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TAKDİM 


Biyografi çalışmaları, tarih biliminde önemli akademik araştırmalar ara- 
sındadır. Bu tür çalışmalar şahısların gözünden tekilin bilimi olarak görülen 
tarihi ve ona ait vakaları ortaya çıkarmaktadır. Bir yönüyle şahıs üzerinden 
bir tarih yazımıdır. Aslında bu yönüyle önemli araştırma türleri arasında sa- 
yılmalıdır. Zira vaka üzerinden yapılan tarih çalışmaları, birçok ilişkilerden 
meydana gelen bir bütünü, genel veçheden verme çabası içinde olmaktadır. 
Hâlbuki bütün, vakanın en önemli yapıcısı olan insanı, dolayısıyla özneyi, bi- 
reyi ciddi anlamda ihmal edebilmektedir. Bir başka ifadeyle, bütünün içindeki 
farklılıkları, nüansları ihmal etmeye, gözden kaçırmaya neden olabilmektedir. 
Erdal YILMAZ'ın kaleme aldığı Dör? Devirde Bir Muhalif Abdülkadir Câmi 
Baykurt adlı bu kitap da bir şahıs, özne üzerinden dönem ve olay okuma fırsatı 
vermektedir. 


Bu kitabın konu edindiği Abdülkadir Câmi Baykurt, günümüzde de tar- 
tışmaların odak noktası olan 11. Abdülhamit, 11. Meşrutiyet, Mondros Müta- 
rekesi ve çok partili hayata geçiş dönemlerinin önemli siyasi karakterlerinden 
biridir. Bahsi geçen tarihi devirler, kırılma anları ve Câmi Baykurt'un hayatı 
boyunca bulunduğu görev ve faaliyetler bu araştırma eserine değer katmak- 
tadır. Özellikle 11. Meşrutiyet ve Cumhuriyet'in kuruluş aşamasındaki olay- 
ların içinde ve etkin bir Câmi Bey karakteri, bir şahıs üzerinden dönemin 
gelişmelerine nüfuz etme imkânı sunmaktadır. Diğer taraftan bu çalışmada 
Câmi Baykurt'un eserleri, düşünce yapısının yanı sıra Mondros Mütarekesi 
Dönemi'ne ait hatırasının günümüz harflerine aktarılması genelde Tarih, özel- 
de ise Türkiye Cumhuriyeti Tarihi çalışmalarına önemli katkı sağlamaktadır. 

Başlangıçta bu kitap, bir tez çalışması olarak kaleme alınmış olmasına rağ- 


men gerek Câmi Baykurt'un hatırasının eklenmesi gerek metnin tekrar göz- 
den geçirilmesi ve yeni düzenlemeler yapılması ile birlikte farklı bir hüviyet 


X TAKDİM 


kazanmıştır. Bu kitabın ortaya çıkması esnasında Erdal YILMAZ'ın disip- 
linli çalışması, temel kaynaklara ulaşma noktasındaki azmi ve gayreti takdire 
değerdir. Özellikle Câmi Baykurt'un akrabalarına ve terekesine ulaşma azmi 
ve gayreti önemlidir. Bu çalışma, esasında, genç araştırmacının; bilgi, beceri, 
disiplin ve azminin bir eseridir. 

Eserin, yazarının gelecekteki başarılı araştırmalarına ve özgün çalışmaları- 
na bir adım olması vesilesiyle tebrik eder, başarılarının devam etmesini dilerim. 


Doç.Dr. Fatih Mehmet SANCAKTAR 


ÖN SÖZ 


Asker ve siyaset adamı olan Abdülkadir Câmi Baykurt hakkında hazır- 
lanan bu çalışma bir siyasetçi biyografisidir. Nitekim kendisi yaşamı boyunca 
askeri faaliyetlerinden çok siyasi faaliyetleri ile ön plana çıkmıştır. Bu araştır- 
ma, 11. Abdülhamit, 11. Meşrutiyet, Mondros Mütarekesi ve çok partili hayata 
geçiş dönemlerinde Abdülkadir Câmi Baykurt'un siyasi faaliyetlerini kapsamlı 
olarak inceleme amacı taşımaktadır. 


Bu çerçevede çalışma hakkında genel bir bilgi vermek amacıyla 1. Bö- 
lümde Abdülkadir Câmi Baykurt'un doğumundan ölümüne kadar olan hayatı 
ele alınmıştır. Bu bölümde ulaşılabilen kaynaklar çerçevesinde ailesi, Trablus- 
garb'daki memuriyeti, İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin çalışmalarına katılması, 
II. Meşrutiyet dönemi siyasi faaliyetleri, Mondros Mütarekesi ve çok partili 
hayata geçiş dönemlerindeki çalışmaları aktarılmıştır. Baykurt'un 11. Meşru- 
tiyet dönemi siyasi faaliyetleri hakkında bilgilerin sınırlı olması nedeniyle söz 
konusu faaliyetleri ayrı bir bölüm olarak incelenmemiş, hayatı kısmında akta- 
rılmıştır. 


Abdülkadir Câmi Baykurt'un Mondros Mütarekesi dönemindeki siyasi 
faaliyetleri 11. Bölümde ele alınmıştır. Mütareke Dönemi, Baykurt'un siyasi 
faaliyetlerinin yoğun olduğu bir dönemdir. Bu dönem faaliyetleri, Mondros 
Mütarekesi'nin yaratmış olduğuşartlar altında incelenecek ve değerlendirmeler 
de yine bu şartlar göz önünde bulundurularak yapılacaktır. Baykurt, Mütare- 
ke Dönemi'nde İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti (İMHOC) ve 
Milli Ahrar Fırkası'nın çalışmalarına katılmış, Son Osmanlı Mebusan Meclisi 
ve TBMM'de Aydın Sancağı mebusu olarak yer almıştır. TBMM'nin ilk hü- 
kümetinde Dâhiliye Vekilliği'ni üstlenmiş ve Roma'ya Ankara Hükümeti'nin 
temsilcisi olarak gönderilmiştir. 


II. Bölümde, II. Dünya Savaşı sonrası çok partili hayata geçiş sürecinin 
yaşandığı Türkiye'de, Abdülkadir Câmi Baykurt'un inandığı fikir ve görüşler 


Deli ÖN SÖZ 


doğrultusunda giriştiği faaliyetler ve özellikle basın yoluyla siyasi arenada et- 
kinlik sağlama çabaları anlatılmaktadır. 

Dördüncü ve son bölümde ise Abdülkadir Câmi Baykurt'un düşünce ya- 
pısı ve eserleri hakkında bilgi verilecektir. Çalışmanın genel bir değerlendir- 
mesi sonuç bölümünde ele alınacaktır. 

Çalışmanın sonuna Abdülkadir Câmi Baykurt'un Mondros Mütarekesi 
Dönemi'ne ait hatıraları eklenmiştir. Türk Tarih Kurumu Arşivi'nden 
edindiğimiz bu hatıralar, Baykurt'un 1918-1919 yılları arasındaki faaliyetlerine 
dair bilgiler içermektedir. Osmanlı Türkçesi ile kaleme alınan, iki defter şek- 
linde düzenlenmiş ve toplam 67 sayfa olan metinde, kendi faaliyetlerinin yanı 
sıra Mütareke sonrası yaşanan işgaller ve bu işgaller karşısında oluşturulan 
Müdafaa-i Hukuk Cemiyetleri, İttihat ve Terakki Fırkası muhaliflerinin ça- 
lışmaları, manda ve himaye meselesi gibi dönemin önemli gelişmeleri Câmi 
Bey'in kaleminden aktarılmıştır. Bununla birlikte Milli Mücadele hareketinin 
lideri Mustafa Kemal Paşa'nın faaliyetleri de farklı bir bakış açısıyla anlatıl- 
maktadır. 

Abidin Nesimi Y/arın İçinden isimli eserinde, Câmi Baykurt'un anılarını 
1940'lı yılların sonlarına doğru kaleme aldığını belirtmektedir. Metnin içeriği 
incelendiğinde kullanılan sade dil bu bilgiyi doğrulamaktadır. Bununla birlikte 
hatıratın Latin harflerine transkripsiyonu yapılırken günümüzde kullanılma- 

yan kelimelerin anlamları, metnin sonuna eklenen Lögafçe kısmında verilmiş- 
tir. Ayrıca orijinal metindeki sayfa numaraları ve imla yanlışları da köşeli pa- 
rantez içerisinde belirtilmiştir. 

Bu çalışmayı hazırlarken tanıştığım elindeki mevcut bilgi ve belgeleri 
benimle paylaşan Abdülkadir Câmi Baykurt'un torunu Arın BAYKURT"”a 
ve Robert Kolej'den öğrencisi Moris GABBAY Beye çok teşekkür ederim. 
Çalışmanın ortaya çıkmasında eksik ve yanlışlarımı sabır ve titizlikle düzel- 
ten, tavsiyeleri ile bana yol gösteren değerli hocam Doç. Dr. Fatih Mehmet 
SANCAKTAR:'a, bilgi ve birikimleriyle çalışmaya katkısı bulunan kıymet- 
li hocalarım Yrd. Doç. Dr. Süheyla YENİDÜNYA, Yrd. Doç. Dr. Cengiz 
FEDAKÂR ve Yrd. Doç Dr. Bülent YILDIRIM ile değerli dostlarım Can 
Tankut ESMEN, Asım KORKMAZ, Necdet ÖZ ve Emre ELMAS'a, son 
olarak da lisansüstü eğitime teşvik eden ve bilgileriyle bizleri aydınlatan tüm 


hocalarıma şükranlarımı sunarım. 
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Tarih, beşeri bilimler arasında diğerlerine nazaran, insanların daha yakın- 
dan ilgilendiği bir bilim olmuştur. İnsanların çoğu, tarihe merak salarak onun 
derinliklerine bakmaya çabalamıştır. Kendisinden önce yaşamış olan nesille- 
rin ilim, medeniyet ve yaşam tarzlarını öğrenmek isteyen insanoğlu, o nesil- 
lerin karşılaştıkları olayları ve bu olaylarda etkili olan kişilerin, kahramanların 
hikâyelerini merak etmiştir. Bu merak, siyasi ve milli tarihlerin inşa malzemesi 
olarak kullanılan ve biyografi adı verilen yazın türünün doğmasına neden ol- 
muştur!. 

Grekçe “Bios” (canlılık, hayat) ve “Graphe” (yazı, şekil) kelimelerinin birle- 
şiminden oluşan “Biyografi”, hayat hikâyesi anlatan yazılardır. Osmanlı Türk- 
çesi'ndeki karşılığı “tercüme-i hâl” olan bu yazı türünde anlatılanlar genelde 
politika, bilim, sanat ve diğer alanlarda tanınan ünlü kişilerin hikâyeleridir. Bi- 
yografi yazarı, anlattığı şahsı okuyucunun gözünde tüm özellikleriyle canlan- 
dırmalı; onu, kişiliği, görüşleri ve eserleriyle tanıtmalıdır. Biyografik eserlerde 
anlatılan kişinin yetişmesinde, mücadelelerinde, başarı ve başarısızlıklarında 
kendisini etkileyen faktörler önemlidir. Yazar, bu faktörleri dikkatli bir şekilde 
araştırmalı, bulguları yine aynı titizlikle aktarmalıdır. Bu açıdan bakıldığında 
biyografı bir tarih türü, bir açıklama tarzı, yani tarihin bir parçasıdır. 


Modern biyografik eserlerde tarafsız ve gerçekçi olmak, bilgi, belge ve 
tanıklara dayanmak, ayrıca eserde kronolojik akışı bozmamak ve kişinin ben- 
zerlerinden ayırt edici özelliklerini ortaya koyabilmek önemlidir. Biyografi 


I A. Adnan Adıvar, “Tarih ve Bibliyografya”, İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih 
Dergisi, C.11, Sayı: 3-4, 1950-1951,s. 1-2. 


? Mahmut Çetin, Biyografi Kitabı, Biyografı.Net Yayıncılık, İstanbul 2012, s. 14-15; Tur- 
han Ada, “Türkiye'de ve Avrupa'da Biyografya”, Türk Dünyası Araştırmaları, 5. 160, Şubat 2006, 
s. 134. 
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yazarı ile “kahramanı” arasında bir diğer önemli husus da, öznellik-nesnellik 
meselesidir. On dokuzuncu yüzyıla kadar öznellikten yana olan ibre, modern 
biyografılerle birlikte nesnelliğe dönmüştür ?. 

20. yüzyılın başlarından itibaren Türk yazın hayatında bu minvalde, 
daha hacimli, metotlu ve tarafsız biyografik eserler ortaya çıkmıştır. Ahmed 
Müfid'in Tepedelenli Ali Paşa'sı (1908), Ali Said'in Sultan Aödülhamid Hân'ın 
Hayatı (1922), Ahmet Refik'in Sultan Cem'i (1923) ve Sokullu'su (1924) bun- 
lara örnektir. Aynı yüzyılın ortasından itibaren ise çoğunlukla yakın dönemin 
siyasi figürlerinin biyografileri üzerinde durulduğu görülmektedir. Şevket Sü- 
reyya Aydemir'in 7e4 Adam'ı (3 Cilt, 1966), İkinci Adam'ı (3 Cilt, 1966) ve 
Enver Paşa'sı (3 Cilt, 1981), Şükrü Hanioğlu'nun Dr. Abdullah Cevdet ve Dö- 
nemi (1981), Tevfik Çavdar'ın Tila£ Paşa (1984) isimli eserleri bu kategoride 
değerlendirilebilir*. 

Bu isimler yakın dönem Türk siyasetini yakından ilgilendiren ve hatta 
gelişmelere yön veren kişilerdir. Bizim çalışmamızın konusu da, bu kişilerin 
arasında yer almasına rağmen pek tanınmayan, çoğu insanın adını bile hiç 
duymadığı Abdülkadir Câmi Baykurt'un biyografisidir. Kendisi uzun siyasi 
kariyerinde ön sıralarda yer almayan ancak önemli işler üstlenmiş bir şahsiyet- 
tir. Sürükleyici bir hayatı olmuştur. Kendisi, 1877-1949 yılları arasında yaşamış 
asker ve siyaset adamıdır. Bu nedenle çalışma 11. Meşrutiyet, Milli Mücadele 
ve çok partili hayata geçiş dönemlerinde siyasi faaliyetleri ve muhalif kişiliği 
ile dikkat çeken Baykurt'un tarihi yerini belirlemeyi amaçlamaktadır. Bu doğ- 
rultuda Baykurt'un mücadeleleri, başarıları ve yaşamının önemli evrelerinde 
etkisi olan faktörler incelenecek, bu aşamaların neden ve sonuçları ortaya ko- 
nulacaktır. 

Araştırma biyografik bir çalışma olduğu için zaman olarak Abdülkadir 
Câmi Baykurt'un yaşadığı 1877-1949 yılları arasını kapsamaktadır. Bu za- 
man diliminde Baykurt'un faaliyetleri ayrıntılı bir şekilde incelenecek, ayrıca 
bu tarihler arasında meydana gelen önemli siyasi gelişmelerden de Baykurt'u 


3 Özgür Türesay, “Tarih Yazımı ve Biyografinin Dönüşü”, Hali/ İnalcık Armağagı -1-, 
Doğu Batı Yayınları, Ankara 2009, s. 345; Mahmut Çetin, Biyografi Kitabı, s. 21-26. 
* Turhan Ada, “Türkiye'de ve Avrupa'da Biyografya”, s. 140. 
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ilgilendirdiği derecede bahsedilecektir. Araştırmanın mekânsal çerçevesi ise 
Baykurt'un faaliyetlerinin geçtiği yerlerdir. 

Araştırmanın, Osmanlı Devleti'nin son dönemi ile Türkiye 
Cumhuriyeti'nin ilk devirlerini kapsaması nedeniyle bahsedilen dönemleri in- 
celeyen telif eser, makale ve hatıralar ayrıntılı bir şekilde incelenmiş ve çalışma 
çoğunlukla bu eserlerden yararlanılarak oluşturulmuştur. 


Bununla birlikte arşiv çalışması da yapılmış, Başbakanlık Osmanlı ve 
Cumhuriyet arşivleri, Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü (TİTE) Arşivi ve Türkiye 
Sosyal Tarih Araştırma Vakfı (TÜSTAV ) Arivişi'nde Abdülkadir Câmi Bay- 
kurt hakkında bilgiler içeren belgelere rastlanılmıştır. Ayrıca Baykurt'un Türk 
Tarih Kurumu'nda (TTK) bulunan Mondros Mütarekesi dönemine ait anıları 
da çalışmada kullanılmıştır. 

Abdülkadir Câmi Baykurt'un, Dâhiliye Vekilliği yapması nedeniyle İçiş- 
leri Bakanlığı, Roma'da temsilcilik görevinde bulunması nedeniyle de Dışişleri 
Bakanlığı arşivlerinde araştırmalarda bulunmak istenmiş ve bu doğrultuda adı 
geçen bakanlıklarla iletişime geçilmiştir. Ancak her iki bakanlıktan arşivlerinin 
araştırmaya kapalı olduğu cevabı alınmıştır. Ayrıca Türkiye Cumhuriyeti'nin 
Roma'da bulunan Büyükelçiliği ile de iletişime geçilmiş ve arşivlerinde, Ab- 
dülkadir Câmi Baykurt'un temsilcilik dönemindeki faaliyetlerine ait belgelerin 
olduğu tarafımıza bildirilmiştir. Bununla birlikte söz konusu belgelerin sadece 
Roma'da Büyükelçilikte incelenebilineceğinin söylenilmesi üzerine çalışma- 
mızda bu arşivden istifade edilememiştir. 


Abdülkadir Câmi Baykurt'un askeri faaliyetleri hakkında da Milli Sa- 
vunma Bakanlığı (MSB) Arşivi ile Genelkurmay Başkanlığı ATASE (Askeri 
Tarih ve Stratejik Etüt) Başkanlığı Arşivi'nden yararlanmak istenilmiştir. Jan- 
darma sınıfına mensup olması nedeniyle Milli Savunma Bakanlığı Arşivi'nden 
Baykurt'un askeri safahat dosyası temin edilmeye çalışılmıştır. Ancak böyle 
bir dosya olmadığı anlaşılmıştır. Genelkurmay Başkanlığı ATASE Arşivi'nden 
ise Baykurt'un Trablusgarb'taki askeri faaliyetleri ile 1. Dünya Savaşı esnasın- 
da İzmir'de Askeri Sansür Müfettişliği hakkında bilgi edinmek istenilmiştir. 
Arşiv çalışması yapmak için gerekli başvuru yapılmış ancak çalışmamızın son 
safhalarına yaklaşıldığı dönemde araştırma izni çıkmıştır. Zaman ve imkân ye- 
tersizliği nedeniyle bu arşivden de yararlanılamamıştır. Ancak anıları, dönemin 
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şahsiyetlerinin hatıraları ve Baykurt'un biyografisini konu edinen araştırma 
eserler, Câmi Bey'in askeri faaliyetleri hakkında yeterli düzeyde olmasa da or- 
duda bulunduğu görevler, aldığı rütbe ve nişanlar hakkında açıklayıcı bilgiler 
içermektedir. 

Abdülkadir Câmi Baykurt, TI. Meşrutiyet'in ilanından sonra oluşturulan 
I., I.ve IV. Dönem Meclis-i Mebusanları ile 1. Dönem TBMM'nin çalışma- 
larına katılmıştır. Bu nedenle bu meclislerin zabıt cerideleri ayrıntılı bir şekil- 
de incelenmiştir. Ayrıca Baykurt'un TBMM'de bulunan Özlük Dosyası'na da 
ulaşılmıştır. Bahsi geçen tarihlerde Abdülkadir Câmi Baykurt'un, gazete ve 
dergilerde yazdığı makaleler ve ayrıca kendisi hakkında dönemin süreli yayın- 
larında çıkan haberler de çalışmada yer almıştır. 

Son olarak Abdülkadir Câmi Baykurt hakkında bilgiye ulaşabilmek için 
günümüzde hayatta olan aile bireylerinden Arın Baykurt (Abdülkadir Câmi 
Baykurt'un oğlu Ali Cevat Bey'in torunu) ile irtibat kurulmuştur. Kendisi, ça- 
lışmaya, büyükdedesi hakkında verdiği şifahi bilgilerin yanı sıra elinde bulunan 
belgeleri paylaşarak da katkıda bulunmuştur. Ayrıca yine Baykurt'u tanıyan, 
yaşamının bir döneminde onunla etkileşimi olan ve hâlâ hayatta olan kişilerle 
iletişime geçilmeye çalışılmıştır. Bu doğrultuda yapılan araştırma sonucunda 
Baykurt'un Robert Kolej'den öğrencisi Moris Gabbay Bey'e ulaşılmış ve ken- 
disi ile bir görüşme yapılmıştır. 

Yukarıda araştırma sürecinde izlenen yöntemler açıklanmaya çalışılmış- 
tır. Ulaşılabilen mevcut kaynakların değerlendirilmesi ise Abdülkadir Câmi 
Baykurt'un hayatı doğrultusunda kronolojik bir şekilde yapılmaya çalışılacak- 
tr. 

Abdülkadir Câmi Baykurt'un ailesi, eğitimi ve çocukluk yıllarına ait bil- 
giler oldukça kısıtlıdır. Bu dönemlere ait mevcut bilgiler ansiklopedik eserler, 
makaleler ve hatıralardan sağlanmıştır. Bu konuda detaylı bilginin olduğu bir 
eser Arı İnan'ın yayına hazırladığı Abdülkadir Câmi Baykurt'un Son Osmanlı 
Afrikasında Hayat: Çöl İnsanları, Sürgünler ve Jön Türkler isimli kitabıdır. Bu 
eserde oğlu Sermet Baykurt, babası ve aile üyeleri hakkında ulaşılabilen en 
kapsamlı bilgiyi vermektedir. 

Harbiye Mektebi'nden mezun olduktan sonra süvari teğmen olarak Trab- 
lusgarb Askeri Fırkası'na atanan (1896) Abdülkadir Câmi Baykurt 1908 yılına 
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kadar Trablusgarb'da kalarak askeri ve idari görevler üstlenmiş ve ayrıca İtti- 
hat ve Terakki Cemiyeti'nin (İTC) çalışmalarına da burada katılmıştır. Ancak 
kendisinin İTC içerisindeki çalışmaları hakkında çok az bilgi bulunmaktadır. 
Nitekim Baykurt'un bu dönemdeki diğer faaliyetleri hakkında da bilgiler ol- 
dukça sınırlı olmakla birlikte Son Osmanlı Afrikaında Hayat: Çöl İnsanları, 
Sürgünler ve Jön Türkler isimli hatırası, siyasi ve kısmen de askeri faaliyetleri 
hakkında bilgiler içermektedir. Ayrıca Abdurrahman Çaycı'nın Böyük Sahrada 
Türk-Fransız Rekabeti (1858-1911) isimli çalışması da Baykurt'un askeri faa- 
liyetleri hakkında yararlandığımız bir diğer kaynaktır. Eser Baykurt'un 1906- 
1907 tarihleri arasında Canet'e yaptığı harekât hakkında ayrıntılı bilgi verdiği 
gibi, 1911 yılında Osmanlı Devleti'nin aynı bölgede kontrolü sağlamak için 
Abdülkadir Câmi Baykurt'u göndermesi ve kendisinin oradaki faaliyetleri 
hakkında da bilgiler içermektedir. Eserin Türk ve Fransız arşivlerinden yarar- 
lanılarak oluşturulması da bilgilerin güvenilirliği açısından önemlidir. 


Abdülkadir Câmi Baykurt, 30 Mayıs 1907 tarihinde Trablusgarb 
Vilayeti'nin Fizan Sancağı'na bağlı Gat Kazası'na Kaymakam olarak atanmış- 
tır. Baykurt'un bu göreve atandığına dair İrade ve görevinde gösterdiği başa- 
rılardan dolayı kendisine verilen nişanlar, Başbakanlık Osmanlı Arşivi'nden 
tespit edilmiştir. Ancak arşiv belgelerinden Baykurt'un kaymakamlık görevi ile 
ilgili ayrıntılı bilgiye ulaşılamamıştır. 

II. Meşrutiyet'in ilanıyla oluşturulan 1. ve 11. Meclis-i Mebusanlarına Fi- 
zan milletvekili olarak katılan Abdülkadir Câmi Baykurt'un meclis içerisinde- 
ki faaliyetlerine Za&:? Cerideleri'nden ulaşılmıştır. Yapılan inceleme sonucunda 
Baykurt'un Meclis içerisinde fazla bir etkinlik göstermediği görülmüştür. 


II. Meşrutiyet döneminde Abdülkadir Câmi Bey siyasete atıldığı İttihat 
ve Terakki Fırkası'ndan (İTF) istifa etmiş, Hizö-i Terakki Grubu'nun içinde 
yer almış ve Mi//i Meşrutiyet Fırkası'nın çalışmalarına katılmıştır. Bu faaliyet- 
leri hakkında mevcut bilgilerin çoğu Tarı Zafer Tunaya'nın Türkiyede Siyasal 
Partiler isimli kitabından alınmıştır. Ancak bu eserde Baykurt'un faaliyetleri 
hakkında ayrıntılı bilgiye ulaşılamamış, söz konusu olaylar hakkında genel bil- 
gi verilmiştir. 

Abdülkadir Câmi Baykurt'un 1913-1914 yıllarında iş hayatına atıldığına 
dair bilgi Başbakanlık Osmanlı Arşivi'nde mevcut belgelerden elde edilmiştir. 
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Ancak belgelerde çalışmaları hakkında doyurucu bilgiye ulaşılamamış, sadece 
yapacağı iş ile ilgili gerekli iznin verildiği tespit edilmiştir. I. Dünya Savaşı 
esnasında orduya çağrılan Baykurt, İzmir'de Askeri Sansür Müfettişliği yap- 
mıştır. Ancak bu görev sırasındaki faaliyetlerine ulaşılamamıştır. 

Abdülkadir Câmi Baykurt, Mondros Mütarekesi'nden sonra İstanbul ve 
Ankara merkezli faaliyetlerde bulunmuştur. İstanbul merkezli faaliyetleri ak- 
tarılırken (1919) telif eser, gazete ve döneme ait hatıralardan yararlanılmakla 
birlikte, kendisinin bu döneme ait TTK Arşivi'nde bulunan anılarından da 
faydalanılmıştır. Bu anılar ile 1919 yılında Baykurt'un faaliyetlerini anlatan 
diğer kaynaklar karşılaştırılmış, en doğru anlatım ortaya çıkarılmaya çalışıl- 
mıştır. Bu anıların Mondros Mütarekesi dönemiyle ilgili çalışma yapan araş- 
tırmacılar için önemli bir kaynak olduğunu da belirtmeliyiz. Bunlar özellikle 
İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti, Milli Ahrar Fırkası ve Manda ve 
Himaye Meselesi'dir. Söz konusu anıların Latin harflerine transkripsiyonu ekler 
kısmında verilmiştir. 


Abdülkadir Câmi Baykurt'un Ankara merkezli faaliyetleri olan Son Os- 
manlı Mebusan Meclisi ve TBMM içerisindeki çalışmaları ilgili başlıca kay- 
nak Zabı£ Cerideleri olmuştur. MMZC'nde Baykurt'un fazla söz almadığı gö- 
rülürken TBMMZC'nde ise daha çok Dâhiliye Vekilliği ile ilgili konularda 
konuştuğu görülmüştür. Baykurt konuşmalarında sade ve sakin bir dille mec- 
lise hitap etmiştir. Bununla birlikte Dâhiliye Vekâleti'ne eleştirilerin yapıldığı 
kimi zamanlarda ise konuşmalarında sert ve uzlaşmaz bir hava hâkimdir. 

Abdülkadir Câmi Baykurt'un Roma'da Ankara Hükümeti'nin temsilci- 
liği (1920-1922) ile ilgili bilgilerin çoğuna Mevlüt Çelebi'nin Mi/i Mücadele 
Döneminde Türk-İtalyan İlişkileri adlı çalışması ile Salahi R. Sonyel'in Mustafa 
Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı eseri ile yine aynı yazarın Kurtuluş Sava- 
şı Günlerinde İngiliz İstihbarat Servisi'nin Türkiyedeki Eylemleri adlı eserinden 
ulaşılmıştır. Özellikle Mevlüt Çelebi'nin çalışmasında, Roma'daki Türkiye 
Büyükelçiliği arşivinden yararlanması araştırmanın bu alandaki eksikliğini 
gidermiştir. Aynı eser Baykurt'un orduya Avrupa'dan temin ettiği askeri mal- 
zeme hakkında da önemli bir kaynaktır. Salahi R. Sonyel'in eserlerinde ise 
Baykurt'un temsilciliği esnasında hükümeti adına gerçekleştirdiği diplomatik 
ilişkiler hakkında ayrıntılı bilgi bulunmaktadır. 
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Abdülkadir Câmi Baykurt'un çok partili hayata geçiş dönemindeki faa- 
liyetleri, Tan ve Yeni Dünya gazeteleri ile Görüşler dergisinde çıkan yazıları ile 
dönemi anlatan telif eserler ve hatıralar çerçevesinde aktarılmıştır. Bununla 
birlikte yine bu dönemde oğlu Vedat Baykurt ile birlikte çıkardığı La Turguie 
gazetesinin sayılarına ulaşılamamıştır. 


Abdülkadir Câmi Baykurt'un torunu Arın Bey'den (Baykurt) aldığımız 
belgeleri çalışmamızda birkaç yerde kullandık. Çünkü bu evraklar Baykurt'un 
eserlerinin taslakları, öğretmenlik yıllarına ait ders notları ve ilgilendiği konu- 
larla ilgili gazete ve dergilerden topladığı makalelerden oluşmakta, çalışma için 
önemli bilgiler sağlamamaktaydı. 


Abdülkadir Câmi Baykurt kimdir? Türkiye'nin ilk İçişleri Bakanı ve sol 
görüşlü bir siyasetçi. Ancak yakın dönem Türk siyasi tarihiyle ilgilenenler için, 
Baykurt ismi çok daha fazlasını çağrıştırır: 11. Abdülhamit, 11. Meşrutiyet, 
Mondros Mütarekesi dönemlerinde ve Türkiye'nin çok partili hayata geçiş sü- 
recinde aktif bir siyasetçi ve bu dönemlerde mevcut iktidara karşı muhalif bir 
şahsiyet. Yine bu kişiler için Baykurt, Milliyetçilikten sosyalizme uzanan siyasi 
düşüncesiyle tezatları barındıran siyasi bir portredir. 


Böylesine ilginç ve maceralı bir yaşam süren Abdülkadir Câmi Baykurt'un 
hayatı bugüne kadar yüksek lisans, doktora tezi veya müstakil bir çalışma ola- 
rak incelenmemiştir”. Diğer taraftan Baykurt'un hayatı, kısa biyografiler şek- 


9 Bir yüksek lisans tezi olarak hazırlanan bu çalışma 2012 yılında tamamlanmış ve o 
tarihten itibaren Türk Tarih Kurumu nezdinde yapılan incelemeler ve düzeltmeler ile basım 
aşamasına getirilmeye çalışılmıştır. Ancak bu süreç esnasında Muhammed SARI isimli yazar ta- 
rafından Yakın Dönem Türk Siyasi Tarihi'nde Cami (Baykurt) Bey isimli eser Çizgi Kitabevi'nden 
(Konya) Nisan 2015 tarihinde yayımlanmıştır. Câmi Bey hakkında kapsamlı bir çalışma olma- 
dığı anlaşılan eserde yazarın, Câmi Bey'in Mütareke Dönemi anılarına ağırlık vererek bizzat bu 
anıları yayınlanmak amacı taşıdığı görülmektedir. 211 sayfalık metnin, neredeyse yarısı bu anı- 
larda bahsedilen olaylar çerçevesinde kaleme alınmıştır. Ancak bu anlatı tarzında da kronoloji 
hataları göze çarpmaktadır. Bu durum, Câmi Bey'in —çalışmamızın ekler kısmında görüleceği 
üzere- hatıratında aktardığı olayları kronolojik bir tarzda yazmamasından kaynaklanmakta ve 
yazarın da Câmi Bey'in verdiği tarihsel kurguya sadık kalması olarak değerlendirilebilir. Ayrıca 
eserde, Câmi Bey'in Dâhiliye Vekilliği ve Roma'da TBMM temsilciliği gibi görevleri kısa bir 
şekilde aktarılmış, düşünce yapısı ve eserlerinden hiç bahsedilmemiştir. Tüm bu eleştirilerimizin 
yanı sıra yazarın, 2012 yılında biten tezimize atıfta bulunmaması veya eserinde bahsetmemesi 
yaptığı çalışmanın akademik boyutunu göstermektedir. Bu eserin yanısıra, tezimizin kitap- 
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linde ansiklopedi, kitap ve dergilerde yer almıştır. Bunlar arasında kapsamı en 
geniş olanı Modern Türkiyede Siyasi Düşünce (2007) adlı çalışmanın sekizinci 
cildinde Meral Demirel'in Cami Bay&urt isimli makalesidir. Ancak bu çalışma- 
da dipnot gösterilmediği gibi kaynakçaya da yer verilmemiştir. 

Bununla birlikte B/y5& Larousse Ansiklopedisi (1986) ve Görsel Büyük Genel 
Kültür Ansiklopedisi (1984) gibi ansiklopedik eserlerin yanı sıra, Fahri Çoker'in 
yayına hazırladığı 7574 Parlamento Tarihi adlı kitabın Milli Mücadele Döne- 
mine ait olan kısmının üçüncü cildinde, Halide Edip Adıvar'ın Tör4'ün Ateşle 
İmtihanı ve Abidin Nesimi'nin Yılların İçinden adlı hatıralarında da Abdülka- 
dir Câmi Baykurt'un kısa biyografileri bulunmaktadır. Ayrıca Arı İnan'ın ya- 
yına hazırladığı ve Baykurt'un Trablusgarb anılarının anlatıldığı kitapta, oğlu 
Sermet Baykurt babasının hayat hikâyesini anlatmıştır. 

Bir makale ya da kısa açıklama (hatıralarda) çerçevesinde sınırlı kalan bu 
çalışmalar, Abdülkadir Câmi Baykurt hakkında ayrıntılı bilgi vermemektedir. 
Bu nedenle çalışmamız yakın dönem tarihimizin önemli bir şahsiyeti olan 
Baykurt hakkında en kapsamlı bilgiyi vermeyi amaçlamaktadır. 


Abdülkadir Câmi Baykurt,11. Abdülhamit saltanatına karşı meşrutiyet re- 
jimini talep eden İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin çalışmalarına katılmış ancak 
II. Meşrutiyet'in ilanından sonra cemiyet ile bağlarını koparmış ve muhalefet 
safında yer almıştır. Araştırmada Baykurt'un cemiyet içerisindeki faaliyetleri 
hakkında sınırlı bilgiye ulaşılmış, cemiyet ile bağlarını koparma nedeni ise tam 
olarak öğrenilememiştir. 

Mütareke döneminde yoğun siyasi faaliyetler içerisinde bulunan Abdül- 
kadir Câmi Baykurt, memleketin kurtuluşunun nasıl gerçekleştirileceği ko- 
nusunda aklı karışık bir şahsiyettir. Önce manda ve himaye yanlısı bir tutum 
sergilemiş, sonrasında Milli Mücadele safına geçmiştir. Ulaşılabilen kaynaklar 


laştırılması aşamasında Câmi Baykurt'un biyografisi şeklinde kaleme alınan bir diğer çalışma 
da Olcay Özkaya DUMAN ın, Tarihin Peşinde Dergisi'nin onüçüncü sayısında (2015) yayımla- 
nan Meşrutiyet'ten Cumhuriyete Parlemento Yaşamında Muhalif Bir Mebus “CAMİ BAYKUT” 
isimli makalesidir. Makalede, Câmi Baykurt'un soyismi “BAYKUT” olarak hatalı bir şekilde 
yazılmıştır. Ancak yazarın Dışişleri Bakanlığı, Milli Müdafaa Vekâleti ve Cumhurbaşkanlığı 
Arşivleri'nden yararlanması çalışmamızın bu noktadaki eksikliklerini gidermiştir. 
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çerçevesinde Baykurt'un her iki tutum doğrultusunda faaliyetleri incelenmiş, 
özellikle manda ve himaye isteğinin altında yatan sebepler irdelenmiştir. 


Mütareke döneminde Abdülkadir Câmi Baykurt'un düşünce yapısında 
önemli değişiklikler meydana gelmiş, bu dönemde sosyalizmle tanışmıştır. An- 
cak bu süreçte sosyalizmle ilgili faaliyetlerine ulaşılamamıştır. Baykurt'un söz 


konusu ideoloji ile ilgili faaliyetleri 11. Dünya Savaşı'ndan sonraya rastlamak- 
tadır. 


I. BÖLÜM 


ABDÜLKADİR CÂMİ BAYKURT'UN HAYATI 
(1877-1949) 


A. Ailesi, Eğitimi ve Trablusgarb'daki Memuriyet Dönemi (1896-1908) 


Abdülkadir Câmi Baykurt“, 1877 yılında İstanbul'un Süleymaniye sem- 
tinde doğmuştur”. Babası, Süvari Birinci Ferik (Korgeneral) Çankırılı Meh- 
met Münir Paşa, annesi Ayşe Hanım'dır? Câmi Bey'in ailesi hakkında ulaşılan 


* Baykurt soy ismini kullanana kadar Câmi Bey şeklinde yazılacaktır. 


7 Câmi Bey'in doğum tarihi ile ilgili olarak kaynaklarda üç farklı yıl (1869, 1877 ve 1878) 
belirtilmektedir. Meral Demirel'in belirttiği 1869 ve Câmi Bey'in oğlu Sermet Baykurt'un 
söylediği 1878 tarihleri hakkında kesin bilgiler mevcut değildir. Bakınız (Bkz.) Cami Baykurt, 
Son Osmanlı Afrikası 'nda Hayat: Çöl İnsanları, Sürgünler ve Jön Türkler, Yay. Haz. Arı İnan, İstan- 
bul, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, 2009, s. xi; Meral Demirel, “Cami Baykurt”, Modern 
Türkiyede Siyasi Düşünce, Cilt (C.) 8, İstanbul, İletişim Yayınları, 2007, s. 184. 1877 tarihi ise 
Câmi Bey'in başta TBMM'deki Özlük Dosyası olmak üzere Emekli Sandığı Arşiv kayıtları ile 
birkaç kaynakta daha geçmektedir. Arşiv kayıtlarına dayanan bu tarih doğru kabul edilmelidir. 
Bkz. Türkiye Büyük Millet Meclisi (TBMM) Özlük Dosyası; Fahri Çoker, Türk Parlamento Tü- 
rihi, Milli Mücadele ve TB.M.M. I. Dönem 1919-1923, C. TI, TBMM Vakfı Yayınları, Ankara 
1995, s.127. 

Câmi Bey'in adı ve soyadı konusunda da yazım farklılıkları olduğu görülmektedir. Câmi 
Bey'in oğlu Sermet Baykurt, babasının adının nüfus cüzdanında #ğdü/kaadir” olarak yazıldığını 
belirtmiştir. TBMM Özlük Dosyası'nda ve diğer eserlerde “44dü/kadir” olarak geçmekte, nüfus 
bilgilerine ulaşılamadığı için bu ikinci yazım doğru kabul edilmelidir. Bununla birlikte kimi 
eserlerde Câmi Bey'in soyadının da hatalı bir şekilde, “Bay&u?” olarak yazıldığı görülmektedir. 
Bkz. “Cami Baykut”, Büyük Larousse Sözlük ve Ansiklopedisi, C. WI, Gelişim Yayınları, 1986, s. 
1418; “Baykut Cami”, Görsel Büyük Genel Kültür Ansiklopedisi, C. WI, Görsel Yayınları, 1984, s. 
1351; Olcay Özkaya Duman, “Meşrutiyet'ten Cumhuriyet'e Parlemento Yaşamında Muhalif 
Bir Mebus “CAMİ BAYKUT”, Tarihin Peşinde, S. 13, 2015, s. 383. 


8 TBMM Özlük Dosyası; SGK, Emekli Sandığı kayıtları; Cami Baykurt, Son Osmanlı 
Afrikası'nda Hayat..., s. xi; Fahri Çoker, Milli Mücadele..., C. TI, s. 127. Abidin Nesimi Câmi 
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bilgiler sınırlı olmakla birlikte Abdülfettâh adında, 1879 doğumlu bir erkek 
kardeşi olduğu tespit edilmiştir?. 

Asıl adı Abdülkadir olan Câmi Bey'e “Câmi” ismini, Trablusgarb'da gö- 
revli iken, bilgisi ve görgüsü açısından ünlü mutasavvıf Molla Câmi'ye” ben- 
zettiği için Komutanı Müşir Recep Paşa!! vermiştir. Sonrasında hep bu isimle 
çağrılmış/anılmış, kendisi de bu ismi kullanmıştır??2. 


Câmi Bey'in çocukluk dönemine ait bilgiler oldukça kısıtlıdır. On bir ya- 
şında babasını kaybeden Câmi Bey, ilk eğitiminin ardından önce Soğukçeş- 
me Askeri Rüştiyesi'ne ve Kuleli Askeri İdadisi'ne gönderilmiş, sonrasında ise 
Harbiye Mektebi'nin süvari sınıfına kayıt ettirilmiştir (29 Nisan 1893). Câmi 
Bey, Harbiye'yi 28 Ocak 1896 tarihinde Mülazım-ı Sani (teğmen)? olarak 
bitirmiş ve Trablusgarb'da bulunan 38. Süvari Alayı'nda görevlendirilmiştir*. 


Bey'in Irak Süleymaniye'sinde doğduğunu söylemektedir. Bkz. Abidin Nesimi, Yuların İşinden, 
Gözlem Yayınları, İstanbul 1977, s. 223. Ancak bu bilgi doğru değildir. Çünkü Câmi Bey'in 
özlük dosyasında doğum yeri İstanbul olarak geçmektedir. 


? Abdülfertâh Baykurt hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Mücellidoğlu Ali Çankaya, Yeni 
Mülkiye Târihi ve Mülkiyeliler, C.T1I, Mars Matbaası, Ankara 1968-1969, s. 894. 

9 Molla Câmi hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Ömer Okumuş, “CÂMİ Abdurrahman”, 
Türkiye Di yanet Vakfi İslâm Ansiklopedisi, (TDV İA) C. VE, İstanbul 1993, s. 94-99. 

" Müşir Recep Paşa(1842-1908), Trablusgarb'da Fırka Komutanlığı (1898-1908) ve Vali 
Vekilliği yapmıştır(1904-1908). İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin çalışmalarına da katılan Recep 
Paşa, 11. Meşrutiyet'in ilanından sonra 15 Ağustos 1908'de Harbiye Nazırı olmuş ancak bir gün 
sonra geçirdiği kalp krizi sonucu ölmüştür. Abdulnasır Yiner, “Müşir Receb Paşa (1842-1908)”, 
TDVİA, C.34, İstanbul 2007, s. 508. 

2 Meral Demirel,“Cami Baykurt”, s. 184. 

3 Mülâzım-ı Sâni: Askerlik teşkilatında zabitliğin ilk derecesi yerinde kullanılan bir 
tabirdir. Terfi edilince Mülazım-ı Evvel olunurdu. Mehmet Zeki Pakalın, Osmanlı Tarih Deyim- 
leri ve Terimleri Sözlüğü, C. TI, Milli Eğitim Basımevi, İstanbul 1971, 5.612. 

W Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., 5. xi; Olcay Özkaya Duman,“CAMİİ 
BAYKUT”, 5.383, 401, 404. Meral Demirel ve Fahri Çoker, Câmi Bey'in Harbiye'den 1897 
yılında mezun olduğunu belirtmektedir (Bkz. Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 184. Fahri 
Çoker, Milli Mücadele..., C.111,s.127). Ancak bu bilgi yanlıştır. Olcay ÖZKAYA DUMAN'”ın 
çalışmasının ekler kısmında yeralan Müdafaa-i Milliye ve Hariciye Vekâletleri Arşiv kayıtları, 
Câmi Bey'in eğitim ve memurluktaki hizmet süreleri hakkında en doğru bilgileri içermektedir. 

Bununla birlikte Câmi Bey de anılarında “Denizde geçen 16 günün son sabahı on arkadaş, üç ay 
evvel Harbi ye Mektebi'nden çıkmış genç subaylar olarak Kayseri vapurunun güvertesinde toplanmış- 
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Câmi Bey'in ilk memuriyeti hakkında bilgiler vermeden önce eşi ve ço- 
cukları konusuna değinmek gereklidir. Ailesi hakkında bilgiler de oldukça sı- 
nırlıdır. İki kere evlenen Câmi Bey'in bu evliliklerinden toplam 4 erkek çocuğu 
olmuş, bu evlilikleri hangi tarihlerde yaptığına dair bir bilgiye ulaşılmamış- 
tır. Çocukları, ilk eşi Namise Hanım'dan Sermet Baykurt (1902-1979), ikinci 
eşi Fatma Zekiye Hanım'dan Ali Cevat (1910-1986), Mehmet Vedat (1912- 
1991) ve Hüseyin Suat (1919-2005) Baykurt Beyler'dir”. 


1. Yarı Sürgün Bir Subay 


Görev yerine gitmek için uzun bir deniz yolculuğundan sonra 28 Nisan 
1896 günü Trablus'a gelen Câmi Bey ile arkadaşları süvari ve topçu kışlalarının 
bulunduğu binaya yerleştirilir. Trablusgarb'ı Sultan Hamid devrinin en meşhur 
sürgün yeri olarak belirten Câmi Bey, kendilerinin de oraya yarı sürgün ola- 
rak gönderildiğini ifade etmektedir. Mektebin son senesinde, okuduğu sınıfın, 
İttihatçı harekete karışmaktan dolayı padişahlarına sadakati şüpheli bir sınıf 
olarak saraya jurnal edildiğini söyleyen Câmi Bey, o sene mezun olanların hep- 
sinin İstanbul'da kalamayarak taşra ordularına dağıtıldığını da eklemektedir!©, 


Câmi Bey, bir hafta geçmeden Trablusgarb Vilayeti'nin merkez sancağı 
olan Trablus'un” her yerini öğrenir. Şehrin en hareketli yeri olan Sa”? Tur&'de, 
yani Türk çarşısında, Arap, Rum ve Ermenilerin açmış olduğu dükkânların 
tuhaf bir kargaşalık arz ettiğini; Trablus'un dar ve dolambaçlı yollarının kesiş- 
tiği, konsolosluklar ile Avrupalıların ev ve mağazalarının bulunduğu Dörtyo/ 
Meydanı'nı ise şehrin en iyi yeri olarak niteler. Ayrıca Trablus'un, her soydan 
insanların karıştığı bir şehir olduğunu belirten Câmi Bey, bunun nedeni olarak 


tık. 28 Nisan 1896... O sabah Trablus Limanı'na girecektik..." şeklindeki ifadesi Câmi Bey'in 
1896 yılında Harbiye Mektebi'nden çıkmış olduğunu göstermektedir. Bkz. Cami Baykurt, Son 
Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., 5.4. 


5 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s.ix. 

16 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 4-6. 

7 “Trablusgarb Vilayeti dört sancaktan (Trablus Merkez Sancağı, Fizan Sancağı, Homs 
Sancağı ve Cebel Sancağı) oluşmuştur. Önceleri vilayete bağlı Bingazi ise 1877 yılında müsta- 
kil bir sancak haline getirilip İstanbul'a bağlanmıştır. Trablusgarb Vilayeti ve Bingazi Müstakil 


Sancağı'nın oluşturduğu bu toprak parçasının genel adı Libya'dır . Celâl Tevfik Karasapan, Li/- 
ya: Trablusgarp, Bingazi ve Fizan, Resimli Posta Matbaası, Ankara 1960, s. 147, 162. 
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da Akdeniz yollarıyla Orta Afrika'ya giden kervan izlerinin kesişme noktası 
olan Trablus Limanı'nı gösterir!9. Câmi Bey anılarında, şehir hakkında ayrın- 
tılı bilgiler vererek adeta şehrin küçük bir maketini çizer,okuyucunun gözünde 
onu canlandırır. 

Trablus'un vahşi ve sevimli güzellikleri şehri, kendisine sevdirmiş ve 
Câmi Bey kısa zaman içerisinde yerli ahaliyi de tanımaya başlamıştır. Ayrıca 
Trablus'ta, Osmanlı Devleti'nin başka hiçbir yerinde bulunmayan göreceli bir 
hürriyetin olduğunu ifade eden Câmi Bey bunu, şehrin yakınında bulunan Tu- 
nus aracılığıyla Avrupa postasını almaları ve böylelikle diğer memleketlerin fı- 
kir hareketlerini yakından takip edebilmeleri olarak açıklamış, “Yemen, Suriye, 
hatta İç Anadolu'ya gönderilmiş olan siyasi sürgünler bile bize kıyas olununca, 
koyu karanlık içinde yaşayan insanlardı” demiştir. 

Görüldüğü üzere Câmi Bey, Osmanlı Devleti'nin merkeze en uzak vila- 
yetlerinden biri olan Trablusgarb'da görevlendirilmesinden pek de şikâyetçi de- 
gildir. Ya da anılarında bu durumu yansıtmamaktadır. Câmi Bey'in Trablus'ta 
ilk faaliyetleri hakkında bilgiler oldukça sınırlı olmakla birlikte diğer Osmanlı 
sürgünleri hakkında verdiği bilgiler ise dikkat çekicidir. Aynı zamanda kendisi 
hakkında mevcut bilgiler de yine bu sayede öğrenilmektedir. 


2.11. Abdülhamit Dönemi Sürgünleri ve Câmi Bey 

II. Abdülhamit'i Bizanslı İmparatorlar gibi “otokrator” (yönetimi tekelin- 
de bulunduran kişi) olarak değerlendiren Câmi Bey, onun şüphe ve öfkesini 
çeken kişileri memleketin uzak vilayetlerine göndererek cezalandırdığını, dö- 
nemindeki kinayeli ifadeyle “ikamete memur” ettiğini belirtir”. 

Abdülhamit dönemi sürgünleri arasında, 13 yıldır Trablusgarb'da yarı sür- 
gün bir şekilde valilik görevinde bulunan Ahmet Rasim Paşa'nın en önemlisi 
olduğunu ifade eden Câmi Beye göre, onun valiliği altındaki Trablusgarb, o 
zamanki Osmanlı ülkesi içerisinde en serbest yaşanılan bir yerdi. Ayrıca Câmi 


Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 6-8. 
* Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 9-11. 
? Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 12. 
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Bey, Ahmet Rasim Paşa'nın bu görevde bulunmasını sürgünler için hakiki bir 
“nimet” olduğunu da ekler?!. 


Sürgünler arasında bulunan Abdullah Cevdet, en dikkat çeken sima- 
dır. Hapis cezasının ardından askeri hastanede çalışmaya başlayan Abdullah 
Cevdet'in evinde, akşamları toplandıklarını ve sohbet ettiklerini söyleyen 
Câmi Bey, bir avuç genç doktor ve subay, yakın bir gelecekte insanlığa layık bir 
cemiyet kurmak hayaliyle yaşadıklarını belirtir. Dağıstanlı Kolağası Hasan Bey, 
Trablusgarb İstinaf Mahkemesi Reisi Hacı Mustafa Raşid Bey de Câmi Bey'in 


iletişimde bulunduğu diğer sürgünlerdir?. 


Câmi Bey göreve başladıktan sonra kafileler halinde Trablusgarb'a baş- 
ka sürgünler de gönderilmiştir. İlk olarak Cani Vapuru ile getirilen sürgünler 
arasında, Hacı Ahmet Efendi, Kocamustafapaşa Bedevi Tekkesi Şeyhi Naili 
Efendi, İmrahor Tekkesi Şeyhi Necmeddin Efendi ve Dağıstanlı Şeyh Hüsa- 
mettin Efendi gibi isimler yer almıştır. 5 Aralık 1896 tarihinde İstanbul'dan 
ayrılan ve birbirleriyle alakası olmayan bu kişilerin, sürülme nedenleri farklı 
olsa da ortak noktaları, 11. Abdülhamit'in şüphesini çekmeleridir. 


Bu sürgün kafilesinin gelmesinden sonra yeni vali Trablus'a gelerek göreve 
başlar. Yaşı bir hayli ilerlemiş ve sağlığı da günden güne bozulmuş olan sürgün 
Vali Ahmet Rasim Paşa'nın yerine ilk önce İsmail Kemal Bey atanır. Ancak 
onun Trablus'a gelmeden Avrupa'ya firar etmesi üzerine, 1896'nın sonunda 
Namık Bey vilayete gönderilir. Câmi Bey, Namık Bey'in sürgün olarak gönde- 
rilmediğini, devlet memurluğunda en yüksek faziletin Padişaha şartsız kulluk 
olduğuna inanan ve siyasi geçmişi olmayan bu kişinin “Yıldız Sarayı yetiş- 
tirmelerinden” olduğunu belirtir. İtalya'nın Trablusgarb'a saldırmak için fırsat 


2 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 15. 


2 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 17-21. Câmi Bey, Abdullah 
Cevdet'in Trablus günleri hakkında ilginç bilgiler vermektedir. Tıbbiye Mektebi'nin ilk sınıHa- 
rında dindar bir Müslüman olan Abdullah Cevdet'in, Alman natüralizm akımından etkilendi- 
gini ve dini dogmaların amansız bir düşmanı olduğunu belirten Câmi Bey, A. Cevdet'in çevre- 
sine Darwinizm'i telkin etmeye çalıştığını da söylemektedir. Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı 
Afrikası'nda Hayat...,s. 19-20. 


Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., 5. 23-29. 
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kolladığı bir dönemde böylesine yetersiz birinin gönderilmesini de “laubali” bir 
karar olarak yorumlar”. 

Câmi Bey, yeni vali göreve başladıktan bir müddet sonra (Ocak 1897) 
Bingazi Sancağı'nın Barka adı verilen dağlık bir bölgesinde görevlendirilir”. 
Daha sonra tekrar Trablus'a çağırılarak buradaki Rüştiye Mektebi'nde coğraf- 
ya öğretmeni olarak istihdam edilir. (9 Ağustos 1897), 


Câmi Bey'in bu göreve başlamasından kısa bir süre sonra (15 Eylül 1897) 
Şeref Vapuru ile kalabalık bir sürgün kafilesi daha Trablus'a getirilir. İttihat ve 
Terakki'nin İstanbul'daki kadrosuna büyük bir darbe indirmek isteyen 11. Ab- 
dülhamit, cemiyetle ilgisi olduğu söylenen yüzlerce kişiyi tutuklatmış, yapılan 
yargılamalar sonucunda bazılarının sürgün gönderilmesi kararlaştırılmıştır”. 
Getirildikleri vapurun adından dolayı Şeref Kurbanları olarak isimlendirilen 
memur, asker ve öğrenci olmak üzere toplam 77 kişi olan bu sürgünlerden 
69'unun Fizan'a gönderilmesine karar verilir? Ancak Vali Namık Bey Yıldız 
Sarayı'na, Fizan'ın uzak bir yer olduğunu ve çöldeki deveci Arapların mevsim 


29 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 37-38. 

> Anılarında Barka bölgesindeki göreviyle ilgili bilgi vermeyen Câmi Bey'in, bu yer hak- 
kındaki düşünceleri ise oldukça dikkat çekicidir: “Bir asırdır can çekişmekte olan köhne imparator- 
huğun perişan hali, ülkenin bu unutulmuş köşelerinde daha iyi fark olunuyordu. Görülüyordu ki, yü- 
rekten uzakta olan azasını ölüm soğuğu kaplamıştı. Zamanına göre azametli bir cihan imparatorluğu 
kuran Osmanlı Türklerinin devlet düzeni ve güttükleri siyasi prensipler, adalet ve ahlak kıymetleri 
unutulduktan sonra, ber tarafta yavaş yavaş kendini gösteren çöküş ve yok oluş, buralarda daha açık 
belirmekteydi. Bingazi gibi büyük merkezlerde bile sultanı temsil eden devletliler, saadetliler eski kale 
harabeleri içine sığınmışlardı”. Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 39-40. 


* Olcay Özkaya Duman,“CAMİ BAYKUT”,s. 401. Câmi Bey bu okulun Askeri Rüştiye 
Mektebi olduğunu belirtmektedir. Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 43. 


7 Ali Fahri Ağababa, Şeref Kurbanları: 1. Abdülhamit Döneminde Bir Sürgün Hikâyesi, 
Haz. Ali Buğra, Mehmet Kuzu, Çatı Yayıncılık, İstanbul 2007, s. 23-25. 


8 Mehmet Altun, “Jön Türklerin Korkulu Sürgün Yeri; Fizan Denen Şu Yeri”, Top/umsa/ 
Tarih, Sayı: 125, Mayıs 2004, s. 28; Alpay Kabacalı, Türkiyede Gençlik Hareketleri, Altın Kitaplar 
Yayınevi, İstanbul 1992, s. 28-29. 

Câmi Bey, İstanbul'da alınan bu kararı eleştirmiş, 45 günlük çöl yolculuğunu İstanbul'dan 
Edirne'ye trenle gitmek gibi bir iş olarak gören Padişah ve onun paşalarının, o mevsimde Fizan'a 
yüzlerce kişilik bir kervan çıkarmanın “Trablus valisinin kudretinin üstünde bir iş olduğunu bi- 
lemeyecek kadar ülkenin durumundan haberdar olmadıklarını söylemiştir. Bkz. Cami Baykurt, 
Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat...,s. 45. 
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uygun olmadığından Trablus'a gelemeyeceklerini anlatması üzerine, bu sür- 
günlerin Trablus'ta tutuklu kalmasına karar verilir”, 


Sürgünler, İspanyollardan kalma bir kalenin top ambarı olan büyükçe bir 
koğuşa kapatılır. Bir müddet burada tutuklu kalan sürgün kafilesine, 21 Hazi- 
ran 1898'de Vali Namık Bey tarafından, tutukluluk hallerinin sona erdiği, eski 
görev ve rütbelerinin de iade edildiğine dair Padişah iradesini içeren telgraf 
okunur. Ancak telgrafın devamında şimdilik Trablus'ta kalmaları, askerlerin 
askerlikle, idarecilerin de idare ile ilgili işlerde görevlendirilmeleri emredilmiş- 
tir, Böylelikle bu kişiler de Câmi Bey gibi yarı sürgün bir konuma gelmiştir. 


Mensup olduğu askeri ve mülki idarelere müracaat ederek buralarda gö- 
reve başlayan bu sürgünlerden bazılarının firar ederek şehirden kaçtığı görül- 
müştür. Bu durum Vali Namık Bey'i, kalan diğer sürgünlere karşı daha sert 
tedbir almaya sevk etmiş, sürgünlerin deniz ve kara gezintilerini yasaklarken, 
peşlerine daha çok hafiye takmıştır”!. Ancak bu tedbirler Trablusgarb Askeri 
Fırka Kumandanı olarak kısa bir süre önce Trablus'a gelerek (22 Eylül 1898) 
göreve başlayan Müşir Recep Paşa'nın müdahalesi sonucu uygulanamaz bir 
duruma gelir. 


Müşir Recep Paşa'nın yaveri olan Şevket Bey ise Trablusgarb'da, İttihat 
ve Terakki Cemiyeti'nin gizli yedi numaralı şubesini kurmuş” ve Câmi Bey 


Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 46; Mehmet Altun, “Jön Türklerin 
Korkulu Sürgün Yeri; Fizan Denen Şu Yer!”, s. 28-29. 


9 Cami Baykurt, Soz Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. 45; Ali Fahri Ağababa, Şeref Kur- 
banları..., 5. 114-117. 


” Feridun Kandemir, Zindan Hatıraları 1848-1908, C. 1, Sinan Matbaası ve Neşriyat Evi, 
İstanbul 1932, s. 221-223; Ali Fahri Ağababa, Şeref Kurbanları..., s. 119-127. Câmi Bey de, 
Vali Namık Bey'in vezir olmak sevdasıyla bir sürü sahte ihbarlar yaptığını belirtmiş, böylelikle 
Vilayette asayişi sağlıyormuş gibi görünerek Abdülhamid tarafından ödüllendirilmeyi bekledi- 
gini söylemiştir. Bu ihbar ve cezalandırmalara örnek olarak da, kendisi hakkında tertip ettiği bir 
ihbar üzerine Abdülhamid'in emriyle kışlada bir süre tutuklu kalmasını göstermiştir. Câmi Bey 
bu olayın hangi tarihte olduğuna dair bir bilgi vermemiş, Recep Paşa'nın Trablusgarb'a gelme- 
sinden önce anlattığı için bu zaman diliminde olabileceği akla gelmektedir. Cami Baykurt, Son 
Osmanlı Afrikası'nda Hayat...,s. 145. 


3 Ahmed Bedevi Kuran, Osmanlı İmparatorluğunda İnkilap Hareketleri ve Milli Mücadele, 
Baha Matbaası, İstanbul 1956, s 298; Şükrü Hanioğlu, Bir Siyasal Örgüt Olarak Osmanlı İttihad 
ve Terakki Cemiyeti ve Jön Türklük (1889-1902), İletişim Yayınları İstanbul 1985, s. 292-293, 
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de bu oluşumun çalışmalarına katılmıştır?3. Trablusgarb'da kurulan Cemiyetin 
bu gizli şubesi, Câmi Bey'in de aktif rol oynadığı sürgünlerin kaçırılması ey- 
lemini gerçekleştirir. Daha önceden, 22 Şubat 1899'da kaçmaya teşebbüs ede- 
rek başarılı olamayan ve hapishanede tutuklu bulunan Rıza Şakir Bey ile iki 
arkadaşının kaçırılması esnasında, Câmi Bey telgraf tellerini keserek vilayet 
merkezinin etrafa haber vermesini engeller**. 


Recep Paşa'nın Trablusgarb'da komutan olarak görevlendirilmesi sürgün- 
ler kadar Câmi Bey açısından da önemlidir. Recep Paşa, Câmi Bey'i yaveri 
olarak görevlendirmiş, ayrıca yukarıda bahsedildiği üzere ona hayatı boyunca 
taşıyacağı Câmi ismini vermiştir. 28 Kasım 1901'de rütbesi Mülazım-ı Ev- 
vellliğe yükselen Câmi Bey'in, 28 Ocak 1905 tarihinde Trablusgarb Kuman- 
danlığı yaverliğine (Yüzbaşı Vekilliğine terfi ettirilerek) getirilmesinde Bingazi 
ve Fizan telgraf hatlarının inşasında göstermiş olduğu üstün hizmet ve gayret- 
ler etkili olmuştur”3. 

Görüldüğü üzere Câmi Bey'in Trablusgarb'daki ilk faaliyetleri hakkında 
bilgiler oldukça sınırlıdır. Sürgün olarak orada bulunanlar, kendisi gibi yarı 
sürgün olarak gönderilenler, kendisinin verdiği bilgiler ve birkaç kaynakta an- 
latılanlar çerçevesindedir. Bu bilgiler de askeri faaliyetlerinden daha çok siyasi 
çabalarıyla ilgilidir. Ancak, aşağıda değinileceği üzere Trablusgarb Vilayeti'nin 
batı ve güney sınırlarında Fransızların yaptığı sınır ihlallerine karşı alınan 
askeri tedbirlerde Câmi Bey önemli görevler üstlenmiştir. 


Şükrü Hanioğlu, Bir Siyasa/ Düşünür Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dönemi, Üçdal Neşriyat, 
İstanbul 1981, s. 30. 

3 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 184. Fahri Çoker, İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin 
gizli Trablusgarb şubesini Câmi Bey'in kurduğunu söylemektedir. Fahri Çoker, Mi//i Mücadele, 
CTI, s. 127. Ancak diğer kaynaklar da böyle bir bilgi olmamakla birlikte, bu şubeyi Şevket 
Bey'in kurduğu yazılıdır. 

* Cami Bey'in de karıştığı bu firar olayı hakkında ayrıntılı bilgi için bakınız: Feridun 
Kandemir, Zindan Hatıraları..., .225-234; Ali Fahri Ağababa, Şeref Kurbanları... s. 144-146, 
209-210. 

5 Olcay Özkaya Duman, “CAMİ BAYKUT”,s. 401. 
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3. Askeri Faaliyetleri ve Gat Kaymakamlığı 


Trablusgarb'da Askeri Fırka Kumandanı olarak bulunan Müşir Recep 
Paşa, rahatsızlığı gittikçe artan ve artık vilayetin işleriyle ilgilenemeyecek du- 
ruma gelen Vali Hafız Mehmet Paşa'nın yerine 24 Ekim 1904'te Vali Vekili 
olarak tayin edilir”, Böylelikle İttihat ve Terakki Cemiyeti vilayette oldukça 
güçlü bir duruma gelmiştir. 

Recep Paşa ve çevresindekiler, Trablusgarb'a iktisadi olarak nüfuz etmek 
isteyen İtalyanlara olduğu kadar, vilayetin batı ve güneyinde sürekli sınır ihlal- 
lerinde bulunan Fransızlara karşı da sert bir tavır takınır. Fransızların, Canet'e 
girerek oradaki Türk bayrağını indirmesi ve Bilma'yı geçici olarak işgal etme- 
sine tepki gösterilir. Fransa bu iki yerleşim yerinin 1899'da İngiltere ile imza- 
ladıkları anlaşmayla kendisine bırakıldığını savunmaktadır. Ancak Canet ve 
Bilma'nın işgalinin hem toprak kaybına hem de Sudan ticaret yolunun Tunus 
ve Cezayir'e kaymasına yol açacağını düşünen Vilayet yönetimi tarafından, bu 
iki yerleşim yerinin bağlı bulunduğu Gat ve Gadames kazalarına birer müf- 
reze gönderilmesi kararlaştırılır. Bu doğrultuda Süvari Kolağası? Câmi Bey, 
Canet'e gönderilerek, buradaki eski idarenin ihyasını ve “sancak-ı şerifin mu- 
hafazasını” sağlamakla görevlendirilir. 


Trablusgarb Vilayeti yöneticileri, askeri hazırlıkları o kadar aleni bir şe- 
kilde yapmıştır ki Fransa'nın “Irablusgarb'da bulunan Başkonsolosu durum- 
dan haberdar olmuş ve hükümetini bilgilendirmiştir. Fransa, 27 Mayıs 1906'da 
Bâbıâli'den bu teşebbüs hakkında bilgi istemiş, Hariciye Nazırı Tevfik Paşa 
da, bu hususta bilgisinin olmadığını söylemiştir. Bunun üzerine Bâbıâli, Trab- 
lusgarb Vilayeti'ne gelişmelerin mahiyetini sormuştur. Vilayetin cevabı, Câmi 
Bey'in Murzuk taburu için 29 gönüllü asker götürdüğü, eski bir Osmanlı yer- 


* Abdulnasır Yiner, Müşir Recep Paşa'nın Askeri ve Siyasi Hayatı (1842-1908), İstanbul 
Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Basılmamış Doktora Tezi, İstanbul 2006, s. 185. 

” Kolağası: Yüzbaşılıkla binbaşılık arasındaki rütbenin adıdır. Bkz. Mehmet Zeki Pakalın, 
Osmanlı Tarih Deyimleri...,C. Tl, s. 288. Câmi Bey'in Kolağası rütbesine terfisi 6 Mayıs 1906 
tarihinde gerçekleşmiştir. Bkz. Olcay Özkaya Duman,“CAMİ BAYKUT”, s. 401, 404. 


8 Abdurrahman Çaycı, Büyük Sahra'da Türk-Fransız Rekabeti (1858-1911), TTK Bası- 
mevi, Ankara 1995, s. 137-138. 
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leşim yeri ve Gat'a” bağlı olan Canet'i yeniden ihya ederek sancak-ı şerifin 
muhafazası için buraya 30 asker yerleştireceği şeklindedir. Ayrıca, bu birliklerin 
Gat ile Canet arasındaki ticaret yolunun güvenliğini temin etmeye çalışacağı 
da belirtilmiştir (13 Temmuz 1906)*. Aslında Vilayetin bu cevabından önce 
Câmi Bey ve beraberindeki askeri kuvvet 6 Temmuz 1906'da yola çıkmıştı". 
Vilayetten aldığı bilgiler ışığında Fransa Büyükelçiliği'ni bilgilendiren 
Osmanlı Hükümeti'ne Büyükelçilik, 16 ve 23 Temmuz 1906'da verdiği nota- 
lar ile Bilma, Kaver ve Canete asker sevkinin Fransa'yı karşı tedbirler almaya 
zorlayacağı cevabını vermiştir. Notalarda, Fransızların Canet'te yaptığı incele- 
meler sonucunda bölgede hiçbir Osmanlı askerine ve memuruna rastlanılma- 
dığı ve halkının Osmanlı Devleti'ne vergi vermediği de belirtilmiştir. Ayrıca 
Canet'in Fransa'ya ait olduğundan şüphe edilemeyeceği de ifade edilmiştir*”. 


Bunun üzerine Heyet-i Vükelâ 29 Temmuz 1906 tarihinde meseleyi gö- 
rüşmek için toplanmıştır. Diğer taraftan Fransa'da temaslarda bulunan Os- 
manlı Devleti'nin Paris büyükelçisi Münir Bey, Babıali'nin Canet'e yapacağı 
askeri bir harekâtın Osmanlı ile Fransa arasındaki dostane ilişkileri bozacağını 
ve Fransa'nın fiili bir harekâta girmesine neden olacağını hükümete iletmiştir. 
Ayrıca bölgede, Osmanlı Devleti ile Fransa arasında bir sınır tespiti yapılma- 
sına Fransızların razı olduğunu da eklemiştir. Osmanlı Hükümeti, Paris'teki 
elçisinin uyarıları üzerine, Canete askeri birlik gönderilmemesi yönünde aldığı 
kararı, İstanbul'daki Fransız Büyükelçiliği'ne 25 Ağustos 1906'da iletmiştir*. 


Osmanlı Hükümeti ile Fransız elçiliği arasında yapılan sonraki görüş- 


” Gat, Trablusgarb Vilayeti'nin Fizan Sancağı'nın bir kazasıdır. Bkz. Ahmet Kavas, “Bü- 
yük Sahra'da Gat Kazasının Kurulması ve Osmanlı-Tevarık Münasebetleri”, İs/âm Araştırmal a- 
rı Dergisi, S. 3, 1999, s. 186; Celâl Tevfik Karasapan, Libya... , 5. 162. 

* Abdurrahman Çaycı, Bü yük Sahrada Türk-Fransız Rekabeti... s. 139. 

“1 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda..., s.48.Câmi Bey, kafiledeki askerlerinin ço- 
gunun Türk olduğunu, bunların dışında Suriyeli ve Filistinli dört asker ile yerli halktan bir asker 
bulunduğunu belirtmiştir. Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda..., 5.54. 

* Abdurrahman Çaycı, Büyük Sahrada Türk-Fransız Rekabeti..., s. 139. 

* Abdurrahman Çaycı, Büyük Sahra'da Türk-Fransız Rekabeti..., s. 140-142. Canet'e git- 
mek için yola çıkan Câmi Bey de 22 Ağustos 1906'da Fizan Sancağının merkezi Murzuk'a 
gelmiş ve taraflar arasında kabul edilen kararlardan haberdar olmuştur. Bkz. Cami Baykurt, Son 
Osmanlı Afrikası'nda..., s. 125-126. 
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melerde ise, yapılacak sınır tespitine kadar mevcut durumun korunması, yani 
Canet'in taraflarca işgal edilmemesi kararlaştırılmıştır. Ancak Eylül 1906'da 
Canet'in Fransızlarca işgal edileceğine dair Trablusgarb Vilayeti'nden uyarı 
gelmesi üzerine, Osmanlı Hükümeti, Libya hinterlandı üzerinde iki devlet 
arasında sınır tespitinin yapılmasını teklif etmiştir. Fakat Fransızlar, bu iş için 
uygun zamanın gelmediğini belirterek Canet bölgesinde statükonun korun- 
ması yönünde görüş bildirmiştir. Aslında bunun nedeni Fransız birliklerinin 
devamlı ilerlemesi ve sınırın Fransa lehine değişmesidir". 


Fransızların bu aldatıcı yaklaşımı üzerine 4 Aralık 1906'da Gat'a gelen 
Câmi Bey”, Canet'e hareket etmiş ve 1906/1907 kışını Canet'te geçirmiştir. 
Ancak yanına askeri birlik almamış, sadece Osmanlı bayrağı götürerek statü- 
koyu bozan taraf olmamaya dikkat etmiştir. Halk üzerinde nüfuz elde etmek 
isteyen Câmi Bey, Tuareglere, “Padişah bütün Müslümanların halifesi oldu- 
guna göre, her hakiki Müslüman onun tebaasıdır” şeklinde bir konuşma yap- 
mış, diğer yerli halkları da Osmanlı tarafına celp etmeye çalışmış, hatta bazen 
tehdit metodunu bile kullanmıştır. Bu faaliyetlerden kuşkulanan Fransızlar, 
Nisan 1907'de Canet'e yakın bir mevkie asker toplamışlardır. Vilayete durumu 
bildiren Câmi Bey, Fransızların tavrının statükoyu bozmak anlamına geldiği- 
ni belirtmiştir. Bunun üzerine Osmanlı Hükümetinin Paris nezdinde yaptığı 
siyasi girişimler sonucunda Fransız yöneticiler, bölgedeki askerlerine Canet'e 
yaklaşmama emrini vermiştir”, 


Canet bölgesinde tekrar Osmanlı hâkimiyetinin sağlanmasına ça- 
lışan ve bunda başarı da sağlayan Câmi Bey, 30 Mayıs 1907'de Gat Kazası 
Kaymakamlığı'na getirilmiştir*?. Câmi Bey, Gat'ta ahalinin sahip olduğu hur- 


* Abdurrahman Çaycı, Bü yük Sahrada Türk-Fransız Rekabeti... s. 142-143. 
$ Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda..., s. 186. 
49 Abdurrahman Çaycı, Büyük Sahra'da Türk-Fransız Rekabeti..., 5. 143-144. 


9 Başbakanlık Osmanlı Arşivi (BO4), İrade Dahiliye (İ. DA), Dosya No (D) 1455, Göm- 
lek Sıra No (G) 1325. R. 17, Belge No (B): 2 (Dahiliye Nezareti'nin 30 Mayıs 1907 tarihli 
iradesi). Belgede, Gat Kazası Kaymakamı Hasan El Ensari Efendi'nin kaymakamlık için ye- 
tersiz olduğu belirtilerek Câmi Bey'in bu makama getirildiği ifade edilmiştir. Gat'a ilk geldiği 
zaman Câmi Bey de kaymakamın idaresini eleştirmekte, “Hasan Ensari evinden hiç çıkmıyor 
ve hemen hiçbir işe karışmıyordu; askerin kışla duvarları dışındaki işlere karıştığı yoktu. Şehir 
ve badiye (çöl, kır,sahra) kendi haline bırakılmıştı” demektedir. Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı 
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ma ağaçları ve nüfus miktarına göre vergi koymuş, kaza merkezi ve ona bağlı 
merkezlerde ahalinin toplam nüfusunu 1.300 olarak tespit etmiş ve bir de hü- 
kümet konağı inşa ettirmiştir'8. Câmi Bey'e bu faaliyetlerinden ve diğer yarar- 
lı hizmetlerinden dolayı önce 17 Kasım 1907'de dördüncü rütbeden Osmani 
Nişanı” ve ardından 25 Kasım 1907'de ise Üçüncü Rütbeden Mecidi Nişanı“ 
verilmiştir”! 

1908 yılında TI. Meşrutiyet'in ilanı üzerine Recep Paşa'nın Harbiye 
Nazırlığı'na getirilerek İstanbul'a gitmesi ve Câmi Bey'in de Fizan Mebusu 
olarak Sahra'yı terk etmesi Fransızlarda, yeni idarecilerin Libya konusun- 
da daha esnek davranacağı ümidini yaratmıştır. Ancak kısa zaman içerisinde 
mevcut durumda hiçbir değişiklik olmadığını ve hatta Türklerin daha faal bir 
politika izlediklerini görmüşlerdir. Bunun üzerine Fransızlar 18 Temmuz 1909 
tarihinde Canet'i geçici olarak işgal etmiştir. Osmanlı Devleti, Fransa'ya bu 
durumun statükoya aykırı olduğunu bildirmiş ve iki devlet arasındaki sınırın 
tespit edilmesini samimi olarak arzu ettiğini belirtmiştir”?. 


Fransa ise, bu defasınır tespiti konusuna sıcak bakmıştır. Çünkü İtalya'nın, 
Libya'yı işgal etmesinden önce sınırların tespitini yaparak İtalya ile ileride bir 
çatışma yaşanmasını engellemeyi düşünmektedir. Ayrıca iki devlet arasında 
yapılacak sınır tespitinin, Cezayir ve Tunus üzerinde Fransız hâkimiyetinin 
Osmanlı Devleti tarafından tanınacağı anlamına geldiğini de bilen Fransa, 17 
Kasım 1909'da Tunus-Irablusgarb sınırın tespitini teklif etmiş ve Osmanlı 


Afrikası'nda...,s. 202. Câmi Bey'in Sahra'ya yaptığı seferleri anlatan bu eser ile sadece birinci 
seferini anlatan Trağ/usgarödan Sahra- yı Kebire Doğru isimli eserinde Canet'teki faaliyetleri 
ve Gat Kazası Kaymakamlığıyla ilgili bilgi yoktur. Bkz. Câmi Bey (Baykurt), Trab/usgarbdan 
Sahra- yı Kebire Doğru, Nişan Babikyan Matbaası, İstanbul H.1326-1910/1911. 

* Ahmet Kavas, “Büyük Sahra'da Gat Kazasının Kurulması ve Osmanlı-Tevarık Müna- 
sebetleri”, s. 186. 

* BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH.MKT), D: 1211, G: 19, B: 1 (Dahiliye 
Nezareti'nin 17 Kasım 1907 tarihli iradesi). 

* BOA4,1310 Sonrası İradeler Taltifat (İ TAL), D: 437, G: 1325 L-102, B:1 (25 Kasım 
1907 tarihli irade-i Seniyye). 

9 Bu nişanlar hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Mehmet Zeki Pakalın, Osmanlı Tarih De- 
yimleri..., C.TI, s. 428, 737-738. 

2 Abdurrahman Çaycı, Büyük Sabrada Türk-Fransız Rekabeti... 5. 146-150. 
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Devleti de bu teklifi kabul etmiştir (Ocak 1910). Tunus-Irablusgarb sınır tes- 
piti iki devletin Afrika'daki nüfuz mıntıkalarının tayini için ilk adımdır. Bunu 
Trablusgarb'ın, Cezayir ve Sudan ile olan sınırlarının tespiti takip etmiştir”. 


Görüldüğü üzere Câmi Bey, 1896 yılında yarı sürgün bir subay olarak 
geldiği Trablusgarb Vilayeti'nde siyasi ve askeri olarak önemli faaliyetlerde 
bulunmuştur. İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin Trablusgarb'da kurduğu şube- 
nin çalışmalarına katılan Câmi Bey, cemiyet üyelerinin tutuklu bulundukları 
hapishaneden kaçırılmasına yardım etmiş, Bingazi ve Fizan telgraf hatlarının 
inşaasında önemli görevler üstlenmiştir. Trablusgarb Vilayeti'nin güvenliği ve 
ticari menfaatleri adına gerçekleştirilen askeri harekâtta da yer almıştır. Câmi 
Bey, askeri boyutu engellenen bu harekâtta kısmen de olsa başarı sağlamış- 
tır. Canet'deki başarılarından ötürü vilayetin isteği üzerine'* Gat Kazası Kay- 
makamlığına getirilen Cami Bey bu görevini de hakkıyla yerine getirmiştir. 
Trablusgarb'daki bu faaliyetleri İTC tarafından takdirle karşılanmış ve 1908 
seçimlerinde Fizan Sancağı'ndan mebus adayı olmasını sağlamıştır. 


B. 11. Meşrutiyet Dönemi'nde Câmi Bey 
1. Fizan'dan Mebus Seçilmesi ve Faaliyetleri 


Câmi Bey, 11. Meşrutiyet'in ilanından sonra ilk Meclis-i Mebusan seçim- 
lerine Trablusgarb Vilayeti'nin Fizan Sancağı'ndan İttihat ve Terakki'nin adayı 
olarak katılmıştır”. Ancak seçimi kazanamamış, mebus seçilen Hacı Sünusi 
Sofu Efendi'nin ardından en çok oy alarak ikinci olmuştur”. 


3 Abdurrahman Çaycı, Büyük Sahrada Türk-Fransız Rekabeti...,s. 151.Bu dönemde sınır- 
ların doğru bir şekilde tespiti için bölgeye gelerek önemli görevler üstlenecek olan Câmi Bey'in 
faaliyetlerine Câmi Bey'in Fizan mebusluğuna dair kısımda değinilecektir. 

* Câmi Bey'in Gat Kaymakamı olarak ataması Trablusgarb Vilayeti'nden gelen -büyük 
bir olasılıkla Recep Paşa'nın- istek üzerine olmuştur. Bkz. BOA, İ DH (Dahiliye Nezareti'nin 30 
Mayıs 1907 tarihli iradesi), D:1455,G:1325.R.17,B:2. 


55 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 184. Sina Akşin, İttihat ve Terakki'nin Câmi Bey'i 
Fizanda mebus adayı olarak göstermesinde onun genç, diplomalı, yönetenler katında ve Türk 


olması gibi özelliklerinin etkili olduğunu söylemiştir. Bkz. Sina Akşin, Jön Türkler ve İrtihat ve 
Terakki, Remzi Kitabevi, İstanbul 1987, s. 162. 


89 Fahri Çoker, Milli Mücadele... C.111,s. 127. 
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Hacı Sünusi Sofu Bey'in meclise katılmaktan vazgeçmesi üzerine Trab- 
lusgarb Vilayeti'nden Dâhiliye Nezareti'ne gönderilen 27 Aralık 1908 tarihli 
telgrafla, İstanbul doğumlu olmasına rağmen 1318 (1902/1903) tarihli nüfus 
sayımında ailesi ile birlikte Trablusgarb Vilayeti nüfusuna kayıtlı olan seçim- 
lerin ikincisi Câmi Bey veya Trablusgarb doğumlu ve nüfusuna kayıtlı, seçim- 
lerin üçüncüsü Topçu Yüzbaşı Abdullah Efendi'den hangisinin mebusluğa ka- 
bulünün uygun olacağı sorulmuştur”. 

Dâhiliye Nezareti ile Trablusgarb Vilayeti arasında yazışmalar devam 
ederken Nezaret, konuyu Meclisi-i Mebusan'a taşımıştır. Meclisin 1 Mart 
1909 tarihli oturumunda Câmi Bey ile seçimlerde üçüncü olan adaydan han- 
gisinin mebus olacağı tartışılmıştır. Bingazi Mebusu Ömer Mansur Paşa ve 
Halep Mebusu Abdül Nafi Paşa üçüncü sıradaki adayın mebusluğunun kabul 
olması doğrultusunda görüş bildirirken, söz alan Türk Mebuslar Câmi Bey'in 
mebusluğunu uygun görmüşlerdir. Görüldüğü üzere Câmi Bey'in mebusluğu- 
nu Türk mebuslar desteklerken, Arap mebuslar karşı çıkmışlardır. Ancak bu iki 
isim arasında bir sonuca varılamamış ve istifa eden mebusun yerine yeniden 
seçim yapılması kararlaştırılmıştır”?. 

15 Nisan 1909'da Fizan Sancağı'nda tekrarlanan seçimi Câmi Bey ka- 
zanmıştır”. Mazbatasının mecliste okunduğu 19 Haziran 1909 tarihinde 
Trablusgarb Vilayeti Humus Sancağı Mebusu Mustafa bin Kadara, Câmi Bey 
hakkında bir önerge vermiştir. Önergesinde Câmi Bey'in Gat Kaymakamlığı 
esnasında Sudan'a gidip gelmekte olan ticaret kafilelerinden vergi namı altın- 
da 170 bin kuruş aldığı ve bu parayı nerelere sarf ettiği konusunda henüz bir 
açıklamasının olmadığını söylemiş ve Câmi Bey'in Trablusgarb Vilayeti'nin 
yerlisi olmadığını belirterek mebusluğunun uygun olmadığını da eklemiştir#“. 


Bu önergenin ardından Câmi Bey'in savunması okunmuştur. Câmi Bey bu 


“” BOA, DH.MKT,D:2701,G:67,B: 2 (Trablusgarb Vilayeti'nden Dahiliye Nezaretine 
gönderilen 27 Aralık 1908 tarihli yazı). 

* Meclisi Mebusan Ceridesi Zabıt (MMZC), Devre (D): 1, İctimâ Senesi (İ.S.): 1, Cilt 
(C): TI, İçtima (İ): 36, (16 Şubat 1324/ 1 Mart 1909) ,s. 114-116. 

* Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 184; Fahri Çoker, Milli Mücadele..., C. TI, s. 127- 
128. 

9 MMZC,D:1, İ.S:1,C:1V,İ:96 (6 Haziran 1325/ 19 Haziran 1909), s. 467. 
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meselelerin, Trablusgarb mebuslarından biri tarafından Mecliste iddia edilece- 
ğini Tanin gazetesinin bir haberinden öğrendiğini ve o yüzden bu müdafaayı 
yazdığını belirtmiştir. Söz konusu paranın nerelere sarf edildiğinin kaza, liva 
ve vilayetin muhasebe ve maliye dairelerince malum olduğunu ileri süren Câmi 
Bey, önerge sahibinin iddiasını ispat etmesi halinde, mebusluğunun meclis ta- 
rafından tasdik edilmemesine itiraz etmeyerek “Meclisi Ali-i Milli”den çe- 
kileceğini ifade etmiştir*!. Müdafaasının başkalarınca okunması Câmi Bey'in 
meclisin o günkü toplantısına katılmadığını göstermektedir. 

Câmi Bey'in savunmasının ardından yine Arap ve Türk Mebusları ara- 
sında tartışma yaşanmıştır. Arap mebuslar (önerge sahibi Mustafa bin Kadara, 
diğer bir Trablusgarb Mebusu Sadık Efendi ve Hama Mebusu Abdülhamid 
Zehravi Efendi) Câmi Bey'in mebusluğunu Trablusgarb Vilayeti doğumlu ol- 
madığı gerekçesiyle tasvip etmezken, Türk Mebuslar 1318 (1902/1903) nüfus 
sayımında Fizan kayıtlı olması sebebiyle Fizanlı olan Câmi Bey'in durumunda 
kanuna aykırılık görmemişlerdir. Karesi Mebusu Abdülaziz Mecdi Efendi de 
para meselesinin meclise ait bir konu olmadığını, hükümet tarafından araştı- 
rılması gerektiğini söylemiştir. Sonrasında Meclis Başkanı, Câmi Bey'in azalı- 
ğını oya sunmuş ve meclisçe kabul edilmiştir*?. 


Böylelikle Câmi Bey, 11. Meşrutiyet'in ilanında sonra oluşturulan Birinci 
Meclis-i Mebusan'a Fizan Sancağı'ndan mebus olarak katılmıştır. Ancak me- 
busluğu zorlu bir süreçten sonra gerçekleşmiştir. Trablusgarb Vilayeti'nden se- 
çilen diğer bir mebus Câmi Bey'in mebusluğuna itiraz etmiş, hatta zimmetine 
para geçirdiği iddiasını dahi ortaya atmıştır. Ancak bu iddia hakkında başka bir 
bilgiye rastlanılmamıştır. İlk seçilen Fizan Mebusu'nun Meclise katılmaması 
sonucu yapılan ara seçimlerde Câmi Bey'in birinci olması Fizan halkı üzerinde 
bir nüfuzunun olduğunu ve onların sevgisini kazandığını göstermektedir. 


Fizan halkının kendisini temsil etmeye layık gördüğü Câmi Bey'in, Meclis 
içerisinde etkin bir vekil görüntüsü çizdiği söylenemez. Meclis-i Mebusan'ın 
ikinci toplantı yılında Harbiye Encümeni'nin çalışmalarına katılan? Câmi 


“© MMZC,D:1, İ.S.:1,C: IV, İ: 96, (6 Haziran 1325/ 19 Haziran 1909), s. 467. 
“2 MMZC,D:1,İ.S.:1,C:IV,İ: 96, (6 Haziran 1325/19 Haziran 1909), s. 467-470. 
“ MMZC,D:LİS:11, C:1,İ: 4,(7 Teşrinisani 1325/ 20 Kasım 1909), s. 32. 
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Bey'in, kendi seçim bölgesini ilgilendiren konularda nadir olmakla birlikte söz 
aldığı ve açıklamalarda bulunduğu görülmüştür. Ayrıca birisi, Trablusgarb Vi- 
layeti'ndeki zeytinliklerin arttırılması ve korunması (16 Ocak 1911), diğeri 
de askeri okullarda gece dersleri verilmesi (28 Mayıs 1911)65 hakkında olmak 
üzere iki tane kanun teklifinde bulunmuştur. Bu teklifler incelenmek üzere 
ilgili encümenlere gönderilmiş ve ancak daha sonra meclis gündemine gelme- 
miştir. 

İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin çalışmalarına Trablusgarb'daki yarı sürgün 
memuriyet günlerinden itibaren katılan Câmi Bey, cemiyetin desteklediği aday 
olarak Fizan'dan mebus seçilmiştir. İttihat ve Terakki'nin bir cemiyet veya bir 
fırka mı olduğu şeklindeki ikilem nedeniyle 1909 yılında, cemiyet ve fırka bir- 
birinden ayrıldığını ilan etmek zorunda kalmıştır. Her iki yapı için birer ayrı 
nizamname yapılmış ve fırka, cemiyetin parlamentodaki grubu olarak kabul 
edilmiştir, Böylelikle mebus olarak Mecliste bulunan Câmi Bey de fırkanın 
bir üyesi durumuna gelmiştir. İlk yıllardaki bütünlüğünü sürdüremeyen İttihat 
ve Terakki Fırkası'ndan (İTF) zaman içinde ayrılmalar ve gruplaşmalar olmuş- 
tur. Câmi Bey de Nisan 1910'da partisinden istifa etmiş ve sonrasında Hizb-i 
Terakki Grubunun içerisinde yer almıştır9”. 


Hizb-i Terakki, İTF'nin sağ kanadında somutlaşan Hizb-i Cedit'e“9 karşı 
bir tepki olarak oluşmuştur. 15 Mayıs 1911 tarihli Tznin gazetesinde, İttihat 
ve Terakki'nin sol kanadını oluşturacağı açıklanan bu grubun kurucuları olarak 


“ MMZC,D:1İ.S:3,C:11,İ: 25, (3 Kanunusani 1326/16 Ocak 1911), s. 154. 
“© MMZC,D:1,İ.S.:3,C:VIL,İ: 109, (15 Mayıs 1327/28 Mayıs 1911), s. 257. 


© Tarık Zafer Tunaya, Türkiyede Siyasal Partiler: İttihat ve Terakki, C. 111, Hürriyet Vakfı 
Yayınları, İstanbul 1989, s. 200-201. 

“7 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 184-185. Câmi Bey'in oğlu Sermet Baykurt, baba- 
sının İttihat ve Terakki Partisi'nden istifası ile ilgili olarak “... gerginleşen siyasi hava içerisinde 
kendisinin yeri olmayacağını görerek, partiden ilgisini kesip siyasi yaşamını bağımsız olarak 
sürdürmüştür” demektedir. Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., 5. xi. 

 Hizb-i Cedit Grubu hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Şaduman Halıcı, “İttihat ve Te- 
rakki Cemiyeti'nde Siyasal Bölünme: Hizbi Cedid”, Çağdaş Türkiye Tarihi Araştırmaları Dergisi, 
CIV,S.15, Yıl: 2007, Dokuz Eylül Üniversitesi Yayınları, İzmir 2009, s. 77-109; A. Ali Gazel, 
“İkinci Meşrutiyet Döneminde İttihat ve Terakki Fırkası'nı Bölünme Noktasına Getiren Hizb-i 
Cedid Hareketi”, Atatürk Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü Dergisi, 5. 16, Erzurum 
2001, s. 259-268. 
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Câmi Bey (Fizan), Ferit Bey (Kütahya), Mustafa Arif Bey (Kırkkilise), Mahir 
Sait Bey (Ankara), Rıza Tevfik Bey (Edirne), Kasım Zeynel Efendi (Cidde), 
Rıza Nur Bey (Sinop) gibi isimler açıklanmıştır“. Ancak Tarık Zafer Tunaya, 
bu isimlerin hepsinin de muhalefette olduklarını ve İttihatçı olmadıklarını be- 
lirterek bu isimlerin İTF içinde oluşan bir grup olarak kabul edilemeyeceğini 
iddia etmiştir”. 

Kelime anlamı olarak Hizb, &zsım, 6ö/ük anlamına gelirken Terakki ise //er- 
leme anlamına gelmektedir. İlerici olduğu söylenen bu grup, muhafazakârlık 
düşüncesine karşı hoşgörülü olmamayı prensip olarak kabul etmiştir. Grubun 
programı, 1909 tarihli İTF'nin programının aynısı olmakla beraber ufak-tefek 
eklemeler yapılmıştır. Bu eklemeler, gayrimüslimlerin de askere alınacağı, din- 
lerin serbestçe öğretimi ve çeşitli cemaatlere verilmiş mezhep imtiyazlarının 
uygulanma esaslarının saklı tutulacağı şeklindedir”? Terakkiperveran Fırkası 
olarak da adlandırılan bu grup yayınladığı bildirisinde ise İTP'yi totaliter bir 
yönetim şekli takip etmekle suçlamış, bu tutumunu değiştirmesini ve demok- 
ratik adımlar atmasını talep etmiştir”. 


Bu grubun İTF içinde oluşup oluşmadığına dair farklı yaklaşımlar bulun- 
makla birlikte kurucularının İTC kökenli olduğu görülmektedir. Câmi Bey'in 
de içerisinde yer aldığı bu grup hakkında mevcut bilgiler sınırlıdır. Hizb-i 
Terakki'ye göre adından daha çok söz ettiren Hizb-i Cedid Grubu ile İTF 


arasında 1911 kongresinde, sözde uzlaştırıcı bir karara varılmış ve bir protokol 


“* Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İttihat ve Terakki, C. TII, s. 218-219; Şaduman 
Halıcı, “İttihat ve Terakki Cemiyeti'nde Siyasal Bölünme: Hizbi Cedid”, s. 92-93. 

79 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İrtihat ve Terakki, C.TII, s. 219. AncakT. Z. Tuna- 
ya, çalışmasının ilerleyen kısmında bu grubu, İTF içinde patlayan ve sonradan kaybolan, Hizbi 
Cedid'e göre daha zayıf bir girişim olarak değerlendirmektedir. Bkz. Aynı yer. Baran Hocaoğlu 
da bu grubu, İTF'den kopan bir oluşum olarak nitelemiştir. Bkz. Baran Hocaoğlu, 11. Meşruti- 
yette İktidar-Muhalefet İlişkileri 1908-1913, Kitap Yayınevi, İstanbul 2010, s. 191 


7 Ferit Devellioğlu, Osmanl/ıca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, İkinci Baskı, Doğuş Matbaası, 
Ankara 1970, s. 374, 1082 


7? Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İttihat ve Terakki, C. TI, s. 218-219; Şaduman Ha- 
lıcı, “İttihat ve Terakki Cemiyeti'nde Siyasal Bölünme: Hizbi Cedid”, s. 92-93. 


” Baran Hocaoğlu, 1. Meşrutiyette İktidar-Muhalefet İlişkileri, s.191. 
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imzalamıştır. Ancak kongrede, Hizb-i Terakki'den söz edilmemiştir”. Böyle- 
likle Câmi Bey'in de içerisinde yer aldığı bu muhalefet hareketi sona ermiştir. 

Sol bir siyasi çizgi takip edeceği söylenen Hizb-i Terakki Grubu'nun bu 
söylemine bakılarak Câmi Bey'in bu dönemde bu görüşte olduğu kanısına 
varmak yanlıştır. Câmi Bey bu grubun faaliyetlerinin sona ermesinden sonra 
Milliyetçi bir düşünce ile kurulan Milli Meşrutiyet Fırkası'nın çalışmalarına 
da katılmıştır. Bununla birlikte söz konusu dönemin düşünce yapısını bugü- 
nün kavramsal dünyası ile karıştırmamak gerekir. Sol görüş ile Milliyetçilik o 
dönemin dünyasında ayrı birer kutup olarak tam şekillenmemiştir. 


Osmanlı Devleti'nin Trablusgarb Vilayeti'nin batı ve güney sınırlarında 
Fransızların yapmış olduğu sınır ihlallerine karşı sivil ve askeri faaliyetlerde 
Câmi Bey'in rolü aktarılmış, sonrasında Osmanlı Devleti ile Fransa arasında 
TTunus-Irablusgarb sınırlarının tespit edilmesinin kararlaştırıldığından bahse- 
dilmişti. 

Tunus ile Trablusgarb arasındaki sınırları tayin etmek için Osmanlı ve 
Fransız delegelerinden oluşan karma komisyon 11 Nisan 1910'da Trablus şeh- 
rinde toplanmış ve yapılan çalışmalar sonucu 19 Mayıs 1910'de sınır çizilebil- 
miştir. Sonrasında Libya'nın Cezayir ve Sudan ile sınırının belirlenmesi kabul 
edilmiş, bu iş için oluşturulacak karma komisyonun Aralık 1911'de Trablus'da 
toplanmasına karar verilmiştir”. 

Bâbıâli, bu yeni komisyona, mahalli şartları ve araziyi tanıyan kimselerin 
delege olarak girmesine ve bölge ahalisinin ileri gelenlerinin de onlara müşa- 
virlik yapmasına karar vermiştir. Ayrıca İstanbul'dan hareket edecek Türk He- 


7“ Tarık Zafer lunaya, Siyasal Partiler: İttihat ve Terakki, C. Ul, s. 220. 


7 Abdurrahman Çaycı, Büyük Sahbrada Türk-Fransız Rekabeti...,s. 153-154. Tunus-Trab- 
lusgarb sınır antlaşmasıyla ilgili olarak 1911 yılı bütçe görüşmelerinde söz alan Câmi Bey; sınır 
çiziminde “büyük hatalar” yapıldığına ve Fransızlara terk edilen arazi ile bölge halkının huku- 
kunun gasb edildiğine dikkat çekmiştir. Ayrıca Fransızların sınır tecavüzlerine devam ettiğini 
ve saldırıların İstanbul'da ya da Afrika çöllerinde olması arasında bir fark olmadığını işaret ederek 
arazinin iki hükümet arasında yapılan bir protokol ile terk edilmesini ise anayasanın 7. madde- 
sine aykırı olduğunu savunmuş ve Meclis-i Mebusan'ın onayının neden alınmadığını sormuştur. 
Bkz. Şaduman Halıcı, “Meclis-i Mebusan'da Trablusgarb (1908-1912)”, 38. ICANAS (Uluslar 
arası Asya ve Kuzey Afrika Çalışmaları Kongresi), Bildiriler, C. V., Atatürk Kültür, Dil ve Tasrih 
Yüksek Kurumu, Ankata 2012, s. 1594. 
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yetinin, Fizan Mebusu Câmi Bey ile görüşerek, bölge hakkında gerekli bilgileri 
alması istenmiştir?*, Hükümet, aldığı bu kararı Meclis-i Mebusan'a bildirerek 
Nisan'da (1911) bu konuyu müzakere etmek için Dâhiliye Nezareti'nde topla- 
nacak delegeler arasında “ahval ve icabat-ı mahalliyeye vukuflarına binaen Fi- 
zan Mebusu Câmi Bey'in de bulunması münasip görüldüğü”nü belirtmiştir”. 
Böylelikle hükümet, Trablusgarb bölgesi ve halkı hakkında bilgiye sahip olan 
Câmi Bey'den yararlanmak istemiştir. Bunda en önemli neden geçmişte bu 
bölgede gerçekleştirmiş olduğu başarılı faaliyetlerdir. 


Bu toplantıda konuşulanlar ve alınan kararlar hakkında ayrıntılı bilgi- 
ye ulaşılmamakla birlikte Trablus'a gönderilecek Türk heyeti, Babıali Hukuk 
Müşaviri Ahmed Reşit Bey (Başkan) Trablus Türk Birlikleri Kurmay Başkanı 
Neşet Bey, Fizan Mutasarrıfı Sami Bey ve Gat Kaymakamı Atıf Bey gibi isim- 
lerden oluşmuştur. Osmanlı Devleti'nin Sahra sınır tespitinde üzerinde dur- 
duğu esaslar ise şunlardı: Sudan-Trablus ticari faaliyetlerinin müşkilatsız bir 
şekilde devam etmesi, bu faaliyetler için çok önemli bir merkez olan Canet ve 
Taret'in Türk tarafında ve ayrıca ahalisi tamamen Müslüman ve Türk idaresini 
isteyen Senüsilerin yaşadığı Tibesti ve Borku'nun Osmanlı hâkimiyetinde kal- 
masının temin edilmesi idi. Bâbiâli bu hedeflere ulaşmak için bir yandan görü- 
şünü destekleyecek gerekli dokümanları toplarken diğer taraftan da müzakere 
masasına kuvvetli oturmak amacıyla bir takım fiili teşebbüslere girişmiştir?! 

Bu girişimlerden biri de Câmi Bey'in Fizan'a gönderilmesidir?. Eski Gat 
kaymakamı Câmi Bey, Canet bölgesine yapılması düşünülen askeri bir harekâtı 
hazırlamak maksadıyla -bölgeyi tanıması ve mahalli reisler üzerinde nüfuzu 
olması göz önünde bulundurularak- İtalyanların Trablusgarb'a saldırmasından 
17 gün önce Fizan'a gelmiştir. Ancak 28 Eylül 1911'de Türk-İtalyan savaşının 


7 Abdurrahman Çaycı, Büyük Sahra'da Türk-Fransız Rekabeti..., 5. 154-157. 

7 BOA, Dahiliye Nezareti Siyasi (DH.SYS/, D: 20, G: 5, B: 1 (Dahiliye Nezareti 
Muhaberat-ı Umumiyye Dairesi'nin Meclis-i Mebusan Riyasetine gönderdiği 10 Nisan 1911 
tarihli yazı). 

? Abdurrahman Çaycı, Bü yük Sahra'da Türk-Fransız Rekabeti..., ms. 157-158. 


? Dahiliye Nezareti'nden Harbiye Nezaretine gönderilen 7 Haziran 1911 tarihli bir ya- 
zıda, Câmi Bey'in bazı hususat için (gönderilme nedeni belirtilmemiştir) Fizan'a gideceği be- 
lirtilmiş, Harbiye Nezareti'nden Câmi Bey'e yardımcı olması için bir subay görevlendirmesi 


istenmiştir. Bkz. BO4, DH.SYS, D:36,G:14,B:1. 
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başlaması tüm dikkati kıyıya kaydırmış ve düşünülen harekâta imkân verme- 
miştir. Ayrıca bu savaş,sınır tespiti için yapılan bütün hazırlıklarıda hükümsüz 
bırakmıştır. Zira 15 Ekim 1912 tarihinde imzalanan Uşi Antlaşması'yla Os- 
manlı Devleti Libya'yı İtalya'ya terk etmek zorunda kalmıştır9, 


Meclis-i Mebusan'a Fizan Mebusu olarak katılan Câmi Bey, Fransa ile 
Osmanlı Devleti arasında tartışmalı bir konu olan sınır anlaşmazlıklarında bir 
kez daha önemli bir görev üstlenmiş ve Canet'e yapılması düşünülen askeri 
harekâtı gerçekleştirmek için bölgeye gelmiştir. Ancak İtalya'nın Trablusgarb'a 
saldırması bu teşebbüsünün gerçekleşmesini engellemiştir. 


İtalya'nın Libya'ya saldırması Osmanlı Meclis-i Umumisi'nin tatil olduğu 
bir esnada gerçekleşmiş, savaşın başlaması üzerine İbrahim Hakkı Paşa hü- 
kümeti istifa etmiş, yerine Said Paşa kabinesi kurulmuştur. Meclisin bir ay 
önceden toplanabilmesi için çoğu memleketlerinde olan mebuslara telgraflar 
çekilmiş ve 14 Ekim 1911'de Meclisin açılışında bulunmaları istenmiştir). 


Meclis-i Mebusan'ın çalışmasıyla en önemli gündem Türk-İtalyan savaşı 
olmuştur. 16 Ekim 1911'de Trablusgarb mebuslarından Sadık ve Naci Beyler, 
savaş dolayısıyla İbrahim Hakkı Paşa kabinesi aleyhinde bazı suçlamalar içeren 
bir gensoru vermiştir”. Bu gensoru 23 Ekim 1911 tarihli meclis oturumunda 
görüşülmüştür. Gensoruda hükümetin, Irablusgarb'ın savunmasını bilerek ya 
da bilmeyerek ihmal ettiği ve İtalya'nın işini kolaylaştırdığı iddia edilmiştir. 
Gensoru ikinci şubeye havale edilmiş, ancak bir sonuç alınamamıştır. 


9 Abdurrahman Çaycı, Büyük Sabrada Türk-Fransız Rekabeti... ,s. 163-164, 178. Câmi 
Bey de anılarında Fizan'a ne maksatla gittiğini belirtmemiştir. Savaşın başladığını Murzuk'ta 
(Fizan'ın merkezi) haber almış (8 Ekim 1911), sonrasında Fransızlarla görüşmek için Dehilat'a 
gelen (1 Kasım 1911) Câmi Bey, savaşın ayrıntılarını orada Fransızlardan öğrenmiştir. Câmi 
Bey'in anılarının burada bitmesi nedeniyle sonraki gelişmeler hakkında bilgiler mevcut değildir. 
Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., 5. 273-282. 

s1 İsrafil Kurtcephe, “Osmanlı Parlamentosu ve Türk-İtalyan Savaşı (1911-1912)” Ankara 
Üniversitesi Osmanlı Tarihi Araştırma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), S.5, Ankara Ocak 
1994, s. 235-236. 

2 MMZC,D:1,İ.S.4,C:1,İ:2, (3 Teşrinievvel 1327/ 16 Ekim 1911), s.13-14. T1. Meşru- 
tiyet Dönemi Osmanlı Meclislerinde (Meclis-i Mebusan ve Âyân) Libya hakkında meselelerin 
genel bir değerlendirmesi ve Libyalı mebusların bu konudaki faaliyetleri hakkında bkz. Orhan 
Koloğlu, Osmanlı Medlislerinde Libya ve Libyalılar, Boyut Yayıncılık, İstanbul 2003. 


8 İsrafil Kurtcephe,“Osmanlı Parlamentosu ve Türk-İtalyan Savaşı (1911-1912)”,s. 243- 
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Trablusgarblı iki mebusun eski hükümete böylesine ağır ithamlarda bu- 
lunduğu sırada Câmi Bey yukarıda da aktarıldığı üzere, Fizan'da bulunmakta 
idi. Câmi Bey'in, İstanbul'a ne zaman geldiği tam olarak bilinmemekle bera- 
ber 18 Aralık 1911'den önce İstanbul'da olduğu anlaşılmaktadır**, Bu dönem- 
de Câmi Bey, İTF ve ile Hürriyet ve İtilaf Fırkası (HİF)8 arasında Mecliste 
yaşanan tartışmada, diğer bağımsız mebuslarla birlikte arabuluculuk görevini 
üstlenmiştir, 

HİF,21 Kasım 1911 tarihinde kurulmuş ve güçlü bir rakip olarak İTF'nin 
karşısına çıkmıştır. 11 Aralık 1911 İstanbul ara seçimini HİF'in adayının bir 
oy farkla kazanması, İTF'de büyük bir tedirginlik yaratmıştır. İTE, muhalefe- 
tin güçlenmesine fırsat vermeden, vaktinden önce bir genel seçim yapılmasını 
düşünmüştür. Ancak erken seçime gidilebilmesi için Meclisin feshedilmesi 
gerekiyordu. Fesih işleminin gerçekleşebilmesi için ise Kanun-ı Esasi'nin 35. 
maddesinde Padişah lehine değişiklikler yapılmalıydı. Bu doğrultuda bir öner- 
ge 16 Aralık 1911'de hükümet tarafından Meclise getirilmiş ve iki partinin 
üyeleri arasında sert tartışmalar yaşanmıştır”. 


Değişiklik sorunu, çıkmaz bir hale gelince içlerinde Câmi Bey'in de bu- 
lunduğu ve Mecliste herhangi bir partiye üye olmayanlardan oluşan M&s£4- 
kil Grup Padişaha gidip gelişmeleri anlatmıştır. Padişah da kendilerine her iki 
partinin arasını bulma görevini vermiştir. Ancak bu grup da uzlaştırıcı bir rol 
üstlenememiş ve mecliste tartışmalar devam etmiştir. İTF, Mecliste 2/3 ço- 


247. 


“ Harbiye Nezareti'nden Saraya havale edilen, 18 ve 24 Aralık 1911 tarihli tezkerelerde, 
görev süresi 15 yılı tamamlaması dolayısıyla Fizan Mebusu Câmi Bey'in, ihtiyat kadrosuna 
naklen askerlikten istifasını istediği ve bu doğrultuda bir dilekçe ile Harbiye Nezareti'ne başvur- 
duğu belirtilmiştir. Padişah Mehmed Reşad da, 1 Ocak 1912'de bir irade-i seniyye yayınlayarak 
Câmi Bey'in ihtiyat sınıfına naklen istifasını kabul etmiştir. Bkz. BO4, Dosya Usulü İradeler 
Tasnifi (DUİT),D:11,G:111,B: 1-3. 


8 Bu firka hakkında ayrıntılı bilgi için bakınız: Ali Birinci, Hürri yet ve İsilaf Fırkası, Der- 
gah Yayınları, İstanbul 1990. 
8 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi..., C. 1, s. 275. 


87. Olayların gelişimi ve iki grup arasında Mecliste yaşanan tartışmaların genel bir de- 
gerlendirmesi için bkz. Feroz Ahmad, İstihat ve Terakki, Kaynak Yayınları, İstanbul 1986, s5. 
171-175; Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi... C.1, 5. 263-274; Ali 
Birinci, Hürriyet ve İtilaf Fırkası, s.45, 103-105. 
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gunluğu saylayamadığı için 35. madde değiştirilememiş ve 1909'daki haliyle 
kalmıştır. Sonrasında 35. maddeye uygun olarak Padişah Mehmed Reşat, Âyan 
Meclisi'nin de onayını alarak 18 Ocak 1912'de Meclisi feshetmiştir*. 

Meclisin feshedilmesinin ardından yeni seçimlerin yapılması için çalış- 
malara başlanmıştır. Seçimlerin düzenli yapılması için nüfus defterlerinin doğ- 
ru hazırlanması gerekiyordu. Ancak Trablusgarb Vilayeti'nde bu hususta ciddi 
sorunlar yaşanmıştır. Çünkü İtalyan işgalinden kaçan halk iç bölgelere sığın- 
mıştı. Bu yüzden Vali, 24 Ocak 1912'de Vilayette seçimin yapılamayacağını 
hükümete bildirmiştir. Hükümet ise Vilayetteki seçimin zorluğuna katıldığını, 
ancakfiilen devletin idaresi altında olan bir bölgede seçimin uygulanamaması- 
nın içeride ve dışarıda olumsuz bir tepki uyandıracağını, şeklen de olsa bir se- 
çim yapılmasını emretmiştir?”, Yapılan seçimlere Câmi Bey Fizan'dan bağımsız 
aday olarak katılmış ve tekrar mebus seçilmiştir”. 

18 Nisan 1912'de, Padişah Mehmed Reşad'ın nutkuyla Meclis-i Umu- 
mi (Meclis-i Mebusan ve Meclis-i Ayan) açılmıştır. Câmi Bey, Meclis-i 
Mebusan'ın 13 Mayıs 1912 tarihli toplantısında yemin etmiş, 18 Mayıs 1912 
tarihli toplantısında mazbatası okunarak mebusluğa kabul olunmuştur?!. 

İkinci Meşrutiyet Dönemi'nin kısa ömürlü İkinci Meclis-i Mebusanı, 4 
Ağustos 1912 tarihinde kapatılana kadar Arnavut İsyanları, Halâskâr-ı Za- 
bitan olayı, Sait Paşa Kabinesi'nin istifası, kanun yapma çalışmaları ve Trab- 
lusgarb Savaşı gibi önemli konular üzerinde görüşmelerde bulunmuştur. Bu 
dönemde Câmi Bey'in Meclis içerisinde faaliyetleri oldukça sınırlı olmakla 
birlikte İTF ile HİF arasında yaşanan tartışmalarda uzlaşma sağlanması için 
gösterdiği gayret ile dikkat çekmektedir”. 


Askerin siyaset yapmasını yasaklayan kanunun mecliste tartışıldığı 1 


8 Feroz Ahmad, İttihat ve Terakki, s. 175-176; Tarık Zafer Tunaya, Siyasa! Partiler: İkinci 
Meşrutiyet Dönemi...,C. 1, s.275-276; Ali Birinci, Hürriyet ve İtilaf Fırkası, s. 45, 105-117. 

9 Fahri Çoker, Türk Parlamento Tarihi, Meşrutiyet'e Geçiş Süreci: 1. ve II. Meşrutiyet, C. 1, 
Türkiye Büyük Millet Meclisi Yayınları, Ankara 1997, s. 260. 

* Meral Demirel,“Cami Baykurt”, s. 185. 

* MMZC,D:2,C:1,İ: 4, 6, (30 Nisan 1328/ 13 Mayıs 1912, 5 Mayıs 1328/18 Mayıs 
1912), 5.31, 83. 

> Meral Demirel,“Cami Baykurt”, s. 185. 
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Temmuz 1912 günü kürsüye gelen Câmi Bey, kanun metninde bütün askerle- 
rin siyaset yapmaları yasaktır şeklinde bir ibarenin olduğunu belirterek “Acaba 
sınıfı ihtiyata nakledilmiş olan zabitan, bu madde mucibince mensubini as- 
keriyeden midir?” şeklinde bir soruyu meclise yöneltmiştir”. Bunun dışında 
mecliste bir konuşması görülmeyen Cami Bey'in bu sorusu aslında bir yönden 
kendisi ile ilişkili idi. Zira 1 Ocak 1912'de Câmi Bey'in ihtiyat kadrosuna ay- 
rıldığı yukarıda belirtilmişti. Görüldüğü üzere Câmi Bey, bu kanunun kendi 
durumu açısından bir sakıncası olup olmadığını öğrenmek istemiştir. 


2. Milli Meşrutiyet Fırkası 


İkinci dönem Meclis-i Mebusan'ın feshedilmesiyle, Câmi Bey'in 11. Meş- 
rutiyet dönemi mebusluğu da sona ermişti. Sonrasında Câmi Bey, Milli Meş- 
rutiyet Fırkası'nı kuran kadronun içerisinde yer almıştır”*. İfham gazetesinin 
başyazarı olan Ahmet Ferit (Tek) liderliğinde Balkan Savaşı'nın başlamasın- 
dan biraz önce kurulan (23 Ağustos 1328/5 Eylül 1912) bu fırka, Meşrutiyet 
döneminin ilk Milliyetçi partisidir”. 

Milli Meşrutiyet Fırkası kurulduktan iki gün sonra programını gazete- 
lerde yayınlamış, sekiz bölüm ve 53 maddeden oluşan bu programın her bö- 
lümünde ayrı bir konu ele alınmıştır. Birinci bölümde, genel hükümler olarak, 
devletin idare şeklinin Meşrüti Osmanlı Sultanlığı ve dininin İslâm olduğu, 
diğer dinlere mensup olanların inançlarında serbest olduğu vurgulanmış ve 
partinin bu hak ve esaslara sadık kalacağı belirtilmiştir. Ayrıca parti tek de- 


” MMZC,D:2,C:1, İ:23, (18 Haziran 1328/1 Temmuz 1912), s. 558. Cami Bey'in bu 
sorusuna, Harbiye Nazırı Mahmut Şevket Paşa değildir efendim şeklinde cevap vermiştir. 


* Ahmed Bedevi Kuran, Osmanlı İmparatorluğunda İnkilâ ip Hareketleri ve Milli Mücadele, 
s. 508. 


95 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi...,C.1,s. 351; Ali Birinci, 
Hürriyet ve İtilaf Fırkası, 5. 181-183. Kuruluş yeri ve merkezi, İfham gazetesi (İstanbul) idareha- 
nesi olan fırkanın diğer kurucuları arasında Akçoraoğlu, Yusuf (Siyasi Tarih Müderrisi) , Mus- 
tafa Suphi (İfham Gazetesi müdürü), Zühdü Bey (Mekteb-i Hukuk ve Mekteb-i Mülkiye'de 
İstatistik, Maliye ve İktisat Müderrisi), Mehmet Ali (Belediye Meclisi Reisi) gibi isimler yer 
almaktadır. Bkz. Aynı yer. 
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receli seçimi savunmuş ve süresi geldiğinde tekrar toplanmak üzere Meclis-i 
Mebusan'ı Padişahın feshedebileceğini belirtmiştir*©, 

Diğer bölümler de iç-dış siyaset, adliye, askeriye, eğitim, maliye, iktisat ve 
genel sağlık başlıkları altında kaleme alınmıştır. Fırka, iç siyasette genel işlerin 
merkezi yönetime bırakılmasını isterken mahalli menfaatlerin vilayet yöneti- 
mince yürütülmesini savunmuştur. Dış siyasette barış taraflısı olduğunu be- 
lirten bu fırka, subayların siyasi partilere girmesinin yasaklanması taraftarıdır. 
Eğitim teşkilatının ıslahını öngören fırka, her vilayette çoğunluğun diliyle eği- 
tim (ilk ve ortaokul) yapılacağını, ancak devletin resmi dilinin de öğretileceğini 
belirtmiştir. Vergilerin vatandaşların gücüne göre alınması gerektiğini savun- 
muş, âşar vergisinin de zamanla kaldırılacağı ve onun yerine arazi vergisinin 
getirileceğini programına koymuştur”. 

Görüldüğü üzere fırka İTF ve HİF'nin ideolojilerine alternatif olarak si- 
yaset sahnesine çıkmıştır. İttihat-ı Anâsır görüşüne taraftar olmakla birlikte 
bunun gerçekleştirilmesi hususunda İTF ve HİF'in görüşlerine tam olarak 
katılmadığı söylenebilir*8. 

Milli Meşrutiyet Fırkası, programına ek olarak bir de beyanname yayınla- 
mıştır. Beyannamede, Osmanlı toplumu içersinde diğer unsurların da hakları- 
nı kabul etmekle birlikte “Osmanlılığın merkez-isıkleti Türklük ve İslâmlıktır” 
denilmiştir. Devlete can ve kan veren Anadolu'nun fakir ve baştanbaşa harap 
kaldığı belirtilen beyannamede, bin türlü dertten başını alamayan Türkün va- 
tanında (Anadolu'da) ölmeye hasret kaldığı ve ırken hastalıklı ve neslen de 
ümitsiz duruma düştüğü vurgulanmıştır”. 

Milli Meşrutiyet Fırkası sesini kendi yayın organı İfham Gazetesi ile 
duyurmuştur”, Ahmet Ferit'in başyazarı olduğu bu gazetede, Câmi Bey de 


* Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi...,C. 1, s. 355-356. Ali 
Birinci, bu özellikleri ile o dönemde kurulan partiler arasında Padişaha en geniş yetkileri Milli 
Meşrutiyet Fırkası'nın verdiğini söylemektedir. Bkz. Ali Birinci, Hürriyet ve İtilaf Fırkası, 5. 185. 


9 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi...,C.1, s.356-363 

* Hakan Reyhan, “Türkiye'nin İlk Milliyetçi Partisi: Milli Meşrutiyet Fırkası”, Türki ye 
Günlüğü, S. 37, Kasım-Aralık 1995, s. 68. 

* Ali Birinci, Hürriyet ve İtilaf Fırkası, s. 184-185. 

9 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi...,C. 1, s. 352. Ayrıca 
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makaleler yazmıştır!9!. Câmi Bey'in bu yazıları, gazetenin 1913 yılında İfham 
Kütüphanesi adı altıda yayımladığı eserler arasından kitap olarak çıkmıştır!92. 
Osmanlılığın Âtisi: Dostları ve Düşmanları adlı bu çalışma 26 makaleden oluş- 
maktadır. Makalelerin İfham Gazetesi'nde yayınlanış tarihi verilmemiş, kitap 
ise Ocak 1913'te neşredilmiştir!9. 


Balkan Savaşı'nda alınan yenilgi, coğrafi ve demografik kayıplar, uzun sü- 
redir yüzünü Batı'ya çevirmiş olan Osmanlı aydınının iç ve dış siyasette Türk 
ve Müslüman unsurlara ağırlık vermesine neden olmuştur". Birinci Balkan 
Savaşı'nın devam ettiği ve Türk ordularının mağlubiyete uğradığı günlerde 
“Balkanlar Bir Düşman Memleketiydi” başlıklı yazısında Câmi Bey, “Son 
Balkan muharebatı şimdiye kadar vatanımız zanettiğimiz Avrupa vilayatının 
hakikatte düşman memaliki olduğunu kafi derecede isbat etti” diyerek Balkan 
Devletlerine karşı o zamanki Türk aydının öfkesini ve hüsranını göstermiştir. 
Yazısının devamında, Avrupa'da dâhili ve harici düşmanlarla savaşılırken asıl 
vatan olan Anadolu zayıf düştüğünü ifade eden Câmi Bey, son çeyrek asırda 
akıllı bir siyaset takip edilseydi Anadolu'nun rahatlatılabileceğini belirtmiş- 
tiye. 

Balkan Devletleri'nin son yüzyılda birer birer isyan ettiği ve akabinde ba- 
gımsızlığını kazandığı bir dönemde Câmi Bey, Osmanlı memleketinin Türk 
ve Arap ekseriyeti üzerine dayanması gerektiğini söylemiş ve her iki ırk da Os- 


Tercüman-ı Hakikat de partiyi destekleyen bir diğer gazetedir. Bkz. Ali Birinci, Hürri yet ve İtilaf 
Fırkası, 5.188. 


10! İfham Gazetesi'nin nüshalarına ulaşılamamıştır. 
2 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 185. 


13 Câmi (Baykurt), Osmanlılığın Âtisi: Dostları ve Düşmanları, İfham Kütüphanesi, İstan- 
bul H. 1331/1913.. Vecihi Enver Yaşarbaş'ın sadeleştirerek yayına hazırladığı ve Osmanlının İç 
ve Dış Düşmanları (Osmanlı ve Rusya) isimli iki bölümden oluşan bir eser daha vardır. Bu eser 
ise, Osmanlılığın Âtisi: Dostları ve Düşmanları adlı ve tek bölümden oluşan kitaba, Câmi Bey'in 
İfham Gazetesi'nde daha sonradan Rusya hakkında çıkan yazılarının ikinci bir bölüm olarak 
eklenmesiyle oluşturulmuştur. Bkz. Câmi Bey (Baykurt), Ossmanlılığın İç ve Dış Düşmanları (Os- 
manlı ve Rusya), Sadeleştiren: Vecihi Enver Yaşarbaş, Dost Yayıncılık, İstanbul 1994. 

14 Erol Köroğlu, Türk Edebiyatı ve Birinci Dünya Savaşı (1914-1918), İletişim Yayınları, 
İstanbul 2004, s. 123. 


15 Cami (Baykurt), Osmanlılığın Âtisi..., s. 6; Cami Bey (Baykurt), Osmanlılığın İç ve Dış 
Düşmanları..., 8. 13. 
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manlı Saltanat ve Hilafet-i İslâmiye makamının müdafaası içün bugüne kadar bir 
safta kanlarını dökmüşlerdir demiştir. Ayrıca bu son asırdaki Rumeli'deki mü- 
cadelelerin Arapların yaşadığı bölgeler için de kötü bir tesiri olmuştur. Çünkü 
savaşlar nedeniyle bu bölgeler unutulmuş ve medeniyetten mahrum kalmıştır. 
Câmi Bey'in dikkat çeken bir diğer yaklaşımı ise Saltanat ve Hilafet merkezi- 
nin Türk ve Arap bölgelerinin merkezine, Konya, Kayseri ve belki daha güney 
bir yere nakledilmesini ifade etmesidir. Böylelikle Osmanlı saltanatı Balkan 
Slavları tehlikesine maruz kalmayacaktır!9*, 


Balkanların elden çıkmasından sonra Câmi Bey, devletin geleceğini Türk 
ve Arap unsurların birlikteliğinde görmüştür. Osmanlı Devleti içerisindeki 
Müslüman unsurlara ağırlık veren bir siyaset takip edilmesi doğrultusunda 
makaleler kaleme alan Câmi Bey, yazılarında Milli Meşrutiyet Fırkası ile il- 
gili açıkça bilgi vermese de partinin savunduğu görüşler çerçevesinde yazılar 
yazmıştır. Meclissiz bir dönemde kurulan Milli Meşrutiyet Fırkası hakkında 
mevcut bilgiler oldukça sınırlıdır. Bu nedenle Câmi Bey'in fırka çatısı altında 
faaliyetlerine de ulaşılamamıştır. 


Mevcut bilgiler ışığında fırkanın diğer iki büyük parti ile olan ilişkilerine 
bakıldığında, fırka kurulduğu dönemde İTF Türkçü-İslâmcı bir çizgiye kay- 
maktadır. Bu açıdan fırka İttihatçıların rakibi durumundadır. İttihatçılar fırka- 
nın kuruluşunu Osmanlılık sistemi açısından yararlı bulmazken, fırka üyeleri 
de İTF'nin Milliyetçilik anlayışını “sakim” olarak belirtmiştir. HİF üyeleri ise 
Milliyetçi bir fırkanın kurulmasının zarardan başka bir şey yaratmayacağını 
açıklarken, fırka da yayınladığı beyannameyle, HİF'in Osmanlıcı ve adem-i 
merkeziyetçi ilkelerine cephe almıştır'9?. 

Türk Ocağı ile ilişki kuran ve Türk Yurdu tarafından da açıkça destekle- 
nen fırka”, İstihlâk-i Milli Cemiyeti'ni?” kurmuş, ancak bir parti olarak ge- 


16 Cami (Baykurt), Osmanlılığın Âtisi..., s. 11-13; Cami Bey (Baykurt), Osmanlılığın İç 
ve Dış Düşmanları..., $.17-18, 

© Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi... C. 1, s. 352-354. 

"8 Füsun Üstel, İmparatorluktan Ulus-Devlete Türk Milliyetçiliği: Türk Ocakları (1912- 
1913), İletişim Yayınları, İstanbul 1997, s. 77, Yusuf Sarınay, Türk Milliyetçiliğinin Tarihi Gelişi- 
mi ve Türk Ocakları 1912-1931, Ötüken Neşriyat, İstanbul 1994, s. 144. 

19 İstihlâk-i Milli Cemiyeti, iktisadi Milliyetçilik doktrinini amaçlayan Milli Meşrutiyet 
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lişim gösterememiştir. Üç-dört yüz kadar üyesi bulunan fırkanın, Anadolu'da 
birkaç yerde şube açma girişimi de sonuçsuz kalmıştır. Fırkanın yaşadığı maddi 
sıkıntılar, eleman kıtlığı, kurucusu Ahmet Ferit'in Balkan Savaşı'nda cephe- 
ye gönderilmesi, İfham gazetesinin kapatılması fırkanın sonunu hazırlamış ve 
1912 yılında kurulan fırka bir yılını bile doldurmadan kapanmıştır!!©. 

Türk siyasal tarihinin ilk Milliyetçi partisi olan Milli Meşrutiyet 
Fırkası'nın kurucularının bazıları, Mütareke döneminde “Mi/4 4/hrar”ve “Milli 
Türk” fırkalarının kurucuları arasında yer almıştır!!. Câmi Bey de Milli Ahrar 
Fırkası'nın kurucularındandır!??. 


II. Meşrutiyet döneminde oluşturulan I. ve II. devre Meclis-i Mebu- 
san'ında Fizan mebusu olarak yer alan Câmi Bey, İTF'ye mensup olarak baş- 
ladığı siyasi hayata, önce bağımsız mebus, mebusluğunun sona ermesiyle de 
Milliyetçi çizgide kurulan bir fırka içerisinde yer alarak devam etmiştir. Bu 
fırka içerisindeki çalışmaları 11. Meşrutiyet dönemindeki son siyasi faaliyet- 
leri olmuş, Câmi Bey 1914'te oluşturulan üçüncü dönem Meclis-i Mebusan'a 
katılmamıştır. Bunda seçim bölgesi Fizan'ın Osmanlı Devleti sınırları dışında 
kalmasının ve Câmi Bey'in iş hayatına atılmasının etkili olduğu söylenebilir. 


3. Cami Bey'in 11. Meşrutiyet Dönemindeki Diğer Faaliyetleri 


Câmi Bey'in, 11. Meşrutiyet döneminde, hakkında çok az bilgiye ula- 
şılabilinen birkaç faaliyeti daha vardır. Bunların başında Beşiktaş Jimnastik 
Kulübü'nün kurucularından biri olması gelmektedir. Kuruluşu tarihini 1903 
yılına dayandıran bu kulüp, 11. Meşrutiyetin ilanından sonra 16 Ağustos 1909 
tarihinde Cemiyetler Kanunu'nun yürürlüğe girmesiyle, mensup olduğu kaza 
kaymakamlığına giderek resmi tescil işlemini yaptırmıştır. Bu tarihlerde Mec- 


Fırkası üyeleri tarafından Aralık 1912'de kurulmuştur. Partinin bir yan kuruluşudur. Kurucuları 
arasında Câmi Bey de bulunmaktadır. Bkz. Sina Akşin, Jön Türkler..., 5.277. 

19 Hakan Reyhan, “Türkiye'nin İlk Milliyetçi Partisi: Milli Meşrutiyet Fırkası”, s. 70; 
Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi... C. 1, s. 353-354; Ali Birinci, 
Hürriyet ve İtilaf Fırkası, s. 189. Kaynaklarda, partinin tam olarak ne zaman kapandığına dair 
bilgi yer almamaktadır. 

11 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi..., C.1, 5.354. 


12 Bu konuya Câmi Bey'in Mütareke Dönemi siyasi faaliyetleri kısmında değinilecektir. 


38 ERDAL YILMAZ 


liste Fizan Mebusu olarak bulunan Câmi Bey, bu kulübün çalışmalarına katı- 
larak kurucuları arasında yer almıştır!!3. Ancak Câmi Bey'in Beşiktaş Jimnas- 
tik Kulübü ile olan ilişkisi bu bilgilerle sınırlıdır. 

Milli Meşrutiyet Fırkası'nın siyasi sahneden çekilmesinden sonra Câmi 
Bey, 1913 yılında iş hayatına atılmış, madencilik alanında çalışmalarda bulun- 
muştur. Bu konuda ayrıntılı bilgi bulunmamakla beraber Câmi Bey, Osman- 
lı vatandaşı Harados Citaryan Efendi ile birlikte, Trabzon Vilayeti Tirebolu 
Kazasına bağlı Ortacami-i Bala karyesinde kömür madeni işletme hakkına 
sahip, Salih Kapudanzade İbrahim Efendi'nin hissesinin yüzde yetmiş beşini 
devralmıştır!!*, 

Câmi Bey'in bu kömür madenindeki çalışmaları hakkında detaylı bil- 
gi yoktur. Ancak kısa bir süre sonra İstanbul'da inşaat alanında çalışmalarda 
bulunmak için arkadaşları ile birlikte bir şirket kurması bu faaliyetinin kısa 
sürdüğünü göstermektedir. Câmi Bey, Mustafa Arif Bey, Manolli(?) ve Agob 
Şerbetçiyan Efendiler, inşaat alanında çalışmalar yapmak için İstanbul'da E7;- 
lak Şirket-i İnşâiyye-i Osmaniyesi ismiyle bir şirket kurmak istemiş ve izin için 
resmi makamlara başvurmuşlardır. Yüz bin kuruş sermaye ve doksan dokuz 
sene müddetle kurulacak bu şirketin faaliyete geçmesine 14 Şubat 1914 tari- 
hinde izin verilmiştir!"5. 

Câmi Bey'in ortaklarından olduğu bu inşaat şirketi hakkında da ayrıntılı 
bilgi mevcut değildir. Kömür madeni hissesi satın alma ve inşaat şirketi kur- 
mak gibi faaliyetler 1913-1914 yıllarında Câmi Bey'in siyasi hayattan uzaklaş- 
tığını göstermektedir. Kısa bir süre sonra Birinci Dünya Savaşı'nın çıkmasıyla 
da orduya çağrılacak ve böylelikle iş hayatı da sona erecektir. 


Câmi Bey, Birinci Dünya Savaşı'nın başlamasıyla 2 Ağustos 1914'te ilan 


13 Vâlâ Somalı, Türk Sporunda Bir Asır: Beşiktaş Spor Tarihi (1903-1996), Flash Yayıncılık, 
1996, s. 16-33. 

14 BOA, Meclis-i Vükela Mazbataları (MV), (1331. B. 2/7 Haziran 1913), D:178,G:5, 
B:1. Câmi Bey'in oğlu Sermet Baykurt da mekân belirtmeden babasının 1908 Meclisinin fes- 
hinden sonra madencilik alanında çalışmalarda bulunduğunu söylemiştir. Bkz. Cami Baykurt, 
Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s.xii. 

5 BOA4,1310 Sonrası İrade Meclis-i Mahsus (İMMS), (1332 Ra 18/14 Şubat 1914),D: 
177,G:1332 Ra-17,B:1-5; BOA, MV, (1332 Ra 15/11 Şubat 1914), D:233,G:87,B:1. 
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edilen genel seferberlikte yedek süvari kıdemli yüzbaşı olarak orduya çağrılmış 
ve 26 Ağustos 1914'te, 4. Kolordu Nakliye kuvvetlerine tayin edilerek"6 ilk 
olarak Susurluk'ta teşkil edilen öküz arabalı nakliye taburuna komutan atan- 
mıştır!7. Kısa süreli olduğu anlaşılan bu görevden sonra Câmi Bey, Birinci 
Dünya Savaşı süresince (1914-1918) İzmir'de Askeri Sansür Müfettişliği yap- 
mıştır118. 


D. Mütareke Döneminde Câmi Bey 


Câmi Bey, Mondros Mütarekesi'nin imzalanmasının ardından Tevfik 
Paşa'nın ilk hükümetinin (11 Kasım 1918 — 12 Ocak 1919) kurulduğu gün- 
lerde İstanbul'a gelmiştir. Bu hükümette Dâhiliye Nazırlığına getirilen, İlk 
Osmanlı Mebusan Meclisi'nden eski dostu Mustafa Arif Bey'in hükümete 
yaptığı teklif sonucu Câmi Bey, 6 Ocak 1919 tarihinde Dâhiliye Nezareti 
Müsteşarlığına atanmıştır!!9. 


Câmi Bey'in İstanbul dönemi bu ilk faaliyeti kısa sürmüştür. 12 Ocak 
1919 günü Tevfik Paşa istifa etmiş ve ertesi gün yeni kabineyi kurma görevi 
tekrar ona verilmiştir. Ancak kurulan kabinede Mustafa Arif Bey Dâhiliye Na- 
zırı olarak yer almamıştır??. Bunun üzerine Câmi Bey, 14 Ocak 1919'da istifa 
dilekçesini yeni nazıra sunmuştur?! 


Câmi Bey'in bu görevden sonra adı, 14 Ocak 1919'da kurulan Sulh ve 
Selameti Osmaniye Fırkası'yla anılmış ve bu partinin idare heyeti arasında ol- 


"6 Olcay Özkaya Duman, “CAMİ BAYKUT”, s. 401, 404-405. 


17 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s.xiv. Câmi Bey'in oğlu Sermet Bey, 
bu tayinin arkasında Enver Paşa'nın olduğunu, böylece Câmi Bey'den öç aldığını ve İTC'den 
eski arkadaşlarının araya girip onu bu görevden aldırarak İzmir'de Askeri Sansür Müfettişliğine 
tayin ettirdiklerini söylemiştir. Bkz. Aynı yer. 


8 Cami Baykurt'un Anıları, Defter 1 (Dft. 1), Türk Tarih Kurumu Arşivi, D: 83,B: 9, s. 
19; Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. xiv; Askeri Sansür Müfettişliği görevi 
de 7 Ağustos 1918'de ordudan terhis edilmesiyle sona ermiştir. Bkz. Olcay Özkaya Duman, 
“CAMLİ BAYKUT”, 5. 401, 404-405. 


BOA, DUİT;(3.R.1337/06.Ocak 1919), D: 39, G: 65, B: 1-2. 
29 Sina Akşin, İstanbul Hükmetleri ve Milli Mücadele, Cem Yayınevi, İstanbul 1976, s. 148. 
2! Cami Baykurt'un Anıları, DİL, 5.20. 
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duğu ileri sürülmüştür!2. Ancak Câmi Bey, Mütareke dönemiyle ilgili yazdığı 
anılarda bu parti ile olan ilişkisinden bahsetmemiştir. Bu nedenle bu parti ile 
Câmi Bey'in ilişkisine dair kaynaklar oldukça sınırlıdır. Câmi Bey ve arkadaş- 
ları bu dönemde siyasi bir parti kurmak için harekete geçmiş ve Milli Ahrar 
Fırkası'nın kurmuşlardır. Ancak onun öncesinde Câmi Bey, İzmir Müdafaa-i 
Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti'nin (İMHOC) çalışmalarına katılmıştır. 

İzmir ve çevresi üzerinde İtilaf Devletleri'nin emelleri Birinci Dünya 
Savaşı'na dayanmaktadır. Bu devletler kendi aralarında imzaladıkları St. Jean 
de Maurienne Anlaşması (1917) ile bu bölgeyi İtalyanlara vermişlerdir. Bu 
anlaşma savaş sonrası uygulanamamış ve İtalyanlara vaat edilen bu topraklar 
Yunanlılara bırakılmıştır. 

İzmir'in Yunanlılara bırakılacağı haberlerinin kamuoyunda duyulma- 
sı ve İzmire İtilaf Devletleri askeri kuvvetlerinin gelmesiyle yerli Rumların 
yaptığı taşkınlıkların artması üzerine, İzmir'in Müslüman ahalisi, Mondros 
Mütarekesi'nin imzalanmasından yedi gün sonra İMHOC'ni kurmuştur. Ce- 
miyetin kurucuları Nail ve Halit Moralı kardeşler, Menemenlizade Muvaffak, 
emekli Binbaşı Hüseyin Lütfü, İtibar-ı Milli Bankası ikinci Müdürü Naci, 
emekli asker Abdurrahman Sami Beylerdir. İMHOC'nin 17 Mart 1919'da 
düzenlediği büyük kongreye Câmi Bey de katılmış ve cemiyetin Kâtib-i 
Umumisi (Genel Sekreter) seçilmiştir. İzmir'in Yunanlılar tarafından 15 Ma- 
yıs 1919 tarihinde işgal edilmesinin ardından cemiyet merkezinin İstanbul'a 
nakline karar verilmiştir. Câmi Bey de cemiyet adına çalışmalarına İstanbul'da 
devam etmiştir. 

Câmi Bey, İMHOC adına İstanbul'da faaliyette bulunurken aynı zaman- 
da siyasi bir parti kurmak için de harekete geçmiş ve arkadaşlarıyla beraber 4 
Mayıs 1919'da Milli Ahrar Fırkası'nı kurmuştur. Câmi Bey'in genel sekre- 
terliğini yaptığı bu parti Mütareke döneminde Amerikan mandasına taraftar 
olmakla tanınmıştır. 


Câmi Bey, Aralık 1919'da yapılan Osmanlı Mebusan Meclisi seçimlerine 


2 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi, C.1l, s. 237; FE. Hüsrev Tökin, 
Türk Tarihindeki Siyasi Partiler, Elif Yayınları, İstanbul 1965, s. 54-55. 
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katılarak Aydın Vilayeti'nin Aydın Sancağı'ndan mebus seçilmiştir!2. Ancak 
bu seçimlere Milli Ahrar Fırkası'nın adayı olarak katılmamıştır. Zira fırka se- 
çimlere sadece İstanbul'dan katılmış ve başarı sağlayamamıştır!2*. Câmi Bey, 
seçimlerin ardından Heyet-i Temsiliye'nin çağrısına uyarak görüşmelerde 
bulunmak üzere Ankara'ya gitmiştir!>. Bu görüşmelerin ardından Câmi Bey, 
Ankara merkezli bir tutum sergilemiştir. 


Son Osmanlı Mebusan Meclisi'nin Misak-ı Milli'yi kabul etmesi ve bunu 
kamuoyuna duyurması sonucunda İtilaf Devletleri İstanbul'u 16 Mart 1919'da 
resmen işgal etmiş ve Meclisi basarak bazı milletvekillerini tutuklamıştır. 
Meclis, 18 Mart 1919'da son toplantısını yaparak faaliyetlerini belirsiz bir süre 
ertelermişse de Padişah Vahdettin, 11 Nisan 1920'de Meclis-i Mebusan'ı ka- 
pattığını belirten İrade-i Seniyye'yi yayınlamıştır"?6, 


Bunun üzerine Heyet-i Temsiliye namına Mustafa Kemal Paşa, 19 Mart 
1919'da bir tamim yayınlayarak Ankara'da olağanüstü bir meclisin toplanaca- 
ğını ve bu meclise İstanbul'daki son meclis üyelerinin de katılabileceğini be- 
lirtmiştir12”. Câmi Bey de açılacak bu yeni meclise katılmak üzere Ankara'ya 
hareket etmiştir!?, 


Câmi Bey, 23 Nisan 1920'de Ankara'da açılan Türkiye Büyük Mil- 
let Meclisi'nin ilk hükümetinde Dâhiliye Vekili olmuştur. Ancak Dâhiliye 
Vekilliği'nde kısa bir süre kalmış, 14 Temmuz 1920'de istifa etmiştir. 


Dâhiliye Vekilliği'nden istifasından sonra Anayasa ve Dışişleri komis- 
yonlarında üye olarak çalışan Câmi Bey, 4 Eylül 1920'de milletvekilliği saklı 
kalmak üzere İtalya'nın Başkenti Roma'ya Ankara Hükümeti'nin temsilcisi 
olarak gönderilmiştir. Câmi Bey'in bu temsilciliği sırasında Roma, Milli Mü- 
cadeleyi Avrupa ve Dünya kamuoyuna duyurmada en önemli merkez hali- 


3 BOA, DHİUM, (2 Kanunevvel /Aralık 1919), D: E112,G:43,B:2. 
24 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi..., C. 1l, s. 462. 
» Cami Baykur?'un Anıları, Dft.2, TTK Arş.,D: 83, B: 9, s. 66. 


26 İhsan Güneş, Birinci TBMM'nin Düşünce Yapısı (1920-1923), Türkiye İşbankası 
Kültür Yayınları, 1997, s. 53-54; Mahmut Goloğlu, Üçüncü Meşrutiyet 1920, Başnur Matbaası, 
Ankara 1970, s. 107-119. 


27 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C.1, Maarif Vekâleti, İstanbul 1960, s. 420-422. 
28 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 187. 
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ne gelmiştir. Londra Konferansı'na Ankara Heyeti adına katılan Câmi Bey, 
Malta'da tutuklu bulunan Türk askeri ve siyasi esirlerin geri dönmelerinde ve 
ayrıca Milli Mücadeleye İtalya kanalıyla sağlanan askeri malzeme ve maddi 
yardımların temininde aktif rol almıştır. Daha sonra Kasım 1921'de Anka- 
ra Hükümeti, Câmi Bey'in Roma'daki temsilciliğine son vermiş ve Ankara'ya 
çağırmıştır. Ancak Câmi Bey bu çağrılara uyarak Türkiye'ye dönmeyince 21 
Ekim 1922'de milletvekilliğinden müstâfi sayılmıştır!?. 


E.1923-1945 Yılları Arasında Câmi Bey (Öğretmenlik, Köşe Yazarlığı 
ve Diğer Faaliyetleri) 

Câmi Bey Roma'dan İstanbul'a Milli Mücadele kazanıldıktan sonra 1923 
yılında dönmüş” ve bu tarihten sonra siyasetten uzak kalmıştır. 1924 yılında 
Mihrab Dergisi'nde küçük hikâye tarzı yazılar yazmış"3!, Roma temsilciliği gö- 
revinden istifa ederek yurda dönen Celaleddin Arif Bey İstanbul'da bir iş büro- 
su açınca, Câmi Bey de onunla birlikte çalışmaya başlamış, ikilinin birlikteliği 
Celaleddin Arif Bey'in vefatını kadar devam etmiştir!3?. 


Bu birliktelikten sonra Câmi Bey, 1929-1931 yılları arasında Erenköy Kız 
Lisesi'nde Fransızca öğretmenliği yapmıştır. Câmi Bey'in sözkonusu öğret- 
menlik dönemi hakkında bilgiler oldukça kısıtlıdır. Ulaşılabilinen bilgiler de 


öğrencisi Mediha Esenel'in“* anılarında aktarılanlar çerçevesindedir. 


18 Câmi Bey'in, Mütareke dönemi siyasi faaliyetleri bir sonraki bölümde ayrıntılı olarak 
incelenecektir. 

BOA, HR.İM,(23.12.1923), D:48, G:188, B: 1-2. 

BI Câmi Bey, Mihrab Dergisi'nin 1924 yılında çıkan 7, 9, 11, 13-14, 15-16, 21-22 
sayılarında sırasıyla “Seyyid Battal Gazi ve Digenis Akritas Destanlar”, “Kâbil”, “Âsi”, “Emunu- 
kal Eydinen (1-2)”, “Asya'nın Ruhu” isimli hikâyeleri yazmıştır. 

12 Moris Gabbay, Cumhuriyetle Birlikte Bü yüdüm, Der: Ersin Tosun, Mehmet Üner, Sos- 
yal Tarih Yayınları, İstanbul 2013, 5.322. Moris Gabbay Bey anılarında söz konusu iş bürosunun 
hangi alanda faaliyet gösterdiğine dair bilgi vermemektedir. Oysa kendisiyle 27.09.2011 Salı 
günü Nazım Hikmet Kültür ve Sanat Vakfı'nda 16:00-17:30 saatleri arasında gerçekleştirilen 
görüşmede, Celaleddin Arif Bey ile Câmi Bey'in emlak danışmanlığı üzerine çalıştıklarını be- 
lirtmiştir. 

13 Bu bilgi Erenköy Kız Lisesi'nin arşiv kayıtlarından elde edilmiştir. 


Mediha Esenel, Birinci Dünya Savaşı başlarında doğmuş cumhuriyet döneminin 
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Mediha Esenel, mükemmel derecede Fransızcası olan Câmi Bey'i, Bir 
Osmanlı aristokratı, tam bir beyefendi olarak tanımlamakta, iyi eğitilmiş Osmanlı 
okumuşları gibi Arapça ve Farsçayı da bildikten başka İtalyanca da konuştuğunu 
eklemektedir. Ayrıca öğrencilere karşı Câmi Bey'in oldukça kibar bir dil kul- 
landığını, onları derse kaldırırken “Lütfen kalkar mısınız?”, tekrar oturtmak 
için de, “İstirahat buyurunuz” şeklinde hitap ettiğini belirtmektedir. Ancak 
öğrencilerin kendisinin bu iyi niyetli tavrını suiistimal ettiğini aktaran Esenel, 
Fransızca'ya meraklı birkaç öğrenci ön sıralara oturup Câmi Bey'i dinlerken 
diğerlerinin ise arka sıralarda £zi4 ya da kimya gibi korkunç derslere çalıştıklarını 
belirtmiştir. Esenel, ocamız bütün bunları görür, bilirdi ama yüzümüze vur- 
mazdı şeklinde ifadeleriyle de Câmi Bey'in hoşgörülü yapısını aktarmıştır”. 


Fransızca derslerinin yanısıra diğer alanlarda bilgileriyle öğrencilerine 
yardım etmeyi seven Câmi Bey özverili bir öğretmen profili çizmiştir. Okulun 
jimnastik salonuna bir ses tertibatı kurarak Zendi değerli plaklarını, operala- 
rı, büyük müzisyenlerin senfonilerini, konçertolarını, sonatlarını, zamanın bü yük 
icracılarını, güzel seslerini öğrencilerine dinletmiştir. Öğrencileriyle vakit ge- 
çirmeyi seven Câmi Bey, öğrencileri okul çevresinde yürüyüşlere veya deniz 
kıyısına götürmekte onlarla sohbet etmektedir. Bu sohbetlerin tarih, siyaset ve 


önemli bir sosyal bilimcisidir. Erenköy Kız Lisesi'sini bitirdikten sonra 1935 yılında İstanbul 
Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümü'nden mezun olur ve o yıl Niyazi Berkes'le evle- 
nir. Birlikte Amerika'ya giderek Chicago Üniversitesi'nde eğitim hayatlarına devam eden çift- 
lerden Mediha Hanım, genel sosyoloji, folklor, arkeoloji, sosyal antropoloji eğitimi alır. 1939 
yılında Türkiye'ye dönerler. Ankara Üniversitesi Dil Tarih Coğrafya Fakültesi'ne Niyazi Ber- 
kes doçent, Mediha Esenel asistan olarak atanır. Türkiye'de ilk köy araştırması yapan insanlar 
arasında yer alan Esenel'in doktora tezi Ankara yakınlarındaki Elvan Köyü üzerinedir. Köyü 
ve köylüyü anlattığı çalışmaları 1940'lı yıllarda epey ses getirir ve üniversitedeki solcu hocalar 
olarak tabir edilenler arasında adı geçmektedir. Maarif Vekili Reşat Şemsettin Sirer tarafından 
çalışmaları üzerine sorguya çekilir ve baskılara dayanamayarak üniversiteden istifa eder. Bu süreç 
onun bir dönem akademik camiadan kopmasına neden olur. Daha sonra bir süre çeviri yaparak 
geçimini sağlayan Esenel, bir dönem de eşi Niyazi Berkes'in yanına Kanada'ya yerleşir ve 1954 
yılında Niyazi Berkes'le evlilikleri sona ermesi üzerine yurda dönerek 1960-70'li yıllarda köy- 
ler üzerine akademik çalışmalarına devam eder. Mediha Esenel'in biyografisi ve çalışmalarının 
genel bir değerlendirmesi için bkz. Feryal Saygılıgil, “Erken Cumhuriyet Dönemi Aydınların- 
dan: Mediha Esenel (Berkes)”, İstanbul Üniversitesi Sos yeleji Dergisi, 3. Dizi, 28. Sayı, 2014/1, 
s.229-244. 


5 Mediha Esenel, Geç Kalmış Kitap, Sistem Yayıncılık, İstanbul 1999, s. 29-30. 
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felsefe üzerine olduğunu belirten Mediha Esenel, İkinci Dünya Savaşı'ndan 
yıllar önce, Câmi Bey'in olacakları sezebildiğini söylemektedir. Avrupa tari- 
hini iyi bilen Câmi Beye göre Yahudiler, çok akıllı ve zengin olmakla birlikte 
Almanya'yı aslında onlar idare etmekte idi. Bu durumdan rahatsız olan Al- 
manların günün birinde Yahudilerin aleyhine dönebileceklerini ve onları yok 
etmeye çalışabileceklerini Câmi Bey o tarihlerde öğrencileriyle yaptığı soh- 
betlerde dile getirmiştir. Bununla birlikte Yadudilerin kendi vatanları olursa çok 
saldırgan olabileceklerini de yine o sohbetlerde ifade etmiştir. Esenel, Câmi 
Bey ile aralarında geçen bu sohbetleri aktardıktan sonra Câmi Bey'in bu düşünce 
ve tahminleri, oldukça kısa zamanda birer birer gerçekleşti diye de eklemiştir"6. 
Mediha Esenel, Câmi Bey'in kişilik özellikleri ve düşünce yapısı hakkında 
da önemli bilgiler vermektedir. Ona göre Câmi Bey, zamuslu, idealist, kültür- 
lü, bilgili ve tutucuydu. Câmi Bey, erkekler kadar akıllı olmadıklarına inandığı 
kızların az okuyup, müzik öğrenip, evlerinde oturmaları gerektiği düşüncesin- 
dedir. Arapça, Farsça ve Türkçe'nin bir araya geldiği Osmanlıca hayran olan 
Câmi Bey, Osmanlıca'nın olduğu gibi korunması taraftarıdır. Hatta derslerde, 
“Paha biçilmez bir fağfur kâseyi yere çalıp bin parça ettiler” şeklinde bir açıkla- 
mada bulunmuştur. Mediha Esenel, öğrenciliği sırasında Câmi Bey'i komünist 
sananlar olduğunu oysa onun, aralarında geçen sohbetlerde kendisini, “İslam 
Sosyalisti” olarak tanımladığını belirtmektedir. Kapitalizmi de komünizmi de 
kötüleyen Câmi Bey'e, “Acaba doğrusu nedir?” diye sorulduğunda, “Doğrusu, 
İslam'ın beş şartı içindedir” şeklinde cevap vermiştir. Ayrıca, zekâtın uygulan- 
dığı bir toplumda kapitalizmin oluşmayacağı gibi fakir fukaranın da kalma- 
yacağını iddia etmiştir". Câmi Bey'in Erenköy Kız Lisesi'nde öğretmenlik 
dönemi ile ilgili bilgiler bunlarla sınırlıdır. Öğretmeliğin yanı sıra Câmi Bey'in 
bu dönemde çevirmenlik yaptığı, Amerikan Bible House'dan (Kitabı Mukad- 
des Kurumu) aldığı teklifi üzerine Tevrat ve İncil'in Türkçe'ye çevrilmesinde ve 
İngilizce-Türkçe Redhouse sözlüğün gözden geçirilip tekrar yayınlanmasında 


katkıları olmuştur. 


3 Mediha Esenel, Geç Ka/mış Kitap, s. 31-32. 
7 Mediha Esenel, Geç Kalmış Kitap, s. 31-32. 


»8 Moris Gabbay, Cumhuriyetle Birlikte Büyüdüm, s.322. Abidin Nesimi de Protestanların 
İncili'nin Türkçeye çevirisinin Câmi Bey tarafından yapıldığını söylemektedir. Bkz. Abidin Ne- 
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Kısa süreli öğretmenlik ve çevirimenlik gibi işlerden sonra Câmi Bey, Ocak 
1934'te İsmail Hakkı Baltacıoğlu tarafından yayınlanan Yeni Adam Dergisi'nde 
dış politikayla ilgili yazılar yazmıştır". Derginin ilk sayılarında “Cemiyet, Me- 
deniyet, Nüfus ve İktisat Haberleri've daha sonra “Siyaset Dünyasında Olanlar” 
başlıkları adı altında verilen dış politika haberleri, ileriki sayılarında günde- 
minin yoğunluğuna bağlı olarak Câmi Bey tarafından gerek yerel, gerekse dış 
basından alıntılanarak aktarılmıştır. Bu yazılarda, Cumhuriyet'in, dolayısıyla 
da derginin takip ettiği çizgiye bağlı olarak tarafsızlık gözlemlenir. Okuyucuya 
aktarılmak istenilen sadece haberdir. Derginin böyle bir tutum takip etmesin- 
de dış politikada belirleyici bir rol üstlenememesi etkili olmuştur. Bununla 
birlikte Câmi Bey, ideolojiler ve gelişmeler üzerine kendi düşüncelerini dolaylı 
olarak ortaya koyduğu kimi yazılar da kaleme almıştır. 


Yeni Adam Dergisi'nin 23. sayısında Câmi Bey, Milletler Cemiyeti'nin 
silahsızlanma meselesi!*! üzerine düzenlediği ve Şubat 1932'den itibaren be- 


simi, Yı//arın İçinden, s. 225-226. Bununla birlikte Kont dö Gobino'nun Rönesans isimli eserinin 
Türkçeye çevirisinde yazar kısmında, Câmi ismi yazmaktadır. Soyadı kanunundan önce 1931 
yılında yapılan bu tercümenin Câmi Bey tarafından yapıldığı akla gelmektedir. 


Câmi Bey, Yeni Adam Dergisi'nin 23-120 sayılarında Siyaset Aleminde Olanlar ve Siya- 
sa Acununda Olanlar başlıklarıyla uluslararası siyasi gelişmelere dair makaleler yazmıştır. Câmi 
Bey'in ilk makalesi 4 Haziran 1934, son makalesi ise 16 Nisan 1936 tarihlidir. Cami Bey'in bu 
yazıları Yeni Adam Dergisi'nin dış haberler bölümü şeklindedir. 


" Yasemin Türkkan, Türk Modernleşmesinde Yeni Adam Dergisi (1934-1938), Hacettepe 
Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılâpları Tarihi Enstitüsü Basılmamış Yüksek Lisans Tezi, 
Ankara 2008, s. 145. 


“© Miletlerarası devamlı barışın sağlanması, Milletler Cemiyeti'nin kurulduktan sonra 
en önemli gündem maddesi olmuştur. 1919-1933 arası düzenlenen (Washington Deniz Silah- 
sızlanma Konferansı 1921-1922, Kellog Paktı 1928, Londra Deniz Silahsızlanma Konferansı 
1930, Cenevre Konferansı 1932) konferanslarda, deniz ve kara silahlarının miktar ve tonajlarına 
sınırlamalar getirilmeye çalışılmıştır. 2 Şubat 1932'de Cenevre'de açılan konferansta, Fransa bü- 
tün devletlerin silahsızlanmasını ve Milletler Cemiyeti'nin emri altında milletlerarası bir kuvvet 
kurulmasını teklif ederken İngiltere ve Amerika, Milletler Cemiyeti'ni devletlerüstü bir teşkilat 
haline getireceği için bu teklifi kabul etmemiştir. Öte yandan konferansta Almanya, silahsız- 
lanma konusunda eşitlik ilkesini ileri sürerek Versay Antlaşması'nın getirdiği sınırlamalardan 
kurtulmak istemiştir. Bu teklifin kabul edilmesi başta Fransa olmak üzere konferansa katılan 
diğer devletlerin en büyük korkusu idi. Almanya, bu teklif kabul ettiremeyince bir süre konfe- 
ranstan çekilmiş ve konferansın çalışmalarına bir süre ara verilmiştir. Ocak 1933'te çalışmalarına 
tekrar başlayan koferans, İngiltere'nin ortaya attığı -her devlete aynı standart silahlara sahip 
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lirli aralıklarla Cenevre'de devam eden konferansla ilgili değerlendirmelerde 
bulunmuştur. Hatta bu konferansın yapılmasını ve silahsızlanma meselesini 
Birinci Dünya Savaşı öncesi devletlerarası siyasi durumla karşılaştırarak yap- 
mıştır: 

Devletler —Bilmem Kaçıncı defa olarak (sayısını bile unuttuk )- 
Silâhları azaltma maksadıle toplanacaklardı. Aklı başında hiç kimse 
-devletlerin murahhasları bile- bu toplanmadan bir şey ümit etmezler. 
Hatta harp bu toplanmadan çıkacak korkusu bile var. 1914 harbinden 
evvelki devri yaşamış olan nesil hatırlar ki, o harbi hazırlayan devletler 
sulh taraftarı olduklarını göstermek için ber vesileden istifade ederlerdi. 
Diplomatların harbin kendisinden değil mesuliyetinden kaçtıklarını bili- 
yoruz. Yine o zamanın tecrübeleri bize öğretti ki, devletler sulh hakkında 
telaş ettikleri, sulbu temin için kuvvet muvazeneleri yabmağa çalıştıkları 
zaman harp tehlikesi gerçekten çok yaklaşmış demektir. Artık bu tehlikeyi 
görmiyen kalmadı. Bütün dünya yakın bir harbin kabusu altındadır, ve 
tehlike gözle görülecek ve el ile tutulacak bir dereceye gelmiştir şeklinde 
sözleriyle gelişmeleri değerlendiren Câmi Bey'e göre savaşın çıkması 
kaçınılmazdır. Bunun en büyük nedeni ise Milletler Cemiyeti'nin 54/4 
ve selâmet amili olamamasıdır. Hatta bu oluşum, milletler arasındaki 
busumetleri, kıskançlığı, müstemleke ve pazar bulmak hırs ve iştihalarını 


köpürten ve akvamı daha ziyade sinirlendiren bir müessese olmuştur'”. 


Câmi Bey bir sonraki yazısında ise Sovyet Rusya'nın konferansta elde et- 
tiği başarılara dikkat çekmiş, Rus diplomat Mösyö Litvinof'un konferansta bi- 
rinci rolü oynayan adam olduğunu ileri sürmüştür. Ona göre Litvinof, Bolşevik 
Rus Devleti'nin burjuva devletlerle anlaşmasına bir mani olamayacağını fiili 


olma hakkını tanıyan- plan, Almanya'nın da eşitlik prensibini karşılaycak nitelikte olmasına 
rağmen Almanların eşit düzeyde silah ve askere kavuşmasını diğer devletlere göre daha uzun bir 
süreçte öngörüyordu. Almanya bu nedenden ötürü daha fazla sabredemedi ve 14 Ekim 1933'de 
Silahsızlanma Konferansı'ndan ve 21 Ekim'de de Milletler Cemiyeti'nden çekildi. Ekim 1933 
Silahsızlanma Konferansı'nın fiilen sonu olmuştur. Ancak 1935'e kadar yine bazı çabalar har- 
canmış ise de bir sonuca ulaşılamamıştır. Bkz. Fahir Armaoğlu, Siyasi Tarih 1789-1960, İkinci 
Baskı, Sevinç Matbaası, Ankara 1973, s. 533-544. 

42 Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar, Harp mi sulh mu? Siyasi Muharririmiz Ne Diyor?”, 
Yeni Adam, 4 Haziran 1934, S. 23, s. 3. 
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sahada göstermiştir. Böylelikle Rusya, ya/nız şarki Avrupa devletlerile müsabet- 
lerine düzen vermiş, ancak komşu milletlerle karşılıklı emniyet misaklarını başarmış 
bir devlet değil, Avrupa konserine girmiş, 1914den evvelki kuvvetler muvazene- 
sindeki mevküini tekrar işgal etmiş, beynelmilel kuvvetli bir amil olmuştur. Yazının 
ilerleyen kısımlarında Câmi Bey'in, satır aralarında Rusya'da meydana gelen 
inkılabı övdüğü de görülmektedir: Rxs inkılâbı ile büyük Fransız inkilâbının 
beynelmilel sahada tarihi yürüyüşleri —az çok farkla- birbirine benzetilebilir. Fran- 
sızinkılâbı ilâhi hukuka dayanan mutlakıyet rejimini yıkarak Aristokrasi âleminin 
silahlı hücumuna nasıl uğradıyse, Rus inkılâbı da içerde yıkmış olduğu rejimin dı- 
şardaki taraftarlarından aynı muameleyi gördü. Fakat ber iki inklâba karşı da 
silâhlı müdahele kâr etmediği" şeklinde ifadeleri Câmi Bey'in sosyalizm lehine 
tutumunu göstermektedir. Ancak burada açıktan tutumundaki cihetleri gös- 
termemekte Fransız İnkılâbı'yla benzer yönlerini belirtmektedir. 


Câmi Bey'in sosyalizme meyleden bu sözlerinin hükümet çevresinden 
veya kamuoyundan bir tepki alıp almadığı bilinmemektedir. Ancak kendisi, 
Rus dış politikası hakkında yazdığı diğer yazılarının, yabancı basından alın- 
tılandığını vurgulamak ihtiyacı hissetmiştir. Rusya'nın Milletler Cemiyeti'ne 
girişini Le Temps ve İnvestia gazetelerinden aktaran Câmi Bey, Rusya'nın, do- 
guda Japon tehlikesine karşı böyle bir adımı atarak cemiyetin 16'ıncı mad- 
desi bağlamında üye devletlerin nail oldukları korunmadan istifade etmek 
istediğini yazmıştır. Cemiyete katılmasının Rusya'nın iç ve dış politikasında 
önemli değişiklikler getireceğini belirten Câmi Bey, “uşüller eskisi gibi değil, 
prensipler ahvalin icaplarına uydurulmuştur”““ şeklinde bir değerlendirmede 
bulunmuştur. Bu değerlendirme aslında Rus hükümetine bir eleştiri içermekte, 
onun sosyalizmden tavizler verdiğini vurgulamaktadır. İnvestia gazetesinden 
aktardığı bir diğer yazısında ise Câmi Bey, Rus makamlarının kapitalist bir ce- 
miyete girmekle Rusya'nın prensiplerinden hiçbirini feda etmediği beyanatına 


“3 Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar, Silâhları Azaltma Konferansı”, Yeni Adam, 18 Ha- 
ziran 1934,5.25,5s.3. 


MW Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar, Rusya'nın Milletler Cemiyeti'ne Girmesi”, Yeni 


Adam, 27 Eylül 1934, S. 39, s. 3. 
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yer vermiş'*, kendisi de bu beyanat minvalinde bir yaklaşımla olayı değerlen- 
dirmiştir. 

Câmi Bey, dergideki diğer yazılarında Almanya'nın izlediği iç ve dış po- 
litikalara ağır eleştiriler getirmekte, bu politikaların ikinci bir büyük savaşın 
çıkmasına sebep olacağının altını çizmektedir. Câmi Bey'e göre, A/manyada 
milli sosyalizm İtalya'daki faşizmin vardığı noktadan bir adım daha ileri gitmiş- 
tir. Çünkü Nazi Partisi, kendi içerisindeki sol cenahı safdışı ederek tamamen 
sağ grubun egemenliği altına girmiştir", Câmi Bey, başında Her Hitler'in 
bulunduğu bu grubu yüksek sanayiciler, para kralları ve büyük toprak sahibi 
muhafazakârların desteklediği düşüncesindedir. Ayrıca, Hitler'in içeriden ve 
dışarıdan gelecek tehditlere karşı ordu kuvvetine sığınmaktan başka çaresi ol- 
madığını da eklemiştir”?. Alman iç siyasetinde yaşanan gelişmeleri eleştiren 
ve Hitler'in bu politikalarının Alman irtica kuvvetlerini güçlendirdiğini sa- 
vunan Câmi Bey, Alman dış poltikasıyla ilgili olarak yaptığı en önemli tespit 
Almanların arbe hazırlanmakta olduğunu gizlemeye İizum bile görmedikleri*"* 
şeklindedir. Ona göre bu politkasının altında yatan en önemli neden, 4/man 
Nazillerinin soy ve kan davasına dayanan Milliyetçiliği bu günkü Alman çemberi 
dışında kalmış, harpten sonra Alman ülkesinden koparılmış ne kadar Cerman var- 
sa bunları tek bayrak altında toplamak istemesidir!*. 

Câmi Bey Yeni Adam dergisindeki köşesinde, Türkiye'nin izlemiş oldu- 
gu dış politika hakkında da değerlendirmede bulunmuştur. 9 Şubat 1934'te 
Atina'da Türkiye, Romanya, Yunanistan ve Yugoslavya arasında imzalanan 
Balkan Paktı'nın, Türk diplomasisine feyizli bir zemin hazırladığını belirten 
Câmi Bey'e göre pakt aynı zamanda, XIX. yüzyıl siyasi tarihinde dewet/er mu- 
vazenesi denilen karşılıklı cepheler tertibi politikasının zamanı(nın) geçmekte ol- 


“5 Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar, Rusya'nın Milletler Cemiyeti'ne Niçin Girmiş?”, 
Yeni Adam, 4 Birinci Teşrin (Ekim) 1934, S. 40, s. 3. 

19 Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar, Yine Almanya”, Yeni Adam, 9 Temmuz 1934, 5. 28, 
5.3. 

7 Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar, Almanya'da Ne Oldu”, Yeni Adam, 16 Temmuz 1934, 
5.29,s.3. 

48 Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar”, Yeni Adam, 25 Haziran 1934, S. 26, s. 3. 

9 Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar”, Yeni Adam, 6 Ağustos 1934,5.32,s.3. 
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duğuna dair yeni (bir) alâmetdir. Makalesinin ilerleyen kısımlarında Câmi Bey, 
Balkan Paktı sayesinde, Balkan milletlerinin kendi menfaat ve selametlerini 
büyük Avrupalı devletlerin tesiri olmadan kendi aralarında temin edebileceği- 
ni de eklemiştir! 


Balkan Paktı'nın imzalanmasından sonra dört devletin dışişleri bakan- 
ları nezdinde toplantılar yapılmıştır. İlki Haziran 1934'te Cenevre'de yapı- 
lan toplantıda Avrupa'da meydana gelen siyasi gelişmeler değerlendirilmiş 
ve Almanya'nın yayılmacı politikasına karşı Balkanlar'da dayanışmayı artır- 
ma çabaları üzerinde durulmuştur. 30 Ekim-2 Kasım 1934 tarihleri arasın- 
da Ankara'da düzenlenen ikinci toplantı ise dört Balkan devletinin dışişleri 
bakanlarından oluşan “Balkan Antantı Devletleri Daimi Konseyi” kurulması 
kararlaştırılarak bu konseyin yapacağı çalışmalar üzerinde durulmuştur"!, Bu 
toplantıdaki gelişmeleri köşesinde değerlendiren Câmi Bey, öncelikle Bal- 
kanların, ondokuzucu yüzyılda ve yirminci yüzyılın başında dünya barışıklı- 
ğını temelinden sarsan bir kaynaşma ocağı olduğuna dikkat çekmekte, durumun 
böylesine bir hal almasında ise bu topraklarda gözü olan büyük devletlerin 
entrikalarını ve onların oyuncağı olan Balkan milletlerini göstermektedir. An- 
cak Paktı'nın imzalanması Câmi Bey de, Balkanlarda yabancılar için çarpışan 
düşman milletlerin yerinde şimdi, kuvvetlerine güvenen ve elele vererek varlıkla- 
rını korumak için birleşen milletlerin kurduğu kuvvetleli) bir blok var, ve bu blok 
başka devletlerin politikalarını değil artık kendi politikasını yapacağı düşüncesi- 
ni doğurmuştur. Makalenin ilerleyen kısmında Câmi Bey, oluşturulan Daimi 
Meclis'in hangi alanlarda çalışmalar yapacağını aktarmış, Balkanlar'da ve yakın 
doğunun tarihinde yeni bir devrin kurulması yolunda Ankara Konferansı'nda 
alınan kararların önemine dikkat çekmiştir. Son olarak, Hiç şüphe yok &i bu kut- 
Ju neticeye ermek için yapılan sabırlı ve devamlı çalışmada Türkiyede Cumhuriyet 
idaresinin başında olan devlet adamlarına düşen başarma payı büyük olduğu kadar 


19 Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar, Muvazene Siyaseti ve Mıntıkacı Terkipler”, Yeni 
Adam, 25 Haziran 1934, 5S. 26, s. 3. 

151 İsmail Soysal, Tarikçeleri ve Açıklamaları İle Birlikte Türkiye'nin Siyasal Andlaşmaları, C. 
TTK Yayınları, Ankara 1989, . 451. 
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bundan ötürü öğünme hakkı da o kadar büyüktür şeklinde sözleriyle Türkiye'nin 
Balkan Paktı'nın oluşturulmasındaki çabalarının önemini belirtmiştir”? 


Yukarıda Câmi Bey'in Yeni Adam Dergisi'nde yayımlanan yazılarından 
örnekler verilmiştir. Makalelerinde ağırlıklı olarak Avrupa'da meydana gelen 
gelişmeleri aktaran Câmi Bey, diğer bölgelerdeki gelişmelere de Avrupa po- 
litikasını ilgilendirdiği oranda değinmiştir. Bunda hiç şüphesiz makalelerini 
Avrupa basınından elde ettiği bilgiler ışığında yazması en önemli nedendir. 
Yazılarını akıcı bir uslupla kaleme alan Câmi Bey'in üzerinde durduğu tema- 
lar; Almanya ve İtalya'da yükselen faşizm ve eleştirisi, İngilizlerin diploması 
alanındaki ustalıkları, Fransa'nın son iki yüz yıldır olağan hale gelen ittifak 
arayışları ve Sovyet Rusya'nın siyasi güç dengesinde yeniden yerini almasıdır. 
Türk dış politikası hakkında köşesinde çok az değerlendirmede bulunan Câmi 
Bey, bu yazılarında da hükümetin icraatlarını övdüğü görülmektedir. Bunda 
hiç şüphesiz tek partili dönemin koşulları etkilidir. Câmi Bey, dış politika ile 
kaleme aldığı yazılarında yabancı ajanslardan alıntılar yapmıştır. Ancak yu- 
karıda verilen örneklerde görüldüğü üzere kendi değerlendirmeleri de metne 


yansımıştır 53. 


Yeni Adam Dergisi'ndeki son yazısı 16 Nisan 1936 tarihli olan Câmi 
Baykurt'un kendi isteğiyle mi yoksa dergi yönetimin aldığı bir karar neticesin- 
de mi bu faaliyetinin sonlandığı bilinmemektedir. Zira derginin sahibi ve baş- 
yazarı İsmail Hakkı Baltacıoğlu'nun yukarıda bahsedilen Câmi Bey hakkında 
değerlendirmeleri oldukça olumludur. Bununla birlikte Câmi Bey'in yazılarına 


göz atıldığında hükümetin hoşuna gitmeyecek bir yazı kaleme almadığı da 


ei Câmi, “Siyaset Âleminde Olanlar, Ankara Konferansından sonra”, Yeni Adam, 15 Teş- 
rinisani (Kasım) 1934, 5.46, s. 3. 

153 İsmail Hakkı (Baltacıoğlu) da, Yeni Adam Dergisi'nin 2 Ocak 1936 tarihli 105. sayı- 
sında Câmi Bey'in dış politikayla ilgili değerlendirmeleri hakkında şu ifadeleri kullanmıştır: 
“Arkadaşımız bu işi o kadar eyi ve o kadar düzgün yapmıştır ki dünya siyasa olgularını merak 
edenler için Yeni Adam'ı okumak bir ihtiyaç olmuştur. Önceden görme gücü taşıdığı için bir 
çok hadiseleri önceden görmüş, yazmış, aynı görüşler Avrupa gazetelerinde yazıldıktan sonra 
bizim gazetelere geçmiştir. Değerli arkadaşımızın bu başarısı kuvvetli zekâsına karıştırdığı aynı 
zamanda siyasal ve süel bilgilerin uzun incelemelerinin ve denemelerinin eseridir. İnsan onunla 
görüştüğü zaman üzerine büyük ve zengin bir kütüphanenin gölgesi düştüğünü ve serinlediğini 
duyar. Siyasa yazanımız okuyanlarını bayağı ve geçici belirtiler üzerinde hiç oyalamaz, hep ana 
adımları ve sosyal zaruretleri yakalamıya çabalar”. 
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görülmektedir. Tüm bu veriler ışığında Câmi Bey'in dergideki işini kendi iste- 
giyle sonlandırmış olabileceği akla gelmektedir. 


Yeni Adam Dergisi'nde kaleme aldığı makaleleriyle sosyalizme karşı meyli 
kamuoyunda bilinen Câmi Bey'in, 1930'larda görüştüğü yakın çevresi de aynı 
ideolojiye gönül vermiş hatta bu doğrultuda gizliden faaliyette bulunan kişiler- 
den oluşmaktadır. Bunların başında da Dr. Fuat Sabit"* gelmektedir. Abidin 
Nesimi anılarında, 1935'lerde Türkiye'deki sosyalistleri üç gruba ayırarak ilk 
iki grubu Şefik Hüsnü (Değmer)'in izinde gidenler ve ona karşı olanlar ola- 
rak gruplandırırken Fuat Sabit'in de aralarında bulunduğu üçüncü grubu, ferdi 
çaba gösteren kişiler olarak tanımlamaktadır”. 


Türkiye'de bir istihbarat birimi açma ve Türk deniz filosu hakkında bil- 
gi toplamak için çalışmalarda bulunan Sovyet Hükümeti, eski bir Osmanlı 
vatandaşı olan Süleyman Nuri'yi!5© 1937'de Türkiye'ye göndermiştir. 5 kişilik 


59 Dr. Fuat Sâbit (1887-1957), Askeri Tıbbiye'den tabip yüzbaşı olarak mezun olmuş- 
tur. Öğrenciliği esnasında Milliyetçi fikirlerden etkilenerek Türk Ocağı'nın kurucuları arasında 
yeralmış, hatta Türk Ocağı ismini ocağa veren kişi olmuştur. Erzurum Kongresi'nden sonra 
Bolşeviklerle temas için Bakü'ye gönderilen Dr. Fuat Sabit, burada Türk Komünist Fırkası'nın 
çalışmalarına katılmıştır. Anadolu'ya bölge üzerinden Rus yardımını almak niyetiyle 16 Ma- 
yıs 1920'de Halil Paşa ile birlikte Moskova'ya geçerek Hariciye Müsteşarı Karahan, Hariciye 
Komiseri Çiçerin ve Başkumandan Kominef ile görüşmelerde bulunan Dr. Fuat Sabit, yardım 
konusunda Bolşeviklerle anlaşma sağlamıştır. Ankara Hükümeti'nin Moskova'ya Bekir Sami 
Bey başkanlığında ilk resmi heyeti göndermesiyle önce Bakü'ye oradan da memlekete dön- 
müştür. Dr. Fuat Sabit'in Kafkasya ve Moskova'da bulunması kendisinin düşünce yapısını da 
etkilemiş Milliyetçilikten sosyalizme meyletmiştir. Bu düşünce yapısının bilinmesi nedeniyle 
sırasıyla Kars, Kayseri, Amasya, Tokat, İstanbul ve Manisa gibi birçok şehirde görevlendirilerek 
nezaret altında tutulmak istenmiştir. 1927 yılında görev süresinin dolması nedeniyle ordudan 
istifa etmiştir. İstanbul Beyoğlu'nda özel bir muayene açan Dr. Fuat Sabit, Süleyman Nuri'nin 
Türkiye'ye girişi ve buradaki faaliyetleri nedeniyle tevkif edilmiş ve bir süre tutuklu kalmış- 
tır. Ancak suçsuz olduğu anlaşılınca serbest bırakılmış, İkinci Dünya Savaşı'nda Tabib Binbaşı 
olarak tekrar göreve çağrılmıştır. Dr. Fuat Sabit'in yaşam öyküsü ve düşünce yapısı hakkında 
ayrıntılı bilgi için bkz. Ali Birinci, “Dr. Fuat Sabit, Meçhul Bir Adamın Serencamı”, Tür4 Yurdu, 
Cilt XIX, Sayı: 139-141, Mart-Mayıs 1999, s. 45-58. 

15 Abidin Nesimi, Yı/ların İçinden, s. 143. 


5 1896'da İstanbul Fatih'te dünyaya gelen Süleyman Nuri, Küçük Zabit Mektebi'ndeki 
eğitiminin ardından Birinci Dünya Savaşı'nda önce Çanakkale sonra da Şark cephesinde gö- 
revlendirilmiş, 1916 yılında Türk Ordusu'nun Ruslara karşı yaptığı muharebelerde önemli ba- 
şarılara imza atmıştır. Cephede Rus askerleriyle başlayan ticari münasebetler, Süleyman Nuri'de 
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bir kafileyle Odesa'dan denize açılan Süleyman Nuri, Ali Çamdere adına dü- 
zenlenmiş bir nüfus cüzdanı ile İnebolu yakınlarında 24 Nisan 1937'de karaya 
çıkmıştır. İzmitteki deniz üssü ve Türk donanmasında görev yapan Alman 
subaylar hakkında bilgi toplamak amacıyla 25 Nisan'da İstanbul'a gelen Sü- 
leyman Nuri, burada ve İzmit'te faaliyette bulunmanın zorluğunu anlayarak ve 
bir Türk vatandaşı kimliğini bürünmek amacıyla önce İzmire sonra da Aydın'a 
geçmiştir. Nafia Vekâleti'ne yaptığı memuriyet başvurusunun kabul edilmesi 
üzerine İstanbul'a gelen Süleyman Nuri'nin, İstanbul'da ilk yaptğı şey,1920'de 
Bakü'de tanıdığı ve bir dönem aynı evde kaldığı Dr. Fuat Sabit'i arayıp bulmak 
olmuştur. İstanbul'da bir istihbarat hücresi kurmak ve hiç değilse Faşist faali- 
yetler aleyhinde bir gazete çıkarmak düşüncesinde olan Süleyman Nuri, Dr. 
Fuat Sabit aracılığıyla Câmi Baykurt ile tanışmıştır. Bahsi geçen konular üze- 
rinde üçlü arasında birçok defa görüşmelerin yapılmasına rağmen Süleyman 
Nuri, İstanbul'da bir istihbarat bürosu oluşturamamıştır. Ancak, Türkiye ve 
donanma hakkında genel bir bilgi edindiğine inanmaktadır. Bununla birlikte 
nüfus cüzdanını taşıdığı Ali Çamdere'nin polis tarafından arandığını öğren- 
miş, endişeye kapılarak Borçka üzerinden Rusya'ya geçmek isterken 22 Ekim 


Ruslar hakkında iyimser hisler ve intibaların doğmasına vesile olmuştur. Bu hisler ve cephede 

yaşadığı sıkıntılar nedeniyle 1917 Şubatı'nda cepheden firar ederek Rus Ordusu'na iltica etmiş- 

tr. Bir süre cephede sonra da Nargin Adası'nda esir olarak tutulan Süleyman Nuri'nin kaderi 

Rusya'da meydana gelen ihtilal ile değişmiştir. 1918'de Bakü'de iktidarı ele geçiren Bolşeviklere 

müracaat ederek serbest kalan Süleyman Nuri, sosyalizme meylederek Bolşevikler tarafından 

kararlı ve istikrarlı bir Komünist olarak kabul görmüştür. Bakü'de 1920'de kurulan Türkiye Komü- 

nist Partisi'nin çalışmalarına katılan Süleyman Nuri, 1922'de mühendislik tahsili yapmak için 

Moskova'ya gitmiş, 1928 yılında Moskova Demiryolları Enstitüsü'nden demiryolları yüksek 
mühendisi olarak mezun olmuştur. Sovyetler Birliği'nin çeşitli bölgelerinde bir süre memuriyet 

yaptıktan sonra kendisine Moskova tarafından, 1937 yılında Türkiye'de bir istihbarat birimi 
açmak görevi verilmiştir. 1937 Nisanı'nda denizyoluyla Türkiye'ye giriş yapan Süleyman Nuri, 
başta Dr. Fuat Sabit ve Câmi Baykurt olmak üzere dönemin sol görüşlü şahsiyetleriyle görüş- 
melerde bulunmuştur. Bu görüşmeler ve giriştiği faaliyetlerde başarı sağlayamayan Süleyman 
Nuri, karayoluyla Rusya'ya geçmek isterken 1938 Ekimi'nde yakalanmıştır. Yapılan yargılamalar 
sonucunda tam yirmi yıl hapis ve mecburi ikamete cezası almıştır. 1958'de cezasının sona erme- 
sinden sonra Moskova'ya dönmüş ve 25 Mayıs 1965'te kendisine 1. derece Vatan Harbi nişanı 
verilmiştir. 1965 yılında yine aynı şehirde hayata gözlerini yuman Süleyman Nuri, Bakü'de top- 
rağa verilmiştir. Süleyman Nuri'nin yaşam öyküsü ve Türkiye'de faaliyetleri hakkında ayrıntılı 
bilgi için bkz. Ali Birinci, “Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyl”, Mete Tunçay'a Armağan, 
Der: Mehmet Ö. Alkan vd., İletişim Yayınları, İstanbul 2007, s. 391-451. 
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1938 tarihinde Adagül Köyü yakınlarında yakalanmış ve yapılan araştırmalar 
sonucunda gerçek kimliği ortaya çıkmıştır. Polise verdiği ifade neticesinde Dr. 
Fuat Sabit ve Câmi Baykurt'un da aralarında bulunduğu Süleyman Nuri'nin 
Türkiye'de temasta bulunduğu kişiler tutuklanmıştır. Câmi Baykurt ifadesi alı- 
nıp mahkemeye çıkartılmış, ancak hakkında #en-i muhakeme kararı verilmiş, 
yani yargılanmasına gerek görülmeyerek serbest bırakılmıştır. Dr. Fuat Sabit'in 
ise tutuklu olarak yargılanmasına karar verilmiştir!5?, 

Süleyman Nuri, Dr. Fuat Sabit ve Câmi Baykurt'un polise verdikleri 
ifadeler, üçlünün görüşmeleri hakkında detaylı bilgi içermektedir. Ancak bu 
ifadelerde görüşmelere dair farklı anlatımlar da bulunmaktadır. İfadesine baş- 
vurulan ilk kişi Süleyman Nuri'dir. Hayat hikâyesi hakkında detaylı bilgi ver- 
dikten sonra Sovyet Rusya'nın kendisini ne maksatla Türkiye'ye gönderdiğini 
belirtmiştir. Sonrasında İstanbul'da yaptığı temaslara değinerek öncelikle Dr. 
Fuat Sabit ile olan görüşmesinden bahsetmiş, Türkiyede Sovyet Rusya hesabı- 
na (casusluk) yapabilecek bir eleman tedarik etmek istediğini, mümkünse bu işlere 
elverişli bir adam tavsiye etmesini doktordan rica ettiğini, istihbaratın da askeri 
mahiyette, özellikle /2şis/erin ve Almanların Türkiyedeki ve bilhassa harp filo- 
sundaki faaliyetlerini öğrenmek üzere olduğunu söylemiştir"38. 


Fuat Sabit, Ben &öyle bir avantüre (macera) giremem, fakat tanıdığım biri 
var, her muhite girer, çıkar onu tavsiye edebilirim demesi üzerine Süleyman Nuri 
ile Câmi Baykurt'un görüşmeleri başlamıştır. Süleyman Nuri, Câmi Bey'le 
ile ilk görüşmesinin 1938 Nisanı'nın son haftası, son görüşmesinin de 1938 
Ekimi'nde olduğunu belirtmektedir. Görüşmelerin, ilk bir buçuk ay haftada iki 
defa sonraları ise ayda bir iki defa olduğunu, görüşmelerin her üçünün evinde 
ve dışardaki mekânlarda yapıldığını ifade etmiştir. 

Süleyman Nuri, ilk görüşmede Câmi Bey'e, Komünist Enternasyonal ta- 
rafından görevlendirildiğini, kendisinin de bu teşekkül namına iş göreceğini 
ve yine bu esaslar dâhilinde Rusya'ya seyahatinin de gerekebileceğini belirt- 
miş, kendisinden istenilen istihbari bilginin içerisinde Haşis#lerin harp kuvvet- 
leri içindeki faaliyetleri hakkında bilgi toplamak olduğunu da eklemişir. Câmi 


157 Ali Birinci, “Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyi”, s. 404-407. 
18 Ali Birinci, “Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyi”, s. 416-423. 
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Bey'den, .. istenilen istihbaratı toplamaklığının kulüplere, yüksek sosyeteye devam 
etmeye mütevakkıf bulunacağı... cevabını aldıktan başka, Baykurt'un bu vazi- 
feyi yapabilmek için (emekli maaşının ancak evini geçindirmeye yettiğini be- 
lirterek), para meselesini gündeme getirdiğini söylemektedir. Süleyman Nuri, 
kendisinin para için karar vermek selâhiyetinde olmadığını Câmi Bey'e söyle- 
yerek işi kabul etmesi durumunda Sovyet memurlarıyla para meselesini görü- 
şebileceğini belirtmiştir. Süleyman Nuri, Baykurt'la olan diğer görüşmelerinin 
de bu görüşmede aktarılanlar çerçevesinde olduğunu belirtmekte, bahsi geçen 
konularda Câmi Bey ile anlaştığını, ancak kendisinin Rusya'ya seyahat etme 
teklifine sıcak bakmadığını belirtmektedir. Ayrıca ikili arasındaki mutabakatı, 
Rus makamlarına şifreli bir mektupla bildirdiğini de eklemektedir!59, 

Süleyman Nuri'nin verdiği ifade doğrultusunda Fuat Sabit'e, Moskova 
Merkezi komitesi tarafından Türkiyede istihbarat şebekesi kurmak görevi ve- 
rilen Süleyman Nuri'ye yardımı ve bu yardımında şebekenin şefi mevkiinde 
istihdam edilmek üzere eski sefirlerden Câmi'yi bulması hakkında görüşleri 
sorulmuştur. Fuat Sabit bu soruya karşılık verdiği cevapta bahsedilen istih- 
barat şebekesine -casusluk suçlamasıyla karşı karşıya kalabileceği düşüncesiy- 
le- hiç değinmemektedir. Süleyman Nuri ile aralarında geçen görüşmelerin 
Nisan 1938'de Süleyman Nuri'nin muayenehanesine gelmesiyle başladığını 
belirten Dr. Fuat Sabit, kendisine, Türkiye'de hangi sıfatla ve niçin bulundu- 
gunu sorduğunda, Süleyman Nuri'den komitern tarafından özel bir görevle 
Türkiye'ye gönderildiği cevabını almıştır. Görüşmelerinin ilerleyen safhaların- 
da Süleyman Nuri bu görevi, Türkiye'de mevcut bulunan komünist teşkilatı 
tetkik etmek, antifaşist bir teşkilata yapmak ve Türkiye'deki faşizmin maskesi- 
ni düşürmek amacıyla bir mecmua neşretmek olarak açıklamıştır. Fuat Sabit, 
bu konuda onun aradığı niteliklere sahip olan Câmi Bey ile Süleyman Nuri'yi 
tanıştırdığını belirtirken ikili arasında geçen görüşmeler hakkında bir açıklama 
yapmamıştır!60 

İfadesini alan memurların, Faşizm aleyhine neşriyat yapmak için Süleyman 
Nuri tarafindan Câmi Beye vâki teklifin cereyan şekli nedir? sorusuna Fuat Sabit, 
bu teklifin kendi evinde Câmi Bey ile Süleyman Nuri'nin tanıştıkları zaman 


19 Ali Birinci, “Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyl”, s. 423-429. 
19 Ali Birinci,“Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyl”, s. 432-433. 
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gerçekleştiğini, Câmi Bey'in 2x işlerin para ile olacağını söylediğini belirtmekte, 
detaylı bilgi vermemektedir. Memurların, Süleyman Nuri'nin bu görevleri ko- 
mitern adına yürüttüğünü size söylemesi ve tekliflerde bulunmasına rağmen, 
yabancı bir teşekkülün Türkiye'nin içişlerine karışması anlamına gelen bu faa- 
liyetleri bildiğiniz halde, neden polise bu durumu bildirmediniz ve Süleyman 
Nuri ile ilişkinizi kesmediniz sorusuna ise Fuat Sabit, 24 Zeşebbüslerin memleket 
için muzır olmayacağı kanaatinde idim ve Süleyman Nuri'nin kendisine yaptığı 
tekliflerle ilgili olarak da, gayr: kanuni bir şekil görmediğim için temasımı idame 
ettim şeklinde cevap vermiştir!6!. Görüldüğü üzere Fuat Sabit'in, üçlü arasın- 
da geçen görüşmelerle ilgili olarak verdiği bilgiler oldukça sınırlıdır. Bununla 
birlikte, Süleyman Nuri'nin faaliyetleri hakkında söylediklerinin ise tutuklu 
yargılanmasına neden olduğu anlaşılmaktadır. Zira aşağıda aktarılacağı üzere 
Baykurt, aynı sorular karşısında kaldığında, tutuklu yargılanmasını gerektir- 
meyecek tarzda cevaplar verdiği görülmektedir. 

Süleyman Nuri ile Fuat Sabit'in ifadelerinin ardından Câmi Baykurt'un 
sorgulamasına geçilmiştir. Kendisine, ilk olarak kimlik bilgileri ve Dr. Fuat 
Sabit'i nereden tanıdğı ve onun hakkındaki görüşleri sorulmuştur. Baykurt, 
ikâmet adresi, doğum yeri, tarihi ve BMM eski Roma mümessili olduğunu 
söyledikten sonra Fuat Sabit ile on sene evvel bir hastalık vesilesiyle tanıştığını 
ve kendisini solcu olarak tanıdığını belirtmiştir. Ayrıca Faşist emperyalist cere- 
yanlarla mücadeleyi bir prensip olarak kabul etmesinde kendi inceleme ve düşün- 
celerinin yanısıra Fuat Sabit'in kanaatlerinin de payı olduğunu eklemiştir!5. 


Sonrasında Baykurt'a, -Dr. Fuat Sabit aracılığıyla tanıştığı- Süleyman 
Nuri ile hangi konular üzerine görüştüğü ve bu adamın kendisine vaki olan 
teklifin neden ibaret olduğu sorulmuştur. Câmi Bey, Süleyman Nuri ile görüş- 
mesinin, Faşistlerin Türkiye ve Rusya arasındaki dostluğu bozmaya çalışan faa- 
liyetleri ve özellikle İtalya ve Almanya lehine yaptıkları propaganda çalışmaları 
üzerine olduğunu ve Süleyman Nuri'nin bahsi geçen bu telkinlerin mahiyet ve 
dereceleri hakkında malumat elde etmek için kendi bilgisinden yararlanmak 
istediğini belirtmiştir. Süleyman Nuri ile müteakip görüşmelerinin de bu ko- 


»1 Ali Birinci, “Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyl”, s. 433-434, 


* Ali Birinci, “Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyl”, s. 435. 
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nular üzerine olduğunu vurgulayan Baykurt, sarih bir teklif karşısında kalmadım 
ve sarahatle herhangi bir cevapta bulunmadım demiştir!8. 


Fuat Sabit'in sorgulamasında olduğu gibi Baykurt'tan da, Rusya lehine 
çalışacak bir istihbarat şebekesi oluşturulması hakkında bilgi alınamayacağının 
anlaşılması üzerine, faşizmle mücadele etmek için mecmua neşretmek doğ- 
rultusunda Süleyman Nuri'den tarafına bir teklif olup olmadığı sorulmuş ve 
Câmi Bey, 84 mevzuda yapılmış bir teklif yoktur şeklinde cevap vermiştir. Bu- 
nun üzerine, Sovyet Rusya'dan gelerek ecnebi bir teşekkül adına çalıştığını size 
söyleyen ve bu teşekkülün menfaatleri doğrultusunda sizden malumat isteyen 
Süleyman Nuri ile münasebetiniz ne şekilde devam etti sorusunu ise Baykurt, 
kendisinin bir Sovyet elemanı olduğunu yakin hâsıl ettikten sonra temasımı kestim 
şeklinde cevaplandırmıştır. Akabinde, Süleyman Nuri hakkında bu düşünce- 
lerini polise neden bildirmediği sorulmuş, Baykurt da kendisine yönelik bazı 
şahsi ve siyasi husumetlerden ötürü bu hadisenin aleyhinde kullanılabileceği 


endişesini neden olarak göstermiştir!©*, 


Süleyman Nuri, Fuat Sabit ve Câmi Baykurt'un ifadelerinde önemli gö- 
rülen kısımlar aktarılmıştır. Süleyman Nuri'nin, Türkiye'de Rusya lehine çalı- 
şacak bir istihbarat şebekesi kurmak ve faşizm karşıtı bir mecmua çıkarmak 
şeklinde Türkiye'ye gelip bu doğrultuda Dr. Fuat Sabit ve Câmi Baykurt ile 
görüşmelerde bulunduğuna dair verdiği ifadeler, Fuat Sabit ve Câmi Baykurt 
tarafından reddedilmiştir!6. 


Câmi Baykurt'un, İkinci Dünya Savaşı yıllarında rastlayan Robert Ko- 
lej'deki öğretmenlik dönemi ile bilgiler vermeden önce, kendisi hakkında sade- 


163 Ali Birinci, “Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyl”, s. 435-436. 
64 Ali Birinci, “Bolşevik Süleyman'ın Serencâmına Zeyl”,s. 436. 


"6 Yukarıda Emniyet Genel Müdürlüğü Arşiv kayıtlarına dayanılarak aktarılan hadiseler, 
Abidin Nesimi'nin kendi siyasi faaliyetlerini kaleme aldığı hatıratında da kısa bir şekilde geç- 
mektedir. Abidin Nesimi, Atatürk'ün hastalığı döneminde Sovyetler Birliği vatandaşı Süleyman 
Bakırov'un (Nuri) pasaportsuz olarak Türkiye'ye geldiğini ve arkadaşı Fuat Sabit'i ziyaret ettiği- 
ni söylemektedir. Süleyman Bakırov'un pasaportsuz olarak Türkiye sınırlarını aşmayı denediği 
ve yakalandığını söyleyen Nesimi, sorgusunda Fuat Sabit ve Câmi Baykurt ile görüştüğünü 
söylemesi üzerine her ikisinin de tutuklandığını belirtmiştir. Bkz. Abididi Nesimi, Tür&iye Ko- 
münist Partisinde Anılar ve Değerlendirmeler (1909-1949), Promete Yayınları, İstanbul 1979, s. 
154-155. 
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ce Abidin Nesimi'nin anılarında geçen bir hadiseden de bahsetmek gerekmek- 
tedir. Nesimsi, Atatürk'ün sağlığının iyice bozulduğu günlerde, CHP içerisinde 
ona halef olmak isteyen İsmet İnönü ile Şükrü Kaya arasında yaşanan çatış- 
mayı aktarırken İnönü taraftarlarının, kamuoyunda sol eğilimli olduğu bilinen 
Câmi Baykurt, Fuat Sabit, Nazım Hikmet ve Hikmet Kıvılcımlı gibi isimleri 
Şükrü Kaya taraftarı olarak gördüklerini ve bu isimleri etkisizleştirmeye ça- 
lıştıklarını söylemektedir. İstanbul Beyoğlu'ndaki Haşet Kitabevi'nde, Câmi 
Baykurt ve Fuat Sabit'in ayrı ayrı tarihlerde Kazım Karabekir ile karşılaştıkla- 
rını ve ayaküstü günün olaylarını konuştuklarını aktaran Abidin Nesimi, İnö- 
nü taraftarlarının bu konuşmaları, üçlünün kendi aralarında Atatürk'ün halefi 
konusunda bir anlaşmaya vardıkları şeklinde polise rapor olarak sunduklarını 
yazmaktadır. Bu rapor doğrultusunda, Po/is Vazife ve Selahiyetleri Kanunu'na 
dayanılarak ve farklı gerekçeler ileri sürülerek Câmi Baykurt ve Fuat Sabit'in 
tevkif edildiği Nesimi'nin anılarında geçmektedir.'**, Ancak bu konuyla ilgili 
olarak Baykurt'un bir açıklaması olmadığı gibi diğer kaynaklarda da herhangi 
bir bilgi mevcut değildir. Ayrıca bu olay gerçekten vukuu bulmuşsa Süleyman 
Nuri olayından dolayı Baykurt'un tevkif edilip mahkemeye çıkartılmadan 
önce meydana geldiği söylenebilir. 


Câmi Baykurt, yukarıda bahsedilen tevkif edilme ve mahkeme süreçle- 
ri sonrasında İkinci Dünya Savaşı yıllarında siyasetten uzak kalmıştır. Bunda 
hiç şüphesiz savaş ortamın yarattığı havanın etkisi vardır. Baykurt, savaşın en 
önemli çarpışmalarının yaşandığı ve Türkiye'nin başta ekonomik olmak üze- 
re her alanda etkisini hissettiği yıllarda, 1940-1944 yılları arasında Robert 
Kolej'de Tarih öğretmenliği yapmıştır". Yine aynı dönemde oğlu Vedat Bay- 
kurt ile birlikte Fransızca akşam gazetesi olan La Turgwie'yi de 27 Haziran 
1942'den itibaren çıkartmışlardır!8. 


166 Abidin Nesimi; Yı/ların İçinden, s. 148-149. 


16 Robert Kolej'in 1941-1944 eğitim-öğretim yıllarında çıkarmış olduğu yıllıklarda Câmi 
Bey Tarih dersi öğretmeni olarak tanıtılmaktadır. Robert Kolej ile yapılan görüşmelerde bu 
döneme ait kayıtların kendilerinde olmadığı söylenmiştir. Ayrıca Mediha Esener ve Altemur 
Kılıç'ın anılarında da Câmi Bey'in İkinci Dünya Savaşı yıllarında Robert Kolej'de öğretmenlik 
yaptığı aktarılmaktadır. Bkz. Mediha Esenel, Geç Ka/mış Kitap, s. 278; Altemur Kılıç, Kılıç'tan 
Kılıç'a Bir Dönemin Tanıklığı, Remzi Kitabevi, İstanbul 2005, s.99. 


"8 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 188. 
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Cami Baykurt'un Robert Kolej'deki öğretmenlik dönemi ile ilgili bilgiler 
oldukçasınırlıdır. Öğrencisi Moris Gabbay'ın anıları, Baykurt'un hem mesleki 
birikimi hem de o yıllardaki özel yaşamı hakkında bilgi içermektedir. Câmi 
Baykurt'un Robert Kolej'de öğretmen olarak göreve başlaması okul müdürü 
Dr. Wright'ın çabalarıyla olduğunu söyleyen Moris Gabbay, ders anlatış tarzı 
çok farklı olan Câmi Bey'in dersi anlattıktan sonra dersin son 10 dakikasında 
anlattığı konu hakkında öğrencilerinin düşüncelerini öğrenip, günlük olayları 
yorumladığını belirtmektedir. Baykurt'un siyasi meselelere daha geniş ve farklı 
bir açıdan baktığını ifade eden Gabbay, Câmi Bey'in, derslerde s0sya/ sınıflar, 
onlar arasındaki ilişkiler, toplum içindeki çıkar çatışmaları, sınıfsal çelişkiler gibi 
kavramlardan da bahsettiğini eklemektedir. Ayrıca hocasından öğrendiği bu 
bilgiler ışığında kendisinin de olaylar üzerinde yeniden düşünmeye başladığı- 
nı, onları başka bir açıdan değerlendirmeye tabii tuttuğunu ifade etmektedir. 
Baykurt'un derslerde öğrettiği bilgilerin ve hayata dair verdiği tavsiyelerinin 
Moris Gabbay'ın düşünce dünyasının şekillenmesinde oldukça etkili olduğu, 
Bu dönemde (Robert Kolej'de öğrenciliği esnasında) enim yaşantım için önemli 
olan olay, tarih hocamız Cami Bey ile tanışmış olmamdı şeklindeki ifadelerinden 
anlaşılmaktadır!©*. 

Câmi Baykurt'un, ders sonlarında öğrencileriyle yaptığı sohbetler genelde 
İkinci Dünya Savaşı üzerine olmaktadır. Öğrencilerine, “Bu savaş çok uzun ve 
kanlı olacak çocuklar” şeklinde bir öngörüde bulunan Baykurt, savaşın ekono- 
mik alanda yarattığı zorluklarla ilgili olarak da “Birinci Dünya Savaşı süresince 
(1914-1918) dünya devletleri 150 yıl içinde biriktirdikleri zenginlikleri 4 yıl 
içinde bitirdiler, çocuklar bugünkü savaş beş-altı yıl daha sürerse biz giydiği- 
miz elbiseleri birkaç kez ters yüz ederiz” diyerek durumun vahametini göster- 
meye çalışmıştır”. 

Savaşın devam ettiği cepheler hakkında da değerlendirmelerde bulunan 
Baykurt, harita karşısında Almanların işgal ettiği çok geniş Sovyet topraklarını 
göstererek “Ruslar, Almanlara gayet güzel bir torba hazırladılar” şeklinde bir 
değerlendirmede bulunmuştur. İkinci Dünya Savaşı'nın sonuçlarının 1. Dünya 
Savaşı gibi olmayacağını ve yeni bir milletlerarası düzenin kurulmasını ihti- 


9 Moris Gabbay, Cumhuriyetle Birlikte Bü yüdüm, 5. 64, 120. 
9 Moris Gabbay, Cumhuriyetle Birlikte Büyüdüm, s. 64, 80. 
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yaç olduğunu öğrencilerine söyleyen Câmi Bey, savaş sonrası Müttefikler ile 
Sovyetler Birliği'nin arasının açılabileceğinin de altını çizmiştir. Moris Bey'in 
“hocam savaştan çıktıktan sonra Türkiye ne yapmalı?” sorusuna ise Baykurt, 
“Moris, dünya öyle bir hâl aldı ki her şey savaş sanayisine bağımlı hale geldi. 
Bir ülkenin gelişmişliği, ürettiği silâh ve tankla ölçülüyor. Bir ülke bir silâh 
geliştiriyor, karşısındaki daha gelişkinini üretip piyasaya sürüyor. Bu karada, 
denizde ve havada hep aynı. Savaş sanayine sahip ve bunu geliştiren ülkeler, sa- 
vaştan sonra barış olsa dahi silâhlanma yarışını sürdürecekler. Bizim böyle bir 
yarışa girme olanağımız yok. Silâhlarımızı onlardan almak zorunda kalacağız. 
Onlar bugün geliştirdikleri silâhları bize on yıl sonra satacaklar. Böylece tek- 
nolojik olarak her zaman bizden ileride olacaklar. Savaştan sonra nasıl bir barış 
olacağını kestirmek zor. Ama çıkar yollardan birisi, ekonomik olarak güçsüz 
devletlerin kendi aralarında anlaşmaları, birleşmeleri ve yeni cephe kurmaları. 
Bu nasıl yapılır şimdiden bilemeyiz” şeklinde cevap vermiştir!”. 


Öğrencileriyle savaşın gidişatı, savaş sonrası kurulacak düzen ve 
Türkiye'nin durumu hakkında sohbetlerde bulunan Câmi Bey, savaş içerisin- 
de hükümetin uygulamalarını da eleştirmiştir. Baykurt, 11 Kasım 1942 tarihli 
Varlık Vergisi'nin haksız bir vergi olduğu düşüncesindedir. Bu vergi bağlamında 
kendisinden de 500 lira istendiğini ancak kendisinin bu meblağı ödememek 
niyetinde olduğunu belirten Baykurt, öğrencilerine de “annenize babanıza 
söyleyin bir kuruş bile ödemesinler” şeklinde tavsiyede bulunmuştur!??. 


Moris Gabbay, Baykurt'un, kendisini Robert Kolej'e getiren okul müdü- 
rü Dr. Wright'ın Amerika'ya dönmesinin ardından okuldan ayrıldığını, ancak 
kendisinin fırsat buldukça hocasının evine giderek görüşmeye devam ettiğini, 
bu görüşmelerin de Kolej günlerinde olduğu gibi ders niteliğinde olduğunun 
belirtmiştir!73. Câmi Baykurt isminin, Moris Gabbay için oldukça özel olduğu, 
yaşam öyküsünün anlatıldığı kitabı Baykurt'a ithaf etmesinden anlaşılmak- 
tadır. Ayrıca Baykurt, kendisine, “Moris hayatta ekmek, peynir ile geçinmeye 


11 Moris Gabbay, Cumhuriyetle Birlikte Bü yüdüm, s. 71, 80-81, 83-84, 91. 
7? Moris Gabbay, Cumburi yetle Birlikte Büyüdüm, s. 79. 
13 Moris Gabbay, Cumhuriyetle Birlikte Büyüdüm, s. 120. 
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razı olursan istediğin hedefe varman daha kolay olur bunu unutma...”74 şek- 
linde hayatı boyunca unutamayacağı bir tavsiyede de bulunmuştur. 


F. Çok Partili Dönemde Câmi Bey'in Siyasete Dönüşü 


Câmi Bey, çok partili sistemin başladığı 1945 yılından ölümüne kadar sol 
camiada aktif bir yazar ve siyasetçi olarak öne çıkmıştır. Bu dönemde sol gö- 
rüşlü bir parti kurmayı düşünmüş ve partiyi kurmadan önce onun yayın organı 
görevini yapacak olan Yeni Dünya gazetesini 1 Aralık 1945 tarihinde Saba- 
hattin Ali ve Esat Adil Müstecaplıoğlu ile birlikte çıkarmıştır. Ancak bunun 
öncesinde 21 Temmuz ve 22 Ağustos 1949'te sadece iki sayı yayınlanabilen 
Dikmen dergisinde Türkçe siyasi içerikli yazıları yayınlanmıştır. Ayrıca yine bu 
dönemde 72n gazetesinde gündeme ilişkin yazıları yer almış ve Yeni Dünya ga- 
zetesi ile aynı gün yayın hayatına başlayan Görüşler dergisinin yazar kadrosuna 
katılmıştır. 4 Aralık 1945'te kamuoyunda Tan Olayları olarak bilinen hadiseler 
esnasında Câmi Bey'in yazılarının yayınlandığı bu gazete ve dergilerin yayın 
hayatı sona ermiştir!75. 

Daha sonra Sabiha ve Zekeriya Sertel çifti ile birlikte Şubat 1946'da tu- 
tuklanan Câmi Bey, yapılan yargılama sonucunda 10 ay hapis cezası almıştır. 
Câmi Bey'in bu cezayı almasının nedeni 747 gazetesinde 5 Eylül 1945 tarihli 
“Münevver Sınıfın Tarihi Rolü”başlıklı yazısıdır. Bu yazısıyla TBMM ve Hü- 
kümete hakaret ettiği iddia edilmiştir. Ancak Yargıtay bu kararı 14 Mayıs 1946 
bozmuş, Câmi Bey ve Sertellerin tutukluluk hali sona ermiştir?”6. 


Câmi Bey, bu dönemde son olarak, Mareşal Fevzi Çakmak başkanlığında 
İnsan Hakları Cemiyeti adıyla bir dernek kurmak için çalışmalar yapmıştır. 
Faaliyete geçmek için 17 Ekim 1946'da İstanbul Valiliği'ne Fevzi Çakmak im- 
zalı bir dilekçe veren cemiyetin, Mareşal Fevzi Çakmak ve Câmi Bey'den baş- 
ka diğer önemli üyeleri ise Sertel çifti, Tevfik Rüştü Aras ve Kenan Öner'dir. 
Ancak cemiyet, hükümet ve basının eleştirileri sonucunda önemli bir faaliyet 


74 Moris Gabbay, Cumhuri yetle Birlikte Büyüdüm, s. 112. 

75 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 188-191; Abidin Nesimi; Yu/ların İçinden, s. 226; 
Fahri Çoker, Mi//i Mücadele... C.111, s. 128-129. 

75 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 191. 
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gösteremeden dağılmıştır”7?. Bu son girişimi de sonuçsuz kalan Câmi Bey'in 
çok partili dönemdeki faaliyetleri son bulmuştur"?8. 


G. Ölümü 


TBMM Özlük Dosyası'ndaki belgelerde Câmi Bey'in, son ikamet adresi 
İstanbul'un Beyoğlu ilçesinin Ayazpaşa Mahallesi olarak belirtilmiştir. Câmi 
Bey'in öğrencisi Moris Gabbay Bey de Câmi Bey'in Beyoğlu'nun Gümüşsu- 
yu semtinde oturduğunu ifade etmiştir. Ayazpaşa Mahallesi bugünkü ismiyle 
Ayaz Paşa Camii Sokağı, Beyoğlu'nun Gümüşsuyu Mahallesi'ne bağlıdır!” 


Câmi Bey 4 Kasım 1949'da vefat etmiştir!89. Kaynaklarda Câmi Bey'in 
ölüm nedeniyle ilgili bilgiye ulaşılamamıştır. Bu konuda Moris Gabbay Bey, 
Câmi Bey'in kalın bağırsağında bir tümör tespit edildiğini, bu nedenle bir 
ameliyat geçirdiğini ve taburcu olduktan iki gün sonra evinde vefat ettiğini 
söylemiştir!8!. Baykurt'un cenazesi Beyazıt Câmii'nden kaldırılmış, cenaze tö- 
renine başta Moris Gabbay olmak üzere sol eğilimli öğrencileri ve Sertel çifti 
katılmıştır!82. Câmi Bey İstanbul'da bulunan Kozlu Mezarlığı'na defnedilmiş- 
tir!8, 


77 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 192-193. 


8 Câmi Bey'in 1945 sonrası siyasi faaliyetleri üçüncü bölümde ayrıntılı olarak 


aktarılacaktır. 


“9 Baykurt da, yukarıda bahsedildiği üzere Süleyman Nuri'yle olan görüşmelerinden do- 
layı alınan ifadesinde, İstanbul, A yaspaşa, Mezarlık Sok. 27 numaralı evi ikamet adresi olarak 
belirtmiştir. 

19 Meral Demirel, “Cami Baykurt”,s. 193; E Çoker, Milli Mücadele..., C.1lI, s. 129. 

Bı Bu bilgiler, 27.09.2011 Salı günü Nazım Hikmet Kültür ve Sanat Vakfı'nda Câmi 
Bey'in Robert Kolej'den öğrencisi Moris Gabbay Bey ile 16:00-17:30 saatleri arasında yapılan 
görüşmeden alınmıştır. Bu görüşmede Moris Gabbay Bey, Câmi Bey'in yaşadığı evin açık adre- 
sini ise günümüzde Gümüşsuyu Mahallesi'nde bulunan Çin lokantasının yanında ve kullanıl- 
mamakta olan binanın beşinci katı olarak belirtmiştir. 


"3 Moris Gabbay, Cumhuriyetle Birlikte Bü yüdüm, s. 104-105. 


183 Arın Baykurt'tan aldığımız belgeler arasında bir zarfın üzerinde Câmi Bey'in Kozlu 
mezarlığında defnedildiği yazmaktadır. 


II. BÖLÜM 


ABDÜLKADİR CÂMİ BAYKURT'UN MÜTAREKE DÖNEMİ 
SİYASİ FAALİYETLERİ 


Dünya Savaşı'na İttifak Devletleri'nin yanında girmiş olan Osmanlı 
Devleti, yaklaşık dört yıllık mücadele sonunda emellerine ulaşamadan ateşkes 
istemek zorunda kalmıştır. Ardından Talat Paşa'nın istifası ile yeni hükümet 
14 Ekim 1918'te Ahmet İzzet Paşa tarafından kurulmuş ve bu hükümetin gi- 
rişimleriyle 30 Ekim 1918'te Mondros'ta ateşkes imzalanmıştır. I. Dünya Sa- 
vaşı sırasında İzmir bölgesinde Askeri Sansür Müfettişi olarak bulunan Câmi 
Bey'in görevi, 7 Ağustos 1918 tarihinde sona ermiştir. Ancak kendisi mütareke 
imzalandıktan sonra İstanbul'a dönmüştür. 


Daha önce bahsedildiği üzere Câmi Bey 11. Meşrutiyet döneminde İttihat 
ve Terakki'ye muhalefetiyle tanınmıştır. Ateşkesin imzalanması sonrası İstan- 
bul muhalefetin yeniden ortaya çıktığı bir yer olmuştur. Câmi Bey de dönemin 
aynı düşüncede siyasi bir figürüdür. 

Mütareke Döneminde Câmi Bey'in faaliyetleri İstanbul ve Ankara mer- 
kezli olmak üzere ikiye ayrılmalıdır. Bunun nedeni onun siyasi fikirlerinde 
meydana gelen değişmelerdir. Nitekim ateşkesin imzalanmasıyla İstanbul'a 
gelen Câmi Bey, arkadaşlarıyla bir parti kurmayı düşünmüştür. O esnada Milli 
Mücadele fikri Türk aydının kafasında tam olarak şekillenmediği için birey- 
sel çabalar ve küçük siyasi gruplar dönemin dikkat çeken hareketleridir. Aşa- 
gıda ayrıntılı bir şekilde aktarılacağı üzere Câmi Bey'in de İstanbul'daki ilk 
faaliyetleri bu türden çabalara örnektir. Ancak daha sonra Erzurum ve Sivas 
Kongreleriyle tüm yurda yayılan Milli Mücadele hareketine Câmi Bey de ka- 
tılmıştır. Ardından bu davaya inanmış bir sima olarak Son Osmanlı Mebusan 
Meclisi'nde yer almıştır. Ankara merkezli olarak ilk faaliyeti budur. Sonrasın- 


64 ERDAL YILMAZ 


da TBMM'ye katılmasıyla düşünce yapısında meydana gelen değişim devam 


etmiştir. 


A. İstanbul Merkezli Siyasi Faaliyetleri 

Mütareke döneminde kurulan hükümetlerin çalışmaları güçleşmiş ve sü- 
rekli kabine değişiklikleri meydana gelmiştir. Ahmet İzzet Paşa Kabinesi'nin 9 
Kasım 1918'de istifa etmesinden sonra, Tevfik Paşa 11 Kasım 1918-12 Ocak 
1919 tarihleri arasında ilk kabinesini kurmuştur!84, Bu hükümet döneminde 
Câmi Bey Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı'na tayin olmuştur. Mütareke döne- 
minde Câmi Bey'in İstanbul merkezli ilk faaliyeti kısa süren bu memuriyettir. 


Mütareke sonrası meydana gelen işgaller karşısında toplumun ileri ge- 
lenleri cemiyetler kurarak halkı aydınlatmak, direnişi örgütlemek ve işgallerin 
haksız olduğunu dünya kamuoyuna duyurmak istemişlerdir. İzmir Müdafaa-i 
Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti de bunlardan biridir. Câmi Bey, Müsteşarlık gö- 
revinden sonra cemiyetin çalışmalarına İstanbul'da iken katılmıştır. 

Mütareke dönemi, siyasi parti ve siyasetle uğraşan teşekküllerin çok sayıda 
oldukları bir dönemdir. Tarı4 Zafer Tunaya'ya göre bu kadar kısa bir zamanda 
hemen hepsi meclis dışında kurulan bu kadar çok siyasi oluşuma rastlamak 
pek zor, hatta imkânsızdır!85. Câmi Bey ve arkadaşları da bu dönemde Milli 
Ahrar Fırkası'nı kurarak siyasi faaliyette bulunmuşlardır. Kamuoyunda, öze- 
likle İstanbul'da “Manda ve Himaye Meselesinin” tartışıldığı bir dönemde fir- 
kanın da bu doğrultuda bir takım faaliyetleri olmuştur. Câmi Bey'in Mütareke 
Dönemi İstanbul merkezli faaliyetleri bu şekilde sınıflandırılmakla beraber 


aşağıda ayrıntılı bir şekilde aktarılacaktır. 


1. Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı 

I. Dünya Savaşı'nın başından beri İstanbul'dan uzak kalan Câmi Bey, Tev- 
fik Paşa Hükümeti'nin kurulduğu ilk günlerde devlet merkezindeki durumu 
yakından görmek arzusuyla İstanbul'a gelmiştir. Bu kabinede, Osmanlı İlk 


184 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri..., s. 78. 
"8 Tarık Zafer Tunaya, Türkiyede Siyasi Partiler 1859-1952, Doğan Kardeş Yayınları, İs- 
tanbul 1952, s.404. 
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Mebusan Meclisi'nden eski dostu olan Mustafa Arif Bey Dâhiliye Nazırlığı'na 
getirilmiştir!8. Câmi Bey'in Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı'na tayini, Mustafa 
Arif Bey'in vasıtasıyla olmuştur. 

Câmi Bey, Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı'na tayini için, “İttihat ve Terak- 
ki memlekete hâkim olduğu on senelik devrede birinci ve ikinci meclislerde 
Fizan mebusu olarak bulunmuştum. İttihatçıların yürüyüşünü hiç beğenme- 
diğim içindir ki onlara katılmadım. Ve muhalif safta kaldım böyle olmakla 
beraber Hürriyet ve İtilaf Fırkası'na da intisab etmemiştim. Her iki taraftan da 
şahsi dostlarım vardı. Fakat asıl dostlarımın ekserisi muhalefet safında bundan 
dolayıdır ki İstanbul'a geldiğim zaman hep faal olan bu saf taki dostlarım etra- 
fımı sardılar. Bunlar meyanında ikinci Tevfik Paşa kabinesinde Dâhiliye Nazırı 
olan Mustafa Arif Bey'e yardım etmek üzere müsteşarlığını almamı bana teklif 
ediyorlardı. Mustafa Ârif Bey'i çok nâmuslu ve çok ehliyetli bir zât tanıdı- 
ğım içindir ki İngilizlerin bu tegallübü arasında Dâhiliyye Nezâreti'nde çok 
müşkilât çekmekte olduğunu anlayarak sırf ona yardım ederim ümidiyle bu 
teklifi kabul ettim ve eğer Mustafa Ârif Bey bu işe benim tayinimi hükümete 
yaptırırsa kendisiyle birlikte çalışacağımı söyledim.”87 şeklindeki ifadeleriyle 
bu memuriyete nasıl tayin olduğunu açıklamaktadır. 


Mustafa Arif Bey'in hükümete yaptığı teklif sonucu, Câmi Bey 6 Ocak 
1919'da Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı'na tayin olmuştur!88, Aynı gün göre- 
vine başlamak için Babıâli'ye giden Câmi Bey, hükümet merkezinin eski hali- 
ne nazaran çok karanlık ve ıssız olduğunu gözlemleyerek herkesin yüzünü bir 
kasvet havasının kapladığını ve artık Osmanlı Devleti'nin son günlerinin ya- 
şanmakta olduğunun anlaşıldığını düşünmüştür. Yine Câmi Bey, bu dönemde 
Dâhiliye Nezareti'nin en önemli görevinin, İstanbul'un asayişini sağlamak ve 
İngilizlerle Osmanlı polisleri arasındaki münasebetleri tanzim etmek olduğu- 
nu söylemektedir!8. 


Câmi Bey, Müsteşarlık görevine başlamasının üçüncü günü bir İngiliz 


6 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri..., 5.78; Cami Bayurt'un Anıları, DR, 5.3. 


87 Cami Baykurt'un Anıları, DİLİ, s. 19. Cami Bey, İkinci Tevfik Paşa Hükümeti diyor 
ancak söz konusu Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı Birinci Tevfik Paşa Hükümeti zamanındadır. 


8 BA40, DUİT; (3.R.1337/06.01.1919), D: 39, G: 65, B: 1-2. 
189 Cami Baykurt'un Anıları, DİL.1, s. 19. 
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İrtibat Zabiti olan Binbaşı Smith adında bir zatın odasına gelerek sömürge- 
lerindeki eli kırbaçlı İngiliz memurları edasıyla kendisine bir takım sorular 
sorduğunu, subayı sorduğu sorular hakkında bilgisinin olmadığını söyleyerek 
başından defettiğini, ancak bu durumun kendisini İngilizlerin uşağı derece- 
sinde bir mevkide bırakacağından Müsteşarlık işine son vermeye karar verdi- 
gini belirtmektedir'?, Zaten 12 Ocak 1919 akşamı Tevfik Paşa istifa etmiş ve 
ertesi gün kabineyi kurma görevi yine ona verilmiştir. Kurulan yeni kabinede 
Dâhiliye Nezareti'nin başına Mustafa Arif Bey getirilmemiştir.!?! Câmi Bey, 
14 Ocak 1919'ta istifa dilekçesini yeni nazıra vermiştir!9?. Müsteşarlık görevi 
sadece sekiz gün sürmüştür. 

Câmi Bey, hatıratında istifa sebebi olarak İngiliz İrtibat subayı ile arasın- 
da geçen görüşmeyi göstermiştir. Ancak istifasından hemen sonra kendisiyle 
Söz gazetesi bir mülakat yapmıştır. İstifasının nedenini soran gazetecilere “Ben 
esasen Müsteşarlık görevini Mustafa Arif Bey'in ısrarı ve arkadaşlarımın öne- 
risiyle kabul etmiştim. Dolayısıyla nazırın çekilmesiyle, benim de derhal istifa- 
mı vermem gerekti. Ben de öyle hareket ettim. Bilirsiniz ki bizde sistem henüz 
değişmemiştir. Hala işler şahıslara bağlıdır ve iş görmekte karşılıklı güvenin 
büyük yeri vardır.”!” diyerek, gazetecilere istifa etmesinde Mustafa Arif Bey'in 
yeniden Dâhiliye Nazırı olmamasını göstermiş, İngiliz irtibat subayı ile ara- 
sında geçen görüşmeden bahsetmemiştir. Bunun nedeni, İngilizlerin kontrolü 
altında olan İstanbul'da onların aleyhine bir demeç vermenin çok zor olması 
gösterilebilir. 

Câmi Bey'in istifasında temel neden İngilizlerin uşağı mevkiindeki bir 
görevde kalmak istememesi olabilir. Ancak yeni Nâzıra sunduğu istifa dilek- 
çesini “Mustafa Arif Bey eski bir arkadaşım dostum olduğu için ona yardım 
etmek maksadıyla kabul etmiş olduğum Dâhiliye Nezareti müsteşarlığından 
istifa ettiğimi... ”9* şeklinde kaleme alması gazetecilere verdiği cevapla ör- 


9 Cami Baykur?'un Anıları, Dİt.1, 5. 19-20. 
1 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri... s. 148. 
”2 Cami Baykurt'un Anları, Dİt.1, s. 20. 


93 Sabahattin Özel; Işıl Çakan Hacıibrahimoğlu, Osmanlıdan Milli Mücadeleye Seçilmiş 
Mülakatlar, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 2010, s. 92. 


4 Cami Baykurt'un Anıları, Dİt.1, 5.20. 
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tüşmektedir. Buna rağmen dilekçesinde istifasının asıl nedenini belirtebilirdi. 
Hükümet ve İngilizler tarafından İngiliz karşıtı olarak tanınmaktan çekinmiş 
olması, bu tarz bir dilekçenin açıklaması olabilir. 


Gazetecilerin, müsteşarlıkta bulunduğu birkaç gün içindeki izlenimlerini 
sorduklarında ise: “Bugün Dâhiliye Nezareti'nin en önemli sorunu sanıldığı 
gibi geçmişe ait duygular değil, bugünü en az zararla geçirmek, güvenliği dü- 
zenlemek ve sürdürmeye çalışmaktır. Bunun içindir ki bugün barışa kadar en 
büyük ve en güç iş Dâhiliye Nezareti'nin omuzlarına yüklenmiştir. Devletin 
savaştan sonra uğradığı genel yetersizlik, ordusuzluk, jandarmasızlık, her ta- 
rafta nakliye araçlarından yoksunluk ve bu araçlara oranla pek büyük ülkenin 
genişliği göz önüne alınırsa bir dâhiliye nazırının ne büyük sorumluluk, ne 
büyük ve karışık sorunlar yumağını üstlendiği anlaşılır.” diyerek bu süreçte 
en zor görevin Dâhiliye Nezareti'ne düştüğünün altını çizmiştir. 


Bu açıklamalardan da anlaşılacağı üzere böyle karışık bir dönemde me- 
muriyette kalmak istememesi istifanın bir diğer nedeni olabilir. Câmi Bey'in 
gazetecilere belirttiği gibi bu dönemde en zor görev Dâhiliye Nezareti'ne 
düşmektedir. Memuriyette kalarak sorumluluk almaktan çekinmiş olabileceği 
de akıllara gelmektedir. Bununla beraber anılarında belirttiği gibi İngilizlerin 
uşağı görevinde kalmak istememesi ise pek de inandırıcı gelmemektedir. Çün- 
kü İstanbul'a yerleşmiş olan İngiliz askeri güçlerinin hükümeti kontrol edece- 
ği, uygulamalarına müdahalede bulunacağı bilinen bir durumdur. İstifasında 
diğer iki neden ağırlık kazanmaktadır. 


Câmi Bey'in mütareke döneminde İstanbul'daki faaliyetleri müsteşarlıkla 
sınırlı değildir. Yani siyasi çareler arayan birçok kişi veya siyasi teşekkül gibi 
İstanbul siyaseti içinde kendisi de görülmektedir. Câmi Bey'in istifasının bir 
başka nedeni de buna bağlanabilir. Bu meyanda Câmi Bey ve arkadaşları da 4 
Mayıs 1919'ta Milli Ahrar Fırkası'nı kurmuşlardır. Ancak Tarık Zafer Tunaya 
ve E. Hüsrev Tökin, bu fırkadan önce 14 Ocak 1919'da kurulan Sulh ve Sela- 
meti Osmaniye Fırkası'nın idare heyeti arasında Câmi Bey'in de bulunduğunu 
ileri sürmüşlerdir'?*, Câmi Bey, mütareke dönemine ait yazdığı anılarında bu 


5 Sabahattin Özel; Işıl Çakan Hacıibrahimoğlu, Osmanlı'dan Milli Mücadeleye... 5. 92. 


6 E. Hüsrev Tökin, Tür& Tarihindeki Siyasi Partiler, Elif Yayınları, İstanbul 1965, s. 54-55; 
Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi, Cilt 1l, s. 237; Tarık Zafer Tunaya, Siyasi 


68 ERDALYILMAZ 


parti ile olan ilişkisinden bahsetmemektedir. Bu bilgiler ışığında Câmi Bey'in 
müsteşarlıktan istifa etmesindeki bir diğer neden de bu partideki çalışmaları- 
dır. Çünkü o zamanki kanunlara göre devlet memurunun herhangi bir siyasi 
partide çalışması yasaktır!?. 

Câmi Bey'in Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı'ndan istifasına neden olabi- 
lecek hususlar yukarıda aktarılmıştır. Câmi Bey'in istifasının altında, Müste- 
şarlık görevinden, yani memurluktan çok daha fazlasını istemesi gösterilebilir. 
Çünkü mütareke döneminde İttihat ve Terakki'nin (İT) iktidardan düşmesiyle 
ona muhalif kişilerin siyasal hayata hücum ettiği bir süreç yaşanmıştır. Câmi 
Bey de bu dönemde İttihatçı karşıtlığı ile bilinen bir siyasetçidir. 

Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı görevinden istifa ettikten sonra Câmi Bey 
İstanbul'da farklı siyasi faaliyetlere devam etmiştir. İzmir'den İstanbul'a geldiği 
zaman, Ömerabid(?) hanı civarında Manukyan(?) hanında yerleşmiş bulunan 
Mahir Sait ve çevresi kendisine bir oda tahsis etmiştir. Câmi Bey ve arkadaşları 
orada toplanıp görüşmeler yapmaktadır. Bu dostlarının arasında en çok Bekir 
Sami ve Kara Vasıf Beylerle görüşmekte, Wilson Prensiplerinden yola çıkarak 
Osmanlı İmparatorluğu'nun Araplarla meskün vilayetlerinden ayrılarak Türk- 
lerle meskün yerlerde istikbalini sağlayabileceğini inanmaktadırlar. Çünkü 
Arapların Cihan Harbi'nde İngilizlerle anlaşarak Osmanlı ordusunu arkadan 
vurduğunu söyleyen Câmi Bey'e göre, artık Türk ile Arap'ın müştereken bir 


devlet kurmasının imkânı yoktur!*8. 


İngilizlerin ve Fransızların asıl amaçlarının Arapların yaşadığı yerlerden 
ve Musul petrol havzasından hisse koparmak olduğunu, Araplardan kendi ar- 
zusuyla ayrılacak ve bunu münasip bir suretle ilan edecek olan Türkiye'ye karşı 
İngiltere'nin hasmane hareketine lüzum kalmayacağını zanneden Câmi Bey 
ve arkadaşları, bunu anlamak için İngilizlerle irtibata geçmek istemişlerdir. Bu 
doğrultuda İngiliz Muhipleri Cemiyetine aza olup İngilizlerle konuşmanın 
maksatlarına göre küçük bir şey olduğunu, yeni bir fırka kurarak İngilizlerle 


Partiler 1859-1952, 5.424. 

97 Cengiz Dönmez, Milli Mücadeleye Karşı Bir Cemiyet: İngiliz Mubibleri Cemiyeti, Ata- 
türk Araştırma Merkezi, Ankara 1999, s. 69-70. 

8 Cami Baykur?'un Anıları, Dft.1, s. 20. 
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görüşmenin daha uygun olduğunu düşünmüşlerdir. Bu doğrultuda Câmi 
Bey ve arkadaşları 4 Mayıs 1919'ta Milli Ahrar Fırkası'nı kurmuşlardır. An- 
cak bu fırkanın kurulmasından evvel İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye 
Cemiyeti'nde Cami Bey'in bir takım faaliyetleri olmuştur. 


2.İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti ve Câmi Bey'in 
Çalışmaları 


a. Cemiyetin Kuruluşu, İlk Çalışmaları ve Cami Bey'in Cemiyete 
Katılması 


Milli Mücadelenin başında İzmir, Aydın vilayetinin merkezidir. İç 
Anadolu'ya doğal yollarla bağlanan İzmir, deniz yoluyla da dış ülkelere bağ- 
lanmaktadır. Ege Bölgesi'nin topraklarında yetişen bereketli ürünlerin ihraç 
edildiği en önemli yer İzmir Limanı olmuş ve böylelikle de İzmir ticari bir 
merkez haline gelmiştir. Osmanlı Devleti içinde İstanbul'dan sonra en güç- 
lü sanayi kuruluşları bu şehirde toplanmış, tüccar ve sanayici zümresi; azın- 
lıklar, levantenler ve yabancı uyruklulardan oluşmaktaydı. Bölgede İttihat ve 
Terakki'nin bütün çabalarına rağmen Türkler ticarette ancak aracı durumuna 
yükselebilmişlerdir?"9. Tüm bunlar Türklerin sosyo-ekonomik açıdan güçsüz 
durumda olduğunu göstermektedir. 


Ancak bölgede nüfusun çoğunluğu Müslüman'dır. 1917 yılına ait bir nü- 
fus cetvelinde Aydın Vilayeti'nin toplam nüfusu 1.587.431'dir. Bu sayısının 
1.291.952'si Müslüman'dır. Vilayetin merkezi İzmir Livası'nın (Sancağının) 
toplam nüfusu 604.120 kişidir. Bunun 406.068'i Müslüman, 151.091'i Rum 
geri kalan sayıda Musevi, Ermeni ve diğer milletlerdendir?. 

Bölge üzerinde İtilaf Devletleri'nin planları 1. Dünya Savaşı'na dayan- 
maktadır. Bu devletler, savaş esnasında kendi aralarında imzaladıkları anlaş- 
malarla Osmanlı Devleti'ni tasfiye etmiş, bu bölge 10-21 Nisan 1917'de im- 
zalanan St. Jean de Maurienne anlaşması ile İtalyanlara verilmiştir. Ancak bu 


19 Cami Baykurt'un Anıları, DRt.1, s.20-21. 
2 Kamil Erdeha, Mi//i Mücadelede Vilayetler..., Remzi Kitabevi, İstanbul 1975, s. 368. 


21 Erkan Serçe, İzmir ve Çevresi Nüfus İstatistiği 1917, Akademi Kitabevi, İzmir 1998, 
s.6—7. 
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anlaşma savaş sonrası uygulanmamış, İtalyanlara vaat edilen İzmir ve çevresi 
Yunanlılara bırakılmıştır??. Mütareke sonrası İzmir'in işgal edileceği haberle- 
rinin duyulması üzerine yerli halk, buna karşı İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Os- 
maniye Cemiyeti'ni (İMHOC) kurmuş ve Câmi Bey de bu cemiyetin çalış- 
malarına katılmıştır. 

Câmi Bey, 7 Teşrinisani 1918 (7 Kasım 1918) sabahı ilk olarak bir İngiliz 
monitorunun” (M-29) İzmir Limanı'na geldiğini belirtmektedir. Bu tarih- 
ten sonra şehrin havasının birden bire değiştiğini, Rumların evlerinin pence- 
relerinden Yunan bayraklarının göründüğünü ve sokaklarda İngilizler lehine 
gösteriler yapıldığını ifade eden Câmi Bey'e göre, bu hareketlerin altında çok- 
tandır Rumlar arasında oluşturulan gizli bir teşkilat vardır.29* 


Nitekim monitorun İzmir limanına girmesiyle Kordon'da toplanmaya 
başlayan Rumlar ve Yunanlılar, Türklere karşı ilk tecavüzlere başlamışlardır; 
kimisinin fesi başından atılıp çiğnenmiş, kimileri dövülmüş, dükkânları taş- 
lanmış, Türk kadınların ve kızların çarşafları yırtılmıştır?05. Bu şartlar altında 
zor günler geçiren İzmirliler, bir cemiyet kurarak örgütlenme faaliyetlerine gi- 
rişmişlerdir. 

Cemiyet, Mondros Mütarekesi'nin imzalanmasından yedi gün sonra te- 
şekkül etmiştir. Kurucuları arasında Nail ve Halit Moralı kardeşler, Mene- 
menlizade Muvaffak, emekli Binbaşı Hüseyin Lütfü, İtibar-ı Milli Bankası 
ikinci Müdürü Naci, emekli asker Abdurrahman Sami Beyler yer almaktadır. 
Daha sonra eski maliye müfettişlerinden Arif, Doktor Hacı Hasanzade Et- 
hem, Mektubi Esbak Hasan Vasfi beyler de cemiyete katılmışlardır?*, 


2 Selahattin Tansel, MondrosYan Mudanya'ya Kadar, C. 1, Başbakanlık Kültür Müsteşar- 
lığı Cumhuriyetin 50. Yıldönümü Yayınları, Ankara 1973, s. 157-172. 


» Monitor: Kıyı koruma amacıyla yapılmış, altları düz, havalesiz ve geniş, zırhlı savaş 
gemisi. Bkz. Metin Karayazgan, Denizci Sözlüğü (Gemici Dili, Terimler-Deyimler), İzmir 1981. 

2 Cami Baykurf'un Anıları, Dft.1, s. 1. Câmi Bey'in belirttiği bu tarih, bazı eserlerde 6 
Kasım 1918 olarak geçmektedir. Bilge Umar, İzmirde Yunanlıların Son Günleri, Bilgi Yayınevi, 
Ankara 1974, s. 41; Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı Başlarken, Bilgi Yayınevi, Ankara 
2007,s. 13 

25 Türkmen Parlak, İşgalden Kurtuluşa “1” Yunan Ege'ye Nasıl Geldi “İlk Günler”, İzmir 


Sosyal Hizmetler Kültür Vakfı Kültür Yayınları, İzmir 1982, s. 255. 
Nail Moralı, Müfarekede İzmir Önceleri ve Sonraları, Tekin Yayınevi, İstanbul 1976, 5. 
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İMHOC'nin kurucuları arasında Câmi Bey yoktur. Tarık Zafer Tunaya, 
partinin kurucuları arasında Câmi Bey'i de göstermektedir”? Ancak Câmi 
Bey, cemiyetin kuruluşunda kendisinin sadece fikri yardımlarının olduğunu 
söylemekte”, oğlu Sermet Baykurt'un açıklamaları da bunu desteklemekte- 
dir?. Bununla birlikte cemiyetin nizamnamesindeki kurucuları kısmında da 
Câmi Bey'in adı geçmemektedir?!9, 

Mondros Mütarekesi'nden sonra kurulan ilk cemiyet olan İzmir 
Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti'nin kuruluş nedenini ve dayanağını 
kurucularından Nail Moralı şu şekilde belirtmektedir: “Cemiyeti ihya fikrini, 
Mondros Mütarekesi'nin ve bunun isnad ettiği Wilson Prensiplerinin zım- 
nında, Türk'e mühim ve kati bir suikast mündemiç olduğunu anlatan Düvel-i 
İtilafiye sefain-i harbiyesinin Türk limanlarında ilk göründükleri günlerin 
meydana getirdiği hadisat ilham eylemişti...”211. 

Câmi Bey de anılarında cemiyetin kuruluş nedenini benzer bir şekilde 
izah etmiş; cemiyet kurucularının, prensip olarak İttihatçılık ve İtilafçılık gibi 
siyasi rakip fırkaların rengini taşıyan kişileri cemiyetin ön saflarında görmek 
istemediklerini söylemiştir. Ayrıca cemiyet kurulurken kendisinden fikri yar- 
dım isteyen bu kişilerin, kamuoyunda İttihatçıların muhalifi olarak tanınması 
nedeniyle kendisinin cemiyet çalışmalarında bulunmasını sakıncalı gördük- 
lerini de eklemiştir?12. Câmi Bey bu görüşmenin ne zaman olduğu hakkında 
bilgi vermemiştir. Ancak bu görüşmenin cemiyetin kuruluş aşamasında olduğu 
anlaşılmaktadır. 


166; Nail Moralı, Müfarekede İzmir Olayları, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1973, s. 6; 
Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., 5. 107; Türkmen Parlak, İşgalden Kurtuluşa “1”..., 
s. 288. 


27 "Tarık Zafer Tunaya, Siyasi Partiler 1859-1952, s.481. 
5 Cami Baykur?'un Anıları, DİL, s. 1-2. 
#9 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. xiv. 


49 Mevlüt Çelebi, “İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti'nin Nizamnameleri”, 
Deniz Kuvvetleri Dergisi, 5. 569, Temmuz 1997, Ankara, s. 67'den naklen: Meltem Özkemer, 
İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü 
İnkılâp Tarihi Anabilim Dalı Basılmamış Yüksek Lisans Tezi, Ankara 2004, s. 18-19. 

21 Nail Moralı, Müfarekede İzmir...,., 5.166; Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, 5. 6-7. 


22 Cami Baykurf'un Anıları, Dft.1, s. 1-2. 
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Câmi Bey ile cemiyet kurucularının bu ilk görüşmesinden sonra cemi- 
yet üyeleri, resmi kuruluş beyannamesini vilayete 23 Kasım 1918 tarihinde 
vermişlerdir?3, Bu tarihlerde Câmi Bey İstanbul'dadır. Câmi Bey'in cemiyet- 
le tekrar irtibata geçişi ve çalışmalarına katılması 1919 Şubat'ının sonlarında 
İstanbul'da olacaktır. 

Cemiyetin ilk faaliyeti, İngiliz monitorunun İzmire geldiği gün, Rum- 
ların taşkınlıkları sırasında Vali Nurettin Paşa'yı telefonla aramak olmuştur. 
Hüseyin Lütfi Bey, Valiye telefonda “Burası Yunanistan'a döndü. Şiddetli bir 
Yunan nümayişi başladı. Hükümet aczinden bir şey yapmıyor. Çare bulmalı- 
sınız.” demiştir?"*. Celal Bayar anılarında bu telefon görüşmesini anlatırken 
Nurettin Paşa'nın bu işe el koymaktan çekindiğini aktarmaktadır?"5. 


Cemiyet resmen kuruluşundan sonra, önce Halit ve Nail Moralı kardeş- 
lerin Rumlar tarafından yakılan Ayayorgi caddesindeki yazıhanelerinde daha 
sonrada Birinci Kordon'da ticarethane olarak kiraladıkları mekânda çalışmala- 
rına başlamış ve sürdürmüştür. Çalışmalarından dolayı başta Hürriyet ve İtilaf 
Fırkası olmaküzere cemiyeti, İttihat ve Terakki yavrusu ve Bolşeviklik teşkilatı 
olarak adlandıranlar olmuştur?. Cemiyet buna karşı nizamnamesinin üçüncü 
maddesinde, ilmi ve içtimai gaye haricinde iç ve dış siyasetle asla ilgilenmeye- 
ceğini ve kurulmuş veya kurulacak siyasi partilerin çalışmalarına katılmayaca- 
ğını belirtmiştir?”. 

İzmire İngiliz monitorunun gelişinden bir süre sonra cemiyet üyeleri, 
monitorun kumandanı Allan Dixon ile iletişime geçmenin İzmir için faydalı 
olacağını düşünmüşlerdir. Moralı Halit Bey de bazı İngiliz dostlarının aracı- 
lığıyla kumandanı evine yemeğe davet etmiştir. Bu yemekte İzmir'in geleceği 


23 Zeki Arıkan, Mütareke ve İşgal Dönemi İzmir Basını (30 Ekim 1918 — Eylül 1922), 
Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara 1989, s. 63. 

24 Türkmen Parlak, İşgalden Kurtuluşa “1”... s. 288. 

25 Celal Bayar, Ben de Yazdım, C. 5, Baha Matbaası, İstanbul 1967, s. 1601. Ancak Cami 
Bey cemiyetin kurulmasında ve genişlemesinde İzmir Vali Vekili Nurettin Paşa'nın büyük çaba- 
ları olduğunu belirtmektedir. Bkz. Cami Baykurr'un Anıları, DİL, s.2. 

26 Nail Moralı, Müfarekede İzmir..., 5.167, Nail Moralı, Müfarekede İzmir Ola ıyları, s.7-8; 
Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı...,5.111. 

27 Tarık Zafer Tunaya, Siyasi Patiler 1859-1952, 5. 484. 


DÖRT DEVİRDE BİR MUHALİF 73 


hakkında neler konuşulduğu yazmamakla beraber, sadece Kumandan Dixon'ın 
Türk konukseverliğinden memnun kaldığı belirtilmiştir?"8, 


Cemiyet, büyük kongre hazırlıklarını yaparken Nail Moralı ve arkadaşla- 
rından oluşan bir heyeti İstanbul'a göndermiştir. Padişah, Tevfik Paşa Hükü- 
meti ve İstanbul'da bulunan işgal devletleri yüksek komiserlerine birer muhtıra 
vermek ve kamuoyunda konuşulan Yunan işgaline böylece engel olmak heye- 
tin görevleri arasındadır. Ancak Tevfik Paşa'nın sadaretten ayrılması üzerine 
hükümetle görüşme gerçekleşmemiştir29, Nail Bey İstanbul'da kurulan Milli 
Kongre Cemiyeti ve Mütareke Komisyonu Reisi Galip Kemali ile görüşmeler 
yapmış, cemiyetin çalışmalarını aktarmış ve yardımlarını istemiştir? Cemiye- 
tin, Câmi Bey'in katılmasından önceki belli başlı faaliyetleri bunlardır. 


Nail Bey eserinde, İstanbul'daki görüşmeleri esnasında “Gazeteler cemi- 
yetimizi İttihatçıların yavrusu, organı diye yaptıkları hücumları arttırıyorlar- 
dı. Düşündüm taşındım, İstanbul'da Câmi Bey'i buldum. İttihatçıların sayılı 
muhalifi tanındığından hem bize paratoner hem de bilgisi ile bize yardımcı 
olurdu. Beraber çalışma teklifimi hemen kabul etti.”22! diyerek Câmi Bey'in 
cemiyetle temasının nasıl gerçekleştiğini belirtmiştir. Ancak Câmi Bey, daha 
önce de bahsedildiği gibi, cemiyetin kuruluşunda, kurucularının kendisine da- 
nışarak fikri yardımını aldıklarını söylemektedir. 


Moralı Nail Bey'in İstanbul'da yaptığı en önemli görüşme İtalyan Yüksek 
Komiseri Kont Sforza ile olmuştur. Sforza, Nail Beye, Yunan işgalinin her 
an gerçekleşebileceğini söyleyerek İzmir'de acele harekete geçilmesini, vakit 
kaybetmeden “Yunanlıları istemiyoruz. İtalyanların İzmir'de görev almasını 
uygun görüyoruz” diye bir dilekçe hazırlamalarını istemiştir. Böyle bir teşebbü- 
sün Paris Sulh Konferansı'na ulaştırılmasında İtalya'nın seferber olacağını da 
belirtmiştir. Nail Bey ise Sforza'ya, İtalyanlardan yardım beklediklerini, ancak 
bu teklifi olumlu karşılamayacaklarını söylemiştir. Sforza, “bir yol bulmalıyız” 


218 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., 5.110. 
29 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., 5. 136. 
29 Nail Moralı, Mütarekede İzmir Ola ıyları, 5. 9, 47 

21 Nail Moralı, Mütarekede İzmir..., 5.64, 142. 


22 Cami Baykurt'un Anıları, DİL.1,s. 1- 2. 
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dediği zaman ise izin isteyip yanından ayrılmış ve daha sonra Câmi Bey'i bu- 
lup Sforza'nın teklifini anlatmıştır. 

Nail Bey, Şubat 1919'un sonlarında Câmi Bey'in yanına gelerek, İtal- 
yanların İzmir hakkında bir teşebbüse giriştiğini, İtalya adına çalışan Ahmet 
Dino ve beraberindeki ekibi, İtalya adına müracaatname almak için İzmir'e 
göndereceklerini söyleyerek Sforza ile yapacağı görüşmede kendisine yardımcı 
olmasını istemiş ve Câmi Bey de bu isteğe olumlu cevap vermiştir?*, Câmi 
Bey'in cemiyet çalışmalarına katılması Nail Bey ile bu diyalogundan sonra 
gerçekleşmiştir. 

Kont Sforza ile yapılan bu ikinci görüşme ile ilgili olarak Nail Bey ile 
Câmi Bey'in farklı anlatımları bulunmaktadır. Nail Bey, görüşmede, Sforza'nın 
ilk teklifinde ısrar etmediğini söylemekte, cemiyetin bir dilekçe hazırlayarak 
İtilaf Devletlerine “İzmire Yunanlılar gönderilirse bölgede Türkler kadar 
Rumlar içinde felaket doğuracağını anlatmakla yetinilmesinde mutabık kal- 
dık”larını belirtmektedir. Ayrıca İzmir'e hareket için Sforza'nın kendilerine bir 
torpido (Bronzetti) tahsis ettiğini de eklemektedir??". 

Câmi Bey ise bu görüşme ile ilgili olarak Sforza'nın İzmirlilerden bir mü- 
racaatname istediğini, bunun da “İzmir Halkının hukukunu dilediği gibi mü- 
dafaa etmek üzere İtalya Hükümeti Kraliyesine müracaat ediyoruz” şeklinde 
olmasını söylediğini ve kendilerinin de, İzmirlilerin böyle bir karar vereceğini 
ümit ettirecek bir şekilde durumu idare ederek görüşmeyi bitirdiklerini söyle- 
mektedir?”, 

Bu görüşme ile ilgili olarak Sforza da, İtalyan Dışişleri Bakanı Sdney 
Sonnino'ya çektiği bir telgrafta Ahmet Dino, Câmi Bey ve arkadaşlarına, 
İzmir'de İtalya lehine propaganda yapmaları için gerekli olan parayı verdiğini 
ve bu ekibin Bronzetti ile İzmire hareket ettiklerini yazmıştır?”. Sforza'nın bu 
telgrafı Câmi Bey'in görüşme ile ilgili söylediklerini doğrular niteliktedir. Ay- 


23 Nail Moralı, Müfarekede İzmir..., s. 142. 

2 Cami Baykurt'un Anıları, Dİ, 5.23. 

25 Nail Moralı, Müfarekede İzmir..., 5. 143. 

2 Cami Baykurt'un Anıları, DEL.J, 5.23. 

27 Mevlüt Çelebi, Mili Mücadele Döneminde Türk-İtalyan İlişkileri, Dışişleri Bakanlığı 
Stratejik Araştırmalar Merkezi, Ankara 1999, s. 55. 
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rıca Ali Çetinkaya da İtalyanların İzmir'i işgal etmek için gönderdiği heyette 
Câmi Bey'in de adını zikretmektedir? 

Nail Bey'in görüşmeyi farklı anlatmasında 12 Mart 1919'da cemiyetin 
İstanbul'daki İtilaf Devletleri Yüksek komiserlerine çektikleri telgraf rol oy- 
namaktadır. Çünkü bu telgraf Nail Bey'in Sforza ile ikinci görüşmelerinde 
“İzmir'e Yunanlılar gönderilirse bölgede Türkler kadar Grekler için de felaket 
doğuracağını anlatmakla yetinilmesinde mutabık kaldık”? dediği şekilde ka- 
leme alınmıştır. Câmi Bey, Bronzetti ile yolculukları esnasında İtalyanlara bir 
vekâletname vermemeye karar verdiklerini söylemekte”, Nail Bey ise gönderi- 
len telgrafın müsveddesini bu yolculukları esnasında kaleme aldıklarını belirt- 
mektedir?! Nail Bey, Câmi Bey ile gemide verdikleri kararın ve bu doğrultuda 
yazdıkları metnin daha önce Sforza ile olan görüşmede kararlaştırılmış oldu- 
gunu söylemektedir. Bu görüşme hakkında ikilik bundan kaynaklanmaktadır. 


Nail Bey'in olayları farklı aksettirmesindeki neden, Bronzetti ile yaptık- 
ları yolculuk nedeniyle İtalyan mandasına taraftar olmakla suçlanmalarıdır??. 
Sonuç olarak Ahmet Dino ve yanındaki heyet İzmirlilerden İtalya adına bir 
vekâletname almakta başarılı olamayıp İstanbul'a dönmüştür23. Câmi Bey de 
İzmir'de kalarak cemiyetin çalışmalarına katılmıştır. 


Cemiyetin, 12 Mart 1919'da İstanbul'da İtilaf Devletleri temsilcilerine 
çektiği ve Sforza aracılığı ile Paris Sulh Konferansı'na da ulaştırılan telgraf 
metninde şu hususlar yazmaktadır: 


“Biz Aydın Vilayeti mümessillileri, Menteşe ve Karesi delegeleri; 
ırk, lisan ve Türk hisleriyle bu vilayet ve mülbakatın nüfus kesafeti, 


> Ali Çetinkaya, 4/i Çetinkaya'nın Milli Mücadele Dönemi Hatıraları, Atatürk Araştırma 
Merkezi, Ankara 1993, s. 2-3. 


29 Nail Moralı, Mifarekede İzmir..., 5. 143. 
39 Cami Baykurt'un Anıları, DİL.1, s. 24. 
31 Nail Moralı, Müfarekede İzmir... 5. 144- 145. 


2 Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, s.54; Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Sa- 
vaşı...,$.144; Celal Bayar, Ben de Yazdım, C. 5, s. 1625. 


23 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., s. 138; Ali Çetinkaya, Milli Mücadele 
Dönemi Hatıraları, s. 4. 
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tarihi rabıtaları ile Osmanlı İmparatorluğu'nun ve Türk vatanının 
can damarı olan bu mıntıkada halkın beşte dördünü teşkil eden kitle 
namına beyanda bulunuyoruz. 
Teessüfte görüyoruz ki, ırkımızın düşmanı bazı küçük devletler 
Jeci durumdan istifade ederek, haksız ve sebepsiz olarak onlara her 
cihetten uzak ve yabancı milyonlarca bize tahakküm isteğindedirler. 
İşgal etmek niyetinde oldukları bu vilayet ve mülbakatı varlığımızın 
asla bölünmez bir parçasıdır. 


Sulh konferansında yüksek delegelerin aşikar Milli haklarımızın 
korunması suretiyle ırkımızın ve bilnetice Cihan sulhunun tehlikeden 


siyanetini diliyoruz ve üstün saygılarımızı arzediyoruz.””*, 


Cemiyet, İzmir'i Yunanlıların işgal edeceği haberini öğrenmesi üzerine 
İstanbul'da bulunan İtilaf Devletleri Yüksek Komiserlerine gönderdiği bu telg- 
rafta Batı Anadolu Bölgesi'nde Türklerin çoğunlukta olduğu söylenmekle bir- 
likte, işgal halinde ciğan sulhunun da bozulacağını yani işgale direnişle cevap 


vereceklerini belirtmişlerdir. 


Bu telgraftan sonra cemiyet üyeleri, yapacağı Büyük Kongreden önce 
13 Mart 1919'da Türk Ocağı'nın katkılarıyla İzmir Tiyatrosu'nda bir top- 
lantı düzenlemiştir. Toplantıda, “İzmir'in Türk olduğu ve Türk kalacağı iddia 
ve bunun aksini söyleyen fikirlere hücum olunacağı”? kararlaştırılarak İtilaf 
Devletleri'nin İzmir'deki temsilcilerine verilmek üzer üç maddelik bir muhtıra 
kaleme alınmıştır. Bu muhtırada: 


> Nail Moralı, Mütarekede İzmir... , s. 144-145. Ayrıca bu telgraf İzmir Amerikan Koleji 
Müdürü Mr. Mac Lahlan aracılığıyla Amerika Cumhurbaşkanı Wilson'a da ulaştırılmıştır. Bkz. 
aynı yer. Nurdoğan Taçalan'a göre bu muhtıranın 12 Mart 1919 tarihini taşıması anlamlıdır. 
Çünkü aynı gün İstanbul'daki İngiliz Yüksek Komiseri Calthorpe, İzmir'in Yunanlılara verile- 
ceğini Sforza'ya bildirmiştir. Sforza da bu kararı öğrenince İzmir'de temasta bulunduğu heyete 
bu haberi ulaştırmıştır. İMHOC'i ise bunun üzerine aynı gün bu telgrafı göndermiştir. Bkz. 
Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., s. 138. 


235 Celal Bayar, Ben de Yazdım, C.5, 5. 1628. 
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1. Ege Bölgesi Türkleri nüfus, emlak ve arazi itibariyle kahir bir 
ekseriyet teşkil ettiklerinden Wilson prensiplerinin 12. maddesine göre 
buraları ecnebi hâkimiyeti altına konulamaz. 


2. Buralardan Türk hâkimiyetinin kaldırılması Akvam 
Cemiyeti'nin teşkil eden necip ve adil büyük devletlerin siyasetlerin- 
den beklenilmemektedir. 


3. İlerde, insani mefkürelerle cihazlandırılacak medeni 
bir heyet meydana getirmek için Türkler memleketlerinde ken- 
di hâkimiyetlerinden başkasının hükümran olmasına tahammül! 
edemezler” yazmaktadır. 


b. Cemiyetin Düzenlediği Büyük Kongre, Câmi Bey'in Kâtib-i Umumi 
Seçilmesi ve Sonrasındaki Gelişmeler 

Mütareke sonrası İzmir'e vali atanan Tahsin Bey bir ay bile görevde kal- 
madan yerine Ethem Bey gönderilmiştir. O da fazla tutunamayıp Ocak (1919) 
ayı ortalarında azledilince önceden İzmir'e vali vekili olarak atanan Nurettin 
Paşa asil olarak İzmir Valiliğine getirilmiş ve 26 Ocak 1919'da görevine başla- 
mıştır. Daha sonra bu görevin yanı sıra İzmir'de bulunan 17. Kolordu Kuman- 
danlığı da kendisine verilmiştir?””. 


Nurettin Paşa, valiliği esnasında Cexiye#-i İlmiye adlı bir dernek kurmuş- 
tur. Bu cemiyetin üyeleri arasında hocalar ve müderrisler bulunuyordu. Nuret- 
tin Paşa, Batı Anadolu'da direnişin bu yolla sağlanacağını inanmaktadır. Nu- 
rettin Paşa bu cemiyetin yanı sıra İMHOC ile de iletişime geçmiştir. Cemiyet 
üyeleri işgaller karşısında seslerini dünya kamuoyuna duyurmak için İzmir'de 
Batı Anadolu çapında bir kongre toplamaya karar vererek Paşa'dan kendilerine 
yardım etmelerini istemişlerdir. Bunun üzerine Aydın Vilayeti'ne bağlı sancak 
ve ilçelerin belediye başkanları, müftüleri ile sancaklardan dört, ilçelerden iki- 


36 Celal Bayar, Ben de Yazdım, C. 5, s. 1629; Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., 
s.139. 


37 Gotthard Jaeschke, Türk İnkılabı Tarihi Kronolojisi, Birinci Cilt, İstanbul Üniversitesi 
Yayınları, İstanbul 1939, s. 30 (Eserde, Nurettin Paşa'nın Valiliğe 20 Ocak 1919'da atandığı 
yazmaktadır.); Kamil Erdeha, Mi/i Mücadelede Vilayetler... ,s. 378-379. 
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şer seçilmiş delege Nurettin Paşa'nın altında imzası olan telgraflarla İzmire 
çağırılmıştır”8. 

17 Mart 1919 günü İMHOC'nin Büyük Kongresi 1. Beyler Sokağı'ndaki 
Milli Sinema'da toplanmış, kongreye çeşitli il ve ilçelerden 37 müftü ve 37 be- 
lediye reisi ile yüzlerce delege katılmıştır. İlk olarak divan heyeti seçimi yapıla- 


rak Kongre Başkanlığına İzmir Belediye Reisi Hacı Hasan Paşa seçilmiştir?”, 


Kongre'de kimlerin hangi konuda konuştukları belge ve zabıtların kay- 
bolmasından dolayı bilinmemektedir?9. Ancak Şevket Süreyya Aydemir'e göre 
kongrede en etraflı ve heyecanlı konuşmayı Câmi Bey yapmıştır. Konuşmasın- 
da “Şayet İzmir, Yunan işgaline terk olunursa, Türk Milleti bu işgal karşısında 
mütevekkilane (bir tepki göstermeksizin) kadere boyun eğip, sessiz kalamaya- 
cak, kanlı olaylar meydana gelecektir”?! demiştir. 

Kongre öncesinde cemiyete büyük katkıları olan Nurettin Paşa 14 Mart 
1919'da görevinden alınmıştır??. Ancak 17. Kolordu Kumandanlığı görevine 
devam etmiştir. Kongre delegeleri ve cemiyet üyeleri kongre çalışmaları dı- 
şında Nurettin Paşa'yı makamında ziyarete gitmiştir. Paşa, delegelere kendi 
illerinde ve ilçelerinde direnme örgütleri kurmalarını tavsiye etmiş, işgal duru- 
munda silahlı mücadelenin gerekliliğini söylemiştir?“ Câmi Bey de Nurettin 
Paşa'nın, makineli piyade tüfekleri ve kırk kadar top ve bunlara ait cephaneyi 
İzmir'in doğusundaki Nif dağlarının arkasındaki gizli depolara sakladığını ve 
İzmir'e bir baskın anında halkı silahlandırmak ve bu sayede mukavemeti ger- 
çekleştirmeyi planladığını ifade etmektedir?*, Ancak İzmir'e yeni atanan Vali 


28 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., s. 135-136; Kamil Erdeha, Miffi Müca- 
delede Vilayetler..., s. 380. 
2? Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı... s. 140; Kamil Erdeha, Milli Mücadelede 


Vilayetler... .380; Türkmen Parlak, İşgalden Kurtuluşa..., s. 290; Zeki Arıkan, İzmir Basını, 
s. 67. Cami Bey kongreye, unvan ve isim belirtmeden 480 delegenin katıldığını söylemektedir. 


Cami Baykurt'un Anıları, Dft.1, s. 9-10. 

29 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., 5. 143. 

241 Şevket Süreyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal 1919-1922, Cilt TI, Remzi Kitabevi, 
11. Basım, İstanbul 1990,s.67-68. 

22 Kamil Erdeha, Milli Mücadelede Vilayetler..., 5.381. 

23 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı... 5. 141. 

24 Cami Baykurt'un Anıları, Dİt.1, s. 9. 
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İzzet Bey, Dâhiliye Nezareti'nden Nurettin Paşa'nın kumandanlıktan da alın- 
masını istemiştir. Paşa bu görevden de azledilince 22 Mart 1919'da İstanbul'a 
dönmüştür?”. 

Kongre üç gün sürmüş, 19 Mart'ta yeni yönetim kurulunun seçilmesiyle 
sona ermiştir. Câmi Bey cemiyetin Kâtib-i Umumi'si seçilmiştir?*€, Câmi Bey 
kendisinin bu göreve seçilmesinde “İzmir gençliği İttihatçı olmadığım için ve 
fakat muhalif bir partiye mensup bulunmadığım için bana reylerini verdiler”? 
demektedir. Köylü Gazetesi de “Cami Beyefendi zati hasaili ve ilmi fazaili ile 
beraber Şark ve Garb'ın diplomasisine pek ziyade vakıf olduğundan”? dolayı 
bu göreve seçildiğini yazmıştır. 

Câmi Bey kongrenin kapanış konuşmasında ise “Efendiler, görüyorsunuz 
ki, şimdiye kadar bulunan mesai mensubiyeti ile iftihar ettiğimiz milletimize 
has vekar ile ceryan etmiştir. Bu meslek, şerait-ı sulhumuzu tayin edecek olan 
Düvel-i Muazzama'nın hiçbir zaman haksızlık irtikap etmeyeceklerine dair 
olan kanaatimizden ileri gelmiştir. Düvel-i müşarülileyhin mütehalli olduk- 
ları his insaniyet ve medeniyete, kanatimizde haklı olduğumuzu ispat eder”?*” 
demiştir. 


Câmi Bey bu kongrenin iki mühim sonucu olduğunu düşünmektedir. Bi- 
rincisi 30 bin lira toplayarak İzmir'deki Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti'ne veril- 
mesi?0, ikincisi ise İtilaf Devletlerine telgrafla bildirilen kongre kararlarıdır. 
Câmi Bey bu kararları kendisinin hazırladığını söylemekte ancak bu husus 
başka bir yerde zikredilmemektedir”!. 


25 Kamil Erdeha, Mi//i Mücadelede Vilayetler...,s. 385-386. 


2 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.1,T'TK Arş., D:83, B: 9, s. 10; Nurdoğan Taçalan, Egede 
Kurtuluş Savaşı..., s. 142; Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, s. 12-13; Şevket Süreyya 
Aydemir, Tek Adam..., C.1l, s. 67. 


27 Cami Baykurt'un Anıları, DRt., s. 10. 
2 Köylü, 30 Mart 1335 (1919)'dan aktaran Zeki Arıkan, İzmir Basını, s. 68. 


299 Yeni Gün,21 Mart 1335 (1919), 5. 197'den aktaran Meltem Özkemer, İzmir Müdafaa-i 
Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti, s. 36. 

>9 Cemiyet adına toplanan paranın başka bir kaynakta 100 bin lira civarında olduğu be- 
lirtilmektedir. Bkz. Ali Çetinkaya, Mi//i Mücadele Dönemi Hatıraları, 5.2. 


5! Cami Baykurt'un Anıları, DRt.1, s. 10. Kongre sonunda alınan kararlar gereğince İstan- 
bul'daki İtilaf Devletleri Yüksek Komiserlerine şu telgraf çekilmiştir: 
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Câmi Bey'e göre bu telgrafla “o esnada Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin 
yalnız başında bulunanlar değil, Harb-i Umumiden sonra İstanbul, Marma- 
ra havzasını ve diğer sevkülceyş itibarıyla mühim olan noktaları galip devlet- 
lerin askerleri işgal eyledikten ve elimizdeki kalan silahlar alındıktan sonra 
Anadolu'nun bütün sahil memleketlerini ve şarkta Kafkasya hududu boyun- 
daki vilayetlerimizi kapışmak için kendisini gösteren emperyalist iştihayı fark 
ve temeyyüz eden vatandaşların hepsinde hâkim olan bu endişe burada topluca 
ifade edilmiştir”? Böylelikle cemiyet üyeleri maddi ve manevi bağımsızlık 
taleplerini belirtirken, İtilaf Devletlerinin doğuda izledikleri siyasetin kendile- 
rini yok etmeye yönelik olmadığına dair teminat istemişlerdir. Ayrıca Türklerin 


“Biz aşağıdaki imzalılar Aydın Vilayeti, Karasi Sancaklar: dahilinde bulunan İzmir, Manisa, 
Balıkesir, Aydın, Muğla, Denizli şehirlerinin belediye reisleri, müftü, Umumi Meclis üyeleri, Matbuat 
ve bilcümle halk sınıflarının mümessilleri Milli Türk mümessillerinin arzularına dayanarak 17 Mart 
1919'da İzmirde toplanan Umumi Kongrede milletin isteğine uyarak Umumi Harö'in, milletler hak- 
ları yönünden ileri sürülmekte olan inkılap göz önüne alınarak Büyük Devletlerin tarafindan ilan 
edilen, bütün milletlerin sulh ve saadetine matuf yeni prensiplere uyularak ve bu inkılap ve prensiplere 
aykırı olarak bazı milletlerin Osmanlu Hükümeti'nin müşkül vaziyetinden yararlanmak istemeleri 
üzerine Dünya vicdanına Türk halkının temenni ve kararlarını arz eder: 

1. Türk Milleti, galip Bü yük Milletlerin Şark'ta takip ettikleri politikanın, kendilerini imhaya 
matuf olmadığına kani olmak ister ve bunun teminini arzu eder. 

2. Şark'ta mühim bir unsur bulunan Türk halkının maddi ve moral kalkınması: onun mutlak 
toprak ve Milli istiklaline ve 15. yüzyıldan beri Türk milletinin kültürel merkezi ve istiklalinin temeli 
olan payitabtın muhafazası ile kabildir. 

3. Anadolu'nun batı topraklarına gelince; Aydın Vilayeti, Karesi ve Menteşe mümessilleri bu 
sancakların yüzde seksen beşi gibi yıkıcı bir çoğunluğa sahip olduklarını, aşağı yukarı bu bölgelerin 
başlıca mümessilleri bulundukları ve diğer unsurların mahsullerin dış memleketlerden gelen mallarla 
mübadele işi ile yetindikleri, diğer taraftan buraların Türk bütünlüğünün sıklet merkezini teşkil etme- 
si itibariyle herhangi zorlanacak bir değişikliğin Milli varlığımızı dumura uğratacağı Türk milletini 
ekonomik, mali ve ticari bakımlardan müstevlilerin esaretine sürükleyeceği ve bunun unsurlar arasın- 
da devamlı çarpışmalar yaratacağı ve ülkenin bütün tabi zenginliklerinin mabvına sebep olacağını, 

Büyük Devletlerin adaletine güvenen Türk Milleti; kendini felakete sürükleyen tehlike karşısın- 
da metanetini muhafaza ederek, tabi haklarını kendi kendine korumasına meydan verilmeyeceğini, 
yukarıda arz edilen nokta-i nazarların, herhangi bir karar alınmadan Sulh Konferansı'na tel grafla 
iblağına tavassutlarını ekselanslarından istirham ederiz.” 

Metin için bkz. Cami Baykurt?'un Anıları, DİL, s. 10-11; Nail Moralı, Mütarekede İz- 
mir..., 5. 171-172; Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, s. 81-83; Nurdoğan Taçalan, E, gede 
Kurtuluş Savaşı... 5. 142-143; Türkmen Parlak, İşgalden Kurtuluşa “1”...,s. 290-291. 


32 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.1,s.11. 
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Anadolu'nun batısında nüfus ve toprak bakımından üstün olduklarını ve bir 
tehlike karşısında tabi halklarını koruyacakları da dile getirmişlerdir. 


Bu telgrafla birlikte İMHOC kongreden hemen sonra Batı Anadolu top- 
raklarının Türk olduğunu İstanbul'daki İtilaf Devletleri temsilcilerine anlat- 
mak ve oradan Paris'e gidip Barış Konferansı'nda haklı davalarını savunmak 
için Sükkerizade Tevfik Paşa başkanlığında bir heyeti İstanbul'a göndermiştir. 
Heyet önce Padişahla görüşmüş ve ona bağlılıklarını belirtmiştir. Padişah da 
cemiyet üyelerine, İzmir'in kesinlikle Osmanlı vatanından ayrılmasının “hatır 
ve hayale gelmediğini” söylemiştir. Daha sonra İstanbul'daki İtilaf devletleri 
temsilcileriyle görüşen heyet, hükümetin değişmesiyle Paris'e gidememiştir. 
Zira Damat Ferit Paşa Hükümeti böyle bir girişimi hoş görmemiş ve bu yüz- 
den yolculukları yarım kalmıştır”3. 

Kongreden sonra cemiyetin yönetim kurulundan Câmi Bey'in de adının 
geçtiği bazı kişilerin istifa ettiği haberleri gazetelerde yer almıştır. Câmi Bey 
istifa haberlerinin gerçek olmadığını, bu tür haberlerin cemiyeti yıpratmak ve 
dağıtmak için yapıldığını Wa&i? ve Söz gazetelerine verdiği demeçlerle belirt- 
miştir?*, 

İzzet Bey'in İzmire vali olmasıyla İMHOC'nin çalışmaları güçleşmiştir. 
Çünkü yeni vali cemiyeti ittihatçı ve komünist olmakla suçlamıştır. Bu suç- 
lamalar İngilizleri ve Fransızları tahrik ederek cemiyeti dağıtmaya yönelik 
çalışmalardır?5. Ayrıca İzzet Bey, kongre kararıyla cemiyet adına dâhili mer- 
kezlerde toplanan paralara da el koymuştur. Yeni atanan Komutan Nadir Paşa 
da Nurettin Paşa'nın sakladığı silahları İngilizlere teslim etmiştir. Böylelikle 
İzmir'in Yunanlılar tarafından işgaline bir engel kalmamıştır ”6, 


İMHOC bu baskılardan dolayı İzmir'in işgaline kadar önemli bir faali- 
yet gösterememiştir. Ancak Nurettin Paşa'nın valiliği esnasında cemiyet için- 
de gizli kurulmuş olan “İlhakı Red Heyet-i Milliyesi” harekete geçirilmiştir. 


23 Celal Bayar, Ben de Yazdım, C. 5, 5. 1634—1635. 


24 Vakit, 7 Nisan 1335 (1919) Nr: 524; Söz,21 Nisan 1335 (1919) Nr: 47'dan aktaran 
Meltem Özkemer, İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti, s.39-40. 


25 Nail Moralı, Mütarekede İzmir..., . 145, 173; Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, 
s.14. 


25 Cami Baykurf'un Anıları, DİL.1, s. 13,25. 
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Kurucuları arasında Câmi Bey'in de olduğu bu komite İzmir'in işgaline kadar 
pek bir varlık gösterememiş, işgalden bir gün önce de “İlhakı Red Heyet-i 
Milliyesi” ismini almıştır??. 

Câmi Bey, Vali İzzet Bey'in baskılarından dolayı İzmir'in işgalinden önce 
Moralı Halit ve kardeşiyle beraber İstanbul'a geldiklerini, Cağaloğlu'nda bir 
ev kiralayarak cemiyetin merkezini buraya naklettiklerini ve çok geçmeden 
de Yunan işgal ordusunun İzmir'e çıktığını söylemektedir”8. Ancak Moralı 
Nail, cemiyetin merkezini Alaşehir'de toplantıya davet olunan Reddi İlhak 
Kongresi'nden (16-25 Ağustos 1919) sonra İstanbul'a naklettiklerini ifade 
etmektedir. Bununla beraber İstanbul'da cemiyet adına çalışmasına karar ve- 
rilmiş olan Câmi Bey'in, yerine Halit Bey'i (Moralı) vekil bırakarak işgalden 
önce İzmir'den ayrıldığını belirtmektedir?*, 


Câmi Bey, 4 Mayıs 1919 tarihinde kurulan Milli Ahrar Fırkası'nın ku- 
rucuları arasında olduğu için işgalden önce İstanbul'a geldiği anlaşılmaktadır. 
Ancak cemiyet merkezinin işgalden önce İstanbul'a taşındığı konusunda ya- 
nılmaktadır. 


Câmi Bey'in işgal öncesi İstanbul'da olduğunu gösteren bu bilgilerin yanı 
sıra Cemal Kutay, Câmi Bey hakkında başka hiçbir kaynakta mevcut olmayan 
bir bilgi vermektedir. Kutay, İzmir'in işgalinden birkaç gün önce, 11 Mayıs 
1919'da bir İtalyan muhribinin İzmir'e geldiğini ve içinde Moralı Halit, Ahmet 
Dino ve Câmi beylerden oluşan bir heyet olduğunu söylemektedir. Bu heyet, 
Belediye başkanlığına vekâlet eden Osman Nuri Bey'in yanına giderek şehrin 
Yunanlılar tarafından işgal edileceğini, fakat İzmir'in Yunan işgali yerine İtal- 
yan mandası altına verilmesinin şehir halkı tarafından bir beyanname neşri 
istenilmesiyle İtalya'nın bu işgale engel olabileceğini belirtmişlerdir. Osman 


57 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., 5. 150-151; Kamil Erdeha, Milli Müca- 
delede Vilayetler... 390. Bu heyetin ismini Nail Moralı her iki eserinde de “Reddi İlhak Heyeti” 
olarak belirtmektedir. Nail Moralı, Mütarekede İzmir..., 180; Nail Moralı, Mütarekede İzmir 
Olayları, s. 23. Ancak işgal gecesi dağıtılan beyannamenin altında “İlhakı Red Heyeti Milliyesi” 
yazmaktadır. Bkz. Tarık Zafer Tunaya, Siyasi Partiler 1859-1952, 5. 492-494. 

28 Cami Baykurt'un Anıları, Dİ.1, 5. 25. 


29 Nail Moralı, Müfarekede İzmir...,s. 174; Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, s. 15. 
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Nuri Bey de şehrin ileri gelenlerini toplantıya çağırmış, burada Ahmet Dino ve 
Câmi Bey tekliflerini yenilemişlerse de bu teklif kabul olunmamıştır?*, 


Câmi Bey anılarında İtalyanlar adına yaptığı böyle bir girişimden bah- 
setmemiş, işgalden önce İstanbul'da olduğunu, işgal hakkındaki tafsilatı İM- 
HOC katibi Mazhar Bey'in raporlarından öğrendiğini ileri sürmüştür?!. İz- 
mir'deki bu toplantının 12 Mayıs günü yapıldığını belirten??? Cemal Kutay'ın 
verdiği bilgiler doğru ise Câmi Bey'in işgalden önce İstanbul'a hareket ettiği 
akla gelmektedir. 


7 Mayıs 1919 günü Paris Sulh Konferansı'ndan gönderilen bir telgrafla 
İzmir'in Yunanlılar tarafından işgal edileceği İstanbul'daki İngiliz Yüksek Ko- 
miseri Amiral Calthorpe'a bildirildi? İşgali planlayıp yönetmekle yükümlü 
olan Calthorpe 12 Mayıs 1919'da İtalyan ve Fransız Yüksek Komiserlerine 
durumu bildirdi ve İzmir'e hareket etti. 13 Mayıs akşamı İzmir'deki İtilaf Dev- 
letleri temsilcileriyle bir araya geldi ve işgalin nasıl gerçekleştirileceği konuşul- 
du. Toplantıda İzmir'in işgalini iki aşamalı gerçekleştirilmesine karar verildi?**. 


Amiral Calthorpe, 14 Mayıs sabahı Vali İzzet Bey ve 17.Kolordu Kuman- 
danı Ali Nadir Paşa'ya, Mondros Mütarekesi'nin 7. maddesi gereğince Foça, 
Urla, Karaburun, Köstenada ve Yenikale'nin İngiliz, Fransız ve Yunan birlikleri 
tarafından öğle üzeri işgal edileceğini bildiren bir nota verdi. Ali Nadir Paşa 
hemen Harbiye Nezareti'ne durumu bildirdi. Nezaretten gelen cevapta nota- 
nın mütareke gereği sayılıp karşı konulmaması söylendi. Öğleden sonra İtilaf 
Devletleri belirtilen yerleri işgal etti. Böylece İzmir'in işgalinin ilk aşaması ta- 
mamlanmış oldu?65. 


İzmir'in Yunanlılar tarafından işgal edileceğini ilk duyan Muvaf- 


29 Cemal Kutay, Mi//i Mücadelede Öncekiler Ve Sonrakiler, Tarih Yayınları, İstanbul 1963, 
s. 259-270. 


21 Cami Baykurt'un Anıları, DİL.1, 5.28. 
22 Cemal Kutay, Milli Mücadelede Öncekiler... ,s. 266. 


23 Gotthard Jaeschke, Türk Kurtuluş Savaşı İle İlgili İngiliz Belgeleri, Çev: Cemal Köprülü, 
TTK Basımevi, Ankara 1971, s. 73. 


2 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı... s. 154-155, Kamil Erdeha, Milli Müca- 
delede Vilayetler...,s. 392- 393. 


25 Selahattin Tansel, Mondrostan Mudanya'ya..., C.1, s. 188-189. 
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fak Bey (Menemencioğlu)'dir. Bunu kendisine 14 Mayıs sabahı İtalyan 
Konsolosluğu'ndan bir tanıdığı bildirmiştir. Yunanlıların şehri işgal edeceği 
haberi halk arasında kısa sürede yayıldıktan sonra, cemiyetin önde gelenle- 
rinden Necati Bey'in çağrısı üzerine Sultani Mektebi binasında bir toplantı 
yapmaya karar verilmiştir. 

Toplantıya İMHOC üyeleri, Türk Ocağı mensupları, şehrin tanınmış ki- 
şileri, aydınlar, yedek ve muvazzaf subaylar gelmişlerdi. Birkaç kişinin ateşli 
nutkundan sonra bir direnme örgütü kurulmaya karar verilmiş ve yukarıda da 
bahsedildiği üzere Müdafaa-i Hukuk Komitesi'nin adı “İlhakı Red Heyet-i 
Milliyesi” olarak değiştirilmiştir. Bu heyetin başkanlığına Moralızade Halit, 
sekreterliğine de Ragıp Nurettin (Ege) Bey getirilmiştir.26. 

Heyet, Vali İzzet Bey'e, şehri Yunanlıların işgal edeceği söylentilerinin 
aslını sormaya gittiğinde, “işgal hakkında Babıali'den bir haber yok” cevabını 
almıştır. Bunun üzerine Türk Ocağı'nda bir araya gelen heyet, İzmirlilerin 
işgale karşı olduğunu göstermek için o gece bir miting yapmayı kararlaştırmış 
ve halkı, Maşatlıkta (Musevi Mezarlığı) yapılacak bu mitinge çağırmak için 
bir beyanname hazırlamıştır”. 

Türk tarafında telaş ve çare arayışları sürerken 14 Mayıs akşamı saat 21.30 
sularında Calthorpe'un “İtilaf Devletleri Mondros Mütarekesi'nin 7. madde- 
sine dayanarak İzmir'i Yunan birliklerine işgal ettirmeye karar vermişlerdir” 
yazılı ikinci noktası Vali İzzet Bey'e ve Komutan Ali Nadir Paşa'ya verilmiştir. 
İşgalin 15 Mayıs sabahı başlayacağı da bildirilmiştir?. 

O gece maşatlıkta toplanan ve sayıları on bini aşan kalabalık üzüntü ve 
umutsuzluk içinde beklemektedir. Aralarından kimileri yüksekçe bir yere çı- 
kıp topluluğu coşturucu nutuklar çekmekte, kimileri de halkı direnmeye ça- 


5 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., 5. 160-163. 

27 Türkmen Parlak, İşgalden Kurtuluşa “1”...,s.328-332. “Ey Bedbaht Türk” diye başlayan 
bu beyanname İzmir'in Yunanlılara verildiğini haber vermekte, Türkleri Yunan işgaline karşı 
yapılacak mitinge çağırmaktadır. Bu beyannamenin metni için ayrıca: Tarık Zafer Tunaya, Siyasi 
Partiler 1859-1952, s. 493-494. 

9 Kamil Erdeha, Mi//i Mücadelede Vilayetler... 5.396 
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ğırmaktadır. Miting bütün gece sürmüş, sabah 6 sularında ise İzmir Körfezi 
girişinde Yunan birliklerini taşıyan gemiler görünmüştür?" 

15 Mayıs günü Yunan askeri şehri işgal ederken İngilizlerin denetimi al- 
tına giren postane merkezinde memurlar gizlice birkaç merkeze şu son telgrafı 
çekmektedir: “İzmir Yunanlılar tarafından işgal olundu. Şehirde katliam bütün 
şiddetiyle devam ediyor. Kan gövdeyi götürüyor. Hamiyetli olan, Allahını, di- 
nini seven, vatan ordusuna imdat etsin!”?”, Planın ikinci aşaması da gerçekleş- 
miş, işgal ilk önce müttefiklerin ortaklaşa yaptığı bir harekât gibi gösterilerek 
İzmir çevresinde kontrol sağlanmış ve ardından Yunan birlikleri İzmir'e çıkar- 
tılmıştır. Yunan askerinin Müslüman halka karşı yapmış olduğu katliamlar di- 
ğer kaynaklarda aktarıldığından Câmi Bey'in işgal sonrası faaliyetleri üzerinde 
durulacaktır. 


İşgal sırasında İstanbul'da olan Câmi Bey, Yunanlıların İzmir halkına yap- 
tığı muameleleri, Haçlılar devrinden kalma bir numune olarak 20. asırda İslam 
memleketine karşı işlenmiş vahşiyane bir hareket olarak nitelendirmiştir. Ay- 
rıca İngiliz emperyalistler ve petrol krallarını da eski Haçlı orduları arkasında 
yürüyen ve doğu pazarını elde etmek isteyen Venedik tüccarına benzetmiş- 
tir?1, Bu değerlendirmesiyle Câmi Bey, Batı'nın Doğu-Müslüman halka karşı 
bakışında yüzyıllar sonra bile bir değişiklik olmadığının vurgulamıştır. 


16 Mayıs 1919'da yani işgalden bir gün sonra Damat Ferit Paşa Hükü- 
meti istifa etmiştir”. Bu istifayı işgal karşısında hükümetin yapabileceği bir 
protesto olarak görenlerin, Damat Ferit'e olan husumetlerini unuttuklarını ve 
onu sevmeye çalıştıklarını söyleyen Câmi Bey, birkaç gün sonra yine aynı şah- 
sın hükümeti kurmasıyla bu sevginin kısa sürdüğünü belirtmektedir. Bununla 
beraber Damat Ferit'in İzmir faciasını kısa süren bir istifa ve bir kabine deği- 
şikliği ile atlatmaya çalıştığını da eklemektedir?”. 


Câmi Bey, istifa etmiş hükümetin Dâhiliye Nazırı Mehmet Ali Bey'in 


> Selahattin Tansel, Mondrostan Mudanya'ya..., C.1, 5.195. 
79 Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı..., 5.182. 

27 Cami Baykurt'un Anıları, Dt.1, 5.32. 

72 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri..., s. 272. 

23 Cami Baykur?'un Anıları, DİA, s. 32. 
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kendisini yanına çağırarak görüşmek istediğini belirtmektedir. Mehmet Ali 
Bey, Câmi Beye “İkinci teşekkül edecek kabinede yine Dâhiliye Nezareti'ni 
bana verecekler. Yunan ordusu Menderes Nehri boyunca Aydın'a doğru iler- 
lemektedir ve halk tarafından mukavemet başlamıştır. Ancak bu mukavemeti 
tanzim etmek ve askerce idare etmek için Nurettin Paşa'nın hemen Ege sahi- 
lindeki istila tehlikesine maruz memlekete giderek işi ele alması lazım. Ben 
Dâhiliye mesturesinden 200 bin lira ayıracağım ve onun emrine vereceğim. 
Rica ederim gidiniz Nurettin Paşa'ya bu teklifi yapınız.”?* demiştir. 

Câmi Bey, azlolunduktan sonra Üsküdar Doğancılar Yokuşu'ndaki evinde 
oturmakta olan Nurettin Paşa'ya Dâhiliye Nazırının teklifini iletmiş ve Paşa 
da böyle bir işi üzerine almak için bir takım şartlar ileri sürmüştür. Nuret- 
tin Paşa, hükümetin bu mukavemetin mesuliyetini üzerine almasını ve bunu 
kendi politikası olarak ilan etmesini istemiştir. Câmi Bey, müttefik ordusu- 
nun işgali altında olan memleketi idare eder gibi görünen Damat Ferit Paşa 
Hükümeti'nden böyle bir talebin yerinde olmadığını uzun uzadıya anlattıktan 
sonra, Paşa'nın şartında ısrar etmesi üzerine, Mehmet Ali Bey'e durumu bil- 


dirmek için oradan ayrılmıştır?” 


Câmi Bey ertesi gün Dâhiliye Nazırı ile görüşmek için Babıali'ye gitti- 
ğinde Damat Ferit Paşa'nın yeni hükümeti kurduğunu?” ve aksine Dâhiliye 
Nezareti'ne Ali Kemal Bey'in getirildiğini öğrenmiştir. Söz konusu mukave- 
met hakkında Ali Kemal Bey ile konuşmuş “Câmi Bey, ben sizi akıllı bir adam 
zannederdim. İttihatçıların bu uydurmalarına inanmanıza şaşırdım” cevabını 
almıştır?”. Câmi Bey'in Mehmet Ali Bey, Nurettin Paşa ve Ali Kemal Bey ile 
yaptığı ve anılarında aktardığı bu görüşmelere başka kaynaklarda rastlanılma- 


mıştır?8, 


23 Cami Baykurt'un Anıları, DİL.1, 5.32. 

75 Cami Baykurt'un Anları, DİL, s. 33. 

”5 Damat Ferit Paşa İkinci Hükümeti'ni 19 Mayıs 1919'da kurmuştur. Bkz. Sina Akşin, 
İstanbul Hükümetleri..., s. 299. 

77 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.J, s. 33. Câmi Bey'in Ali Kemal ile yaptığı bu görüşme 
hakkında bilgiye Ali Kemal'in hayatını ve siyasi faaliyetlerini anlatan iki eserde rastlanmamıştır: 
Bkz. Ali Kemal, Ömrüm, Haz. Zeki Kuneralp, İsis Yayıncılık, İstanbul 1985, Faruk Gezgin, Afi 
Kemal: Bir Mubalifin Hikâyesi, İsis Yayıncılık, İstanbul 2010. 

”8 Dâhiliye Nazırı Mehmet Ali Bey'in Milli Mücadele taraftarlarına yardımları olduğunu 
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Câmi Bey, Nurettin Paşa ile İMHOC'ni temsilen değil istifa etmiş bir 
hükümetin Dâhiliye Nazırı'nın isteği üzerine görüşmüştür. Ancak görüşme 
cemiyet adına olmasa da doğrudan onu ilgilendirmektedir. Zira Nail Bey de 
cemiyet İstanbul'a taşındıktan sonra İzmir ve çevresindeki Müdafaa-i Hu- 
kuk ve Reddi İlhak Cemiyetleri ile temasları esnasında Aydın ve Nazilli gibi 
cephelerde güçlü ve şöhretli bir kumandana ihtiyaç duyduklarını, bu kişiyi de 
Nurettin Paşa olarak tasavvur ettiklerini söylemektedir. Ancak cemiyet adına 
Paşa ile görüşen Menemencizade Muvaffak Bey de Câmi Bey gibi başarılı 
olamamıştır?”. 


Yunan ilerleyişinin yarattığı kötü vaziyeti gören ve buna karşı çareler ara- 
yan kişilerden biri de Genelkurmay Başkanı Cevat Paşa'dır. Cevat Paşa, Câmi 
Bey'i yanına çağırarak “Nazilli ve Salihli'deki çetelerin işlerini başarabilecek 
halde olduklarını söyledikten sonra Balıkesir'deki yerli halkın cephesini mu- 
avenete muhtaç bir halde gördüğünü ve bundan dolayı oraya bir erkân-ı harp 
zabitini göndermek fikrinde olduğunu ...” söylemiş ve kendisinden bu zabi- 
te adı geçen cepheler hakkında malumat vermesini istemiştir. Câmi Bey de 
Paşa'ya bu teşebbüsün çok iyi bir fikir olduğunu ve göndereceği zabite gerekli 
bilgileri vereceğini belirtmiştir? 

Cevat Paşa'nın bu görev için seçtiği ve Câmi Bey'in de gerekli bilgiler 
verdiği zabit, Nazilli ve Salihli cepheleri için yola çıkmış, ancak on gün sonra 
tekrar İstanbul'a dönmüştür. Câmi Bey bunun nedenini sorduğunda ise Akhi- 
sar Kaymakamı'nın kendisini tehdit ettiğini söylemiştir?!, 


Diğer taraftan İzmir'e Yunan askerinin çıkmasından sonra ülkenin çeşitli 
yerlerinde işgali protesto etmek ve sesini dünya kamuoyuna duyurmak için 
mitingler düzenlenmiştir. İlki İstanbul Fatih'te 19 Mayıs 1919 Pazartesi günü 


Ali Fuat Cebesoy da belirtmekte, hatta Mustafa Kemal Paşa'nın Samsun'a gönderilmesinde Da- 
mat Ferit Paşa'yı onun ikna ettiğini söylemektedir. Bkz. Ali Fuat Cebesoy, Bi/inmeyen Hatıralar, 
Kuva-yı Milli ye ve Cumhuri yet Devrimleri, Haz: Osman Selim Kocahanoğlu, Temel Yayınları, 
İstanbul 2001, s. 348-351. 

2 Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, s. 65-66. 

29 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.2, 5.46. 

31 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.2, s. 47-48. Başarısızlıkla sonuçlanacak bu girişime dair 
yapılan görüşme de sadece Câmi Bey'in anılarında geçmektedir. 
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yapılan mitingde Ahmet Ferit, Tahsin Fazıl ve Halide Edip gibi vatanperver 
hatiplerin konuşmaları oldukça ilgi görmüştür?3. Akabinde Üsküdar ve Kadı- 
köy mitingleri yapılmış ve 23 Mayıs'ta Sultanahmet Meydanı'nda daha büyük 
bir miting düzenlenmiştir? İstanbul'un (orta halli ve fakir sınıHarına) men- 
sup erkekli ve kadınlı 25 bin kişinin katıldığı bu mitingde, kürsülerden pro- 
testo nutukları söylenirken camilerin minarelerinden getirilen tekbir sesleri ve 
halkın onlara eşlik etmesinin, o gün orada bulunan İtilaf Devletleri zabitlerini 
çok ürküttüğünü söyleyen Câmi Beyt göre, “İstiklal Harbi işte o gün başlamış 


ve o gün kazanılmıştır”, 


Yunan birliklerinin İzmir'i işgali ve Anadolu'nun içerilerine doğru ilerle- 
mesi üzerine Padişah Vahdettin genel durumu görüşmek ve fikir alışverişinde 
bulunmak üzere Şurayı Saltanat toplamaya karar vermiştir. Bu meclis, 26 Ma- 
yıs 1919 Pazartesi günü Yıldız Sarayı'nda toplanmıştır?5. Câmi Bey bu toplan- 
tıya İMHOC'ni temsilen katılmıştır“. Konuşma sırası kendine geldiği zaman 
“Efendim ben İzmir Osmanlı hakları cemiyeti adına arzlarda bulunacağım”? 
diyerek konuşmasına başlayan Câmi Bey daha önce konuşma yapan Ayandan 
Seyit Bey'in sözlerine? katıldığını, Batı Anadolu'daki işgallerin memleketin 
başka yerlerinde meydana gelen işgallerle bir olmadığını ifade etmiştir. Çünkü 
İtilaf Devletleri'nin Doğu Akdeniz'i daha önceden beslediği emeller doğrul- 


232 İlhan E. Darendelioğlu, Türkiyede Milliyetçilik Hareketleri, Toker Yayınları, 1968. 5. 47. 
3 Kemal Arıburnu, Mi/fi Mücadelede İstanbul Mitingleri, 2. Basım, Yeni Desen Matbaası, 
Ankara 1975, s. 39-51. 


24 Cami Baykurt'un Anıları, Defter 2, s.34. K. Arıburnu bu mitinge 200 bin kişi katıldığın 
belirtmektedir. Bkz. Kemal Arıburnu, Mi//i Mücadelede İstanbul Mitin gleri, s.39. 


25 Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya'ya..., C. 1, s. 256 257; Tayyip Gökbilgin, Milli 
Mücadele Başlarken,Cilt 1, TTK. Basımevi, Ankara 1959, s. 93; Ali Fuad Türkgeldi, Görüp İşi?- 
tiklerim, 3. Baskı, TTK Basımevi, Ankara 1984, s. 215. 


26 Tayyip Gökbilgin, Mi//i Mücadele Başlarken, C. 1, s. 113. 


27 Mithat Sertoğlu, “Mütareke Devrinde Saltanat Şurası ve Milli Şura Hazırlıkları (Gizli 
Belgeler) 11”, Belgelerle Türk Tarihi Dergisi, Sayı: 23, Ağustos 1969, s. 54. 

8 Seyit Bey, İtalyanların hangi sebepten ötürü Menteşe Sancağını işgal ettiğini, Yunan- 
lıların sadece İzmir'i işgal edeceği bildirildiği halde Nif, Menemen Kazaları ile Manisa'yı neden 
işgal ettiği ve ayrıca Yunanlılarla fiilen harbe girmediğimiz halde kendilerine neye dayanarak 
bir manda verildiğini hükümete sormuştur. Tayyip Gökbilgin, Mi//i Mücadele Başlarken, C. 1, s. 
100-101. 
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tusunda işgal ettiklerini belirten Câmi Bey, Yunan işgalinin ne gibi asayişsizlik 
ileri sürülerek gerçekleştiğini merak etmektedir. Söz konusu asayişsizliğin ne 
derecede olduğu ve buna karşı ne gibi önlemler alındığı hakkında, hükümetin 
kendilerine bir açıklama yapmasını isteyerek sözlerini bitirmiştir? 


Toplantıda İzmir'in işgalinin yanı sıra mevcut devlet idaresi, Milli bir 
meclisin oluşturulması, manda meselesi ve Ermenilerin toprak istekleri ile 
İtilaf devletlerinin bu doğrultudaki çalışmaları üzerine konuşmalar yapılmış, 
ancak hiçbir sonuç çıkmamıştır. Çünkü kürsüye gelen Sadrazam Ferit Paşa, 
“Burada gerek lehimize ve gerek aleyhimizde olsun lütfen beyanda bulunan 
kişilerin sözlerini tamamen millet ve memleketimizin yararına sayar; bunun 
için hepinize teşekkür ederim, meclis sona erdi” diyerek toplantıyı bitirmiş- 
tir?0, 

İMHOC'nin merkezi İstanbul'a taşınmadan önce, Câmi Bey'in cemiyeti 
temsilen yaptığı çalışmalar bunlardır. Çalışmanın bundan sonraki kısmında 
cemiyetin merkezini İstanbul'a taşıması ve Câmi Bey'in faaliyetleri aktarı- 
lacaktır. İzmir'in işgali dolayısıyla İMHOC üyelerinin kurduğu İlhakı Red 
Heyeti Milliyesi'nin etkisiyle bölgede işgallere karşı aynı tarzda ve benzer 
isimlerde cemiyetler kurulmuştur. Batı Anadolu'da münferit şekilde oluşan bu 
teşekkülleri birleştirmek amacıyla 20. Kolordu Kumandanı Ali Fuad Paşa ve 
14. Kolordu Kumandanı Kazım Paşa'nın teşvik ve gayretleriyle önce Balıkesir 
sonra Alaşehir Kongreleri toplanmıştır?” 


Alaşehir Kongresi 16-25 Ağustos 1919 tarihleri arasında toplanmıştır?” 
Bu kongrede İMHOC'nin merkezini İstanbul'a nakline karar verilmiş”? ve 
yeni yönetim kurulu oluşturularak cemiyetle ilgili şu kararlar alınmıştır: 


2 Tayyip Gökbilgin, Mi Mücadele Başlarken, C. 1, s. 113-114; Mithat Sertoğlu, “Müta- 
reke Devrinde Saltanat Şurası ve Milli Şura Hazırlıkları (Gizli Belgeler) 11”, s. 54. 


>9 Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya'ya..., C.1, s. 258-259; Tayyip Gökbilgin, Milli 
Mücadele Başlarken, C.1, s. 119. 
> Tarık Zafer Tunaya, Si yasi Partiler 1859-1952, s. 494-495. 


> Hacim Muhittin Çarıklı, Bah£esir Ve Alaşehir Kongreleri Ve Hacim Muhittin Çarıklı'nın 
Kuvayı Milliye Hatıraları (1919 — 1920), Haz. Şerafettin Turan, Ankara Üniversitesi Basımevi, 
Ankara 1967, s. 205. Bu eser “Hacim Muhittin Hatıralar” olarak geçecektir. 


33 Nail Moralı her iki eserinde de kongrenin çalışmaları sırasında İMHOC''un İstanbul'a 
nakline karar verildiğini söylemektedir. Bkz. Nail Moralı, Mütarekede İzmir...,s. 1774; Nail Mo- 
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“1) Umum Hareketi Milliye Redd-i İlhak Heyetleri murahhas- 
larından mürekkeben teşekkül ve Alaşehirde inikad eden müttehit 
kongre azaları, kendilerini 17 Mart 1919 tarihinde Vk kongresini 
akdeden Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti'nin aza-i tabiiye 
ve müessisinden addederek, cemiyet merkezinin İzmir'den Dersaadete 
naklinde mazereti takdir eder ve merkezi cedidini selahiyetdar görür. 

2) Cemiyet beyet-i idaresi beş azadan mürekkeb olacaktır. 

3) Kongre, Heyeti idarei cedideyi Câmi Bey (Katibi Umumi), 
Moralı-zade Halid Bey (Veznedar), Tüccardan Aydınlı Nazmi Bey 
ve Halide Edib Hanımefendi ve Ragıp Nureddin Beylerden mürek- 
kep olarak intihap eder”: 


Merkezini İstanbul'a nakleden cemiyet, Kuvâyı Milliye Kongreleri ve 
Ankara ile haberleşmesini Câmi ve Nusret Hilmi Beyler vasıtasıyla gerçek- 
leştirmiştir “5. Bununla beraber Alaşehir Kongresi Heyet-i Merkeziyesi de, 
kongrenin sekizinci toplantı günü olan 23 Ağustos 1919'da İstanbul ile haber- 
leşmenin Câmi Bey vasıtasıyla yapılmasını kararlaştırmıştır”6. Yapılan haber- 
leşmeler hakkında bilgi mevcut değildir. 


Cemiyetle ilgili olarak Alaşehir Kongresi'nde bu kararların alınmasın- 
dan sonra Câmi Bey, Kuvayi Milliye hareketini yerinde izlemek için Batı 
Anadolu'ya hareket etmiştir. Câmi Bey anılarında bu geziyi hangi tarihler ara- 
sında yaptığını açık bir şekilde belirtmemekte, sadece Balıkesir'e vardığı sırada 


ralı, Mütarekede İzmir Olayları, s. 15. Ancak Hacim Bey, cemiyet adına katılan Ragıp Nurettin 
Bey'in kongrenin sona ermesinden bir gün sonra Alaşehir'e geldiğini ve cemiyet ile ilgili karar- 
ların 26 Ağustos 1919'da alındığını söylemektedir. Bkz. Hacim Muhittin Hatıralar, s. 45. Ragıp 
Nurettin Bey de anılarında Hacim Bey'i doğrulamaktadır. Bkz. Haz: Güneş N. Eğe—Akter, 
Babamın Emanetleri, Ragıp Nurettin Eğe'nin Birici Cihan Harbi Günlükleri Ve Harbin Sonrası 
Hatıratı 1915- 1919, Dergah Yayınları, İstanbul 2006, s. 353. Not: Bu eser “Ragıp Nurettin 
Eğe'nin Hatıratı” diye geçecektir. 
29 Hacim Muhittin Hatıralar, s. 45. 


5 Mesut Çapa, “İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti”, Atatürk Araştırma Mer- 
kezi Dergisi, Cilt 7, S. 21, s. 562. 
2” Hacim Mubittin Hatıralar, s. 180-181. 
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Eylül'ün (1919) başı olduğunu söylemektedir””?. Üçüncü Balıkesir Kongresi'ne 
dinleyici olarak katılan Câmi Bey?8, ardından cephelere hareket ederek Çerkes 
Ethem'den Salihli Cephesi hakkında bilgi almış?”, daha sonra Nazilli'ye De- 
mirci Mehmet Efe'nin yanına geçmiştir'*9. Câmi Bey, bu ziyaretleri ne mak- 
satla gerçekleştirdiğini soran İkdam gazetesi muhabirine şu cevabı vermiştir: 
“Müdafaa-i Hukuk Osmaniye Cemiyeti'nin Kâtib-i Umumisi 
idim. Bunun için İzmir, Karesi ve Aydın taraflarına gittim. Harekât-ı 
Milliye'nin bu cemiyetle münasebeti vardı. Daha evvel teşekkül eden 
Müdafaa-i Hukuk-u Osmaniye'ye mensup azanın mühim bir kısmı 
Harekât-ı Milliye'ye filen iştirak etmişlerdi. Müdafaa-i Hukuk Os- 
maniye Cemiyeti neşriyat ile hukuk-ı memleketi müdafaa sahasında 
çalışıyor. Harekât-ı Milli ye ise evini, tarlasını, ailesini müdafaa için 
silaha sarılan ve memleketi bilfiil müdafaa edenlerden müteşekkildir. 
Harekât-ı Milliye memleketimize musallat olanların tevlid ettiği 
aks-ül-ameldir". 

İkdam gazetesi muhabirinin Kuva-yı Milliye'nin hâkim olduğu sahalar- 
da asayişin ne durumda olduğu şeklindeki sorusuna Câmi Bey “Bazılarımız 
Kuvayı Milliye'yi anarşiyi müvellid bir hükümet olarak gösteriyorlar. Bu vaki 
değildir. Hatta bugün Aydın'da dağlarda şekavet için gezen çetelerden bile eser 
kalmamıştır. Temin ederim ki bütün Anadolu dâhilinde Harekât-ı Milliye'nin 
zuhuruyla asayiş eskiden daha iyi temin edilmiştir.” cevabını vermiştir. 


Ayrıca Câmi Bey, “Harekâtı tanzim ve idare edenler içinde gayet kıymetli 
şahsiyetler vardır. Bunların mesaisi sayesinde her kasabanın kendini müda- 
faadan ibaret olan teşkilatı bugün mükemmel bir müdafaa-i Milliye kuvveti 


#7 Cami Baykurt'un Anları, Dft.Z, s. 56. 


8 Mücteba İlgürel, Milli Mücadelede Balıkesir Kongreleri, Atatürk Araştırma Merkezi, 
İstanbul 1999, s. 124, 


29 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.2, s. 59. Çerkes Ethem anılarında Cami Bey'in bu zi- 
yareti hakkında bilgi vermemiştir. Çerkes Ethem, Çerkes Ethem'in Hatıraları, Dünya Yayınları, 
1962; Çerkes Ethem, 4nw/arım, Berfin Yayınları, Sadeleştirilmiş Birinci Baskı, İstanbul 1993. 


29 Cami Baykurfun Amları, Df.2, s. 61. Câmi Bey'in anılarında, Batı Anadolu'da yerel 
direnişi örgütleyen efelerin kişilik özellikleri ve işgaller karşısında tutumları oldukça ilginç bir 
tarzda kaleme alınmıştır. 
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teşkil etmektedir” demiştir30. İkdam gazetesi, bu mülakatın, Câmi Bey'in Batı 
Anadolu gezisinden yeni döndüğü esnada yapıldığını yazmaktadır. Bundan 
hareketle Câmi Bey'in bu gezisi bir buçuk ay sürdüğü söylenebilir. 

Câmi Bey vasıtasıyla Batı Anadolu'daki direniş hareketi ile irtibatta bu- 
lunan İMHOC, Ankara ile de temas halindedir. Câmi Bey'in Mustafa Kemal 
Paşa'ya çektiği telgraflar, cemiyetin Ankara'dan kopuk çalışmadığını göster- 
mektedir. Zaten Sivas Kongresi'nde, vatanın ve milletin maruz kaldığı zulüm 
ve acılardan dolayı kurulmuş olan cemiyetlerin tek çatı altında toplanmasına 
karar verilmiştir”. 

Câmi Bey, 31 Aralık 1919'da İMHOC'nin Kâtib-i Umumisi sıfatıy- 
la Ankaradaki “Anadolu ve Rumeli Müdafa-ı Hukuk Cemiyeti Heyet-i 
Temsiliyesi'ne” gönderdiği telgrafta; yakında ve muhtemelen Rumların sene 
başlarına denk gelen 14 Ocak'ta, Atina Hükümeti mesuliyeti üstüne almamak 
üzere İzmir'in Yunanistan'a ilhakını çabuklaştırmak amacıyla yerli Rumlar 
tarafından müstakil bir hükümet oluşturmaya çalışıldığı istihbaratının alın- 
dığını yazmakta, Türkleri göçe zorlamak için yerli Rum ve Yunan kıtalarınca 
katliamlar hazırlandığını da eklemektedir. Cemiyetin, buna karşı acilen İtilaf 
Devletleri'nin dikkatini çekmek üzere bu devletlerin Yüksek Komiserlerine 
muhtıra vermeyi kararlaştırdığını bildirmektedir. 

Câmi Bey'in gönderdiği ikinci telgraf ise “Heyet-i Temsiliye Reisi Mus- 
tafa Kemal Paşa Hazretlerine” hitaben yazılmıştır. 31 Ocak 1920 tarihli olan 
bu telgrafta sözü edilen muhtıranın İtilaf Devletleri komiserlerine verileceği, 
Yunanlıların İngilizlerin teşvikiyle İzmir'de müstakil bir hükümet kuracağı 
ve böylelikle İzmir'in Yunanistan'a iltihakının gerçekleştirmenin amaçlandığı 
tekrar edilmiştir. Ayrıca bu durumun yaratacağı karışıklıklardan yararlanarak 
katliamlar yoluyla Türklerin göçe zorlanacağının da altı çizilmiştir. Câmi Bey, 


91 “Anadolu'da Asayiş ve İntihabat Meseleleri”, İkdam, (22 Teşrinievvel 1335 /22 Ekim 
1919) Nr:8152, s.1 

> Uluğ İğdemir, Sivas Kongresi Tutanakları, 2. Baskı, TTK Basımevi, Ankara 1986, s. 
115. 

* Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, Yık 5, 5. 16, E. U. Basımevi, Ankara 1956, Belge No: 
406. 
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Mustafa Kemal Paşa'dan Heyet-i Temsiliye'nin bu konuda İtilaf Devletlerine 
protesto telgrafı çekmesini istemiştir”, 


İMHOC'nin merkezi İstanbul'da iken cemiyet adına bu tür faaliyetle- 
ri bulunan Câmi Bey daha sora Son Osmanlı Mebusan Meclisi'ne Aydın 
Vilayeti'nin Aydın Sancağı'ndan (Liva) vekil seçilmiştir. İMHOC'nin diğer 
üyeleri ise çalışmalarıyla Türk ve dünya kamuoyuna seslerini duyurmayı devam 
etmişlerdir. Ancak 16 Mart 1920'de İtilaf Devletleri'nin İstanbul'u resmen iş- 
gal etmesi sonucu cemiyet dağılmıştır. Başta Câmi Bey olmak üzere cemiyetin 
yönetim kurulu üyeleri Milli Mücadeleye katılmak için Anadolu'ya geçmişler- 
dir?©. 

İMHOC, Mondros Mütarekesi'nden sonra İzmir'in Yunanistan'a veri- 
leceği haberleri üzerine kurulmuştur. Câmi Bey'in kendi ifadesiyle cemiyetin 
kuruluşunda fikri yardımları vardır. Bununla beraber İzmir'in işgalinden evvel 
cemiyetin yaptığı kongrede cemiyetin çalışmalarına katılmış ve Kâtib-i Umu- 
misi (Genel Sekreteri) sıfatıyla cemiyet içerisinde önemli bir mevkie sahip ol- 
muştur. 


İzmir'in işgalinden sonra cemiyetin Türk ve dünya kamuoyuna sesini du- 
yurmak için yaptığı çalışmalarda Câmi Bey'in ön saflarda yer aldığı görül- 
mektedir. İşgalden sonra hükümet merkezindeki Milli Mücadele taraftarı olan 
bürokratların Yunan ilerleyişine karşı alınacak tedbirlerde Câmi Bey'den ya- 
rarlanmak istedikleri anlaşılmaktadır. Bu da Câmi Bey'in cemiyet içerisinde 
etkin bir rol oynadığını göstermektedir. 


Câmi Bey'in Mütareke Dönemi İstanbul merkezli siyasi faaliyetlerine ba- 
kıldığında en çok İMHOC'nin çalışmalarında yer aldığı görülmektedir. Ça- 
lışmalarına İstanbul'da katıldığı cemiyetin 17-19 Mart 1919 tarihleri arasında 
İzmir'de yapılan Büyük Kongresi'nde Katib-i Umumisi seçilmiştir. Kısa süre 
sonra İstanbul'a tekrar gelerek cemiyeti burada temsil etmiştir. 


1 Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, Yıl: 5, S. 16, E. U. Basımevi, Ankara 1956, Belge No: 
407. 


*5 Nail Moralı, Müfarekede İzmir Olayları, 5.28; Nail Moralı, Mütarekede İzmir..., s. 183. 
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3. Mütareke Döneminde Manda ve Himaye Meselesine Bir Örnek: 
“Milli Ahrar Fırkası ve Câmi Bey” 

Mondros Mütarekesi'nden sonra ülkede başlayan işgaller Türk aydın ve 
idarecilerini büyük bir endişeye düşürmüştür. Bunlar, devleti bu kötü gidişat- 
tan kurtarmak amacıyla çeşitli kurtuluş yolları aramışlar ve bir takım çözüm 
yolları önermişlerdir. Güçlü bir devletin desteğini ve yardımını sağlamak da 
bu öneriler arasındadır. Genel olarak “Manda ve Himaye” meselesi olarak ad- 
landırılmakla beraber, Türk kamuoyunda farklı biçimlerde kullanılmıştır. Bu 
yüzden Câmi Bey'in ve Katib-i Umumisi olduğu Milli Ahrar Fırkası'nın bu 
bahse bakışı incelenecektir. Öncelikle manda ve himayenin tanımı ve Osmanlı 
aydınında ne ifade ettiği aktarılacaktır. 

Manda, Latince “Mandatum”, Fransızca “Mandat” kelimelerinden gel- 
mekte olup “Vekâlet” anlamına gelmektedir. Wilson Prensiplerinin toprak il- 
hakını önlemeye yönelik maddesine dayandırılarak Birinci Dünya Savaşı'ndan 
sonra toplanan Paris Barış Konferansı'nda gündeme getirilmiş ve kabul edilen 
Milletler Cemiyeti Misakı'na da girmiştir”. Buna göre; yenilen merkezi dev- 
letlerden ayrılacak ülkelerin yönetimi Milletler Cemiyeti'ne bırakılacaktı. Henüz 
“Dağımsız olma” yeteneğine sahip sayılmayan uluslar Milletler Cemiyeti tarafından 
bu “yeteneğe” erişinceye kadar eğitilecekti. Ancak kurum bu işi kendisi yapmayacak 
ve “büyük” bir devleti görevlendirecekti. Bu devlet Milletler Cemiyeti'nin vekili 


olarak, söz konusu ulusu yönetecekti"”. 


Böylece manda sistemi, hukuki bir zemine oturtularak sömürgeciliğin 
devamını sağlayan yeni bir yöntem haline gelmiştir. Bununla birlikte Millet- 
ler Cemiyeti Misakı'nda, halkın gelişme derecesi, bölgenin coğrafi durumu ve 
iktisadi şartlarına bağlı olarak manda yönetimi üç gruba ayrılmıştı. Osmanlı 
İmparatorluğu'ndan ayrılan topraklar 4 mandası şeklinde adlandırılıyor, bun- 


39 Kadir Kasalak, Mi//i Mücadelede Manda ve Himaye Meselesi, Genelkurmay Basımevi, 
Ankara 1993, s. 11-12. 

9 Oğuz Aytepe, “Milli Mücadelede Manda Sorunu ve Mustafa Kemabin Yaklaşımı”, 
Ankara Üniversitesi Türk inkılâp Tarihi Ensitüsii Atatürk Yolu Dergisi, 5. 24, Kasım 1999-2003, 
5.475. 
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lara bağımsızlık tanınmakla birlikte geçici olarak mandater ülkenin yönetimi- 
ne devrediliyordu”8. 


Himaye ise günlük anlamda koruma anlamına gelmekle birlikte hukuki 
olarak kuvvetli bir devletin, zayıf bir devleti aralarında bir sözleşme olsun ya 
da olmasın koruyuculuğu altına almasıdır. Manda sistemine göre daha eski 
olan bu kavram sömürgeci devletlerin niyetlerini gizlemek için buldukları bir 
sistemdir”, 


Manda ve himaye arasındaki farklar ise. Mandada vekâlet söz konusuy- 
ken himayede koruyuculuk vardır, mandada Milletler Cemiyeti adına hareket 
edilmekte iken himayede aracı yoktur ve hareket keyfidir, mandanın Milletler 
Cemiyeti Misakı'na göre çeşitli kategorileri ve belirli süreleri var iken himaye- 
de bu yoktur; mandada ülkelerin eğitilmesi ve kalkındırılması da söz konusu 
iken himayede böyle bir şey yoktur. 


Manda ve himaye sistemlerinin birbirinden farklı olduğu görülmektedir. 
Ancak Osmanlı Devleti için manda ve himayenin söz konusu olduğu 1919- 
1920 yıllarında bu kavramların yerine her ikisi de Arapça olan “müzaheret ve 
muavenet” kelimeleri basında ve yapılan toplantılarda yer almış, epeyce tar- 
tışılmıştır. Müzaheret arkalama, yardım etme koruma; muavenet ise yardım, 
yardım etme, yardımcılık anlamına gelmektedir 


Muavenet ve müzaheret kelimeleri daha çok yardım anlamına gelmekle 
beraber o dönemde özel anlamlar taşımışlardır. Müzaheret kelimesi çoğu kez 
bir manda ve himaye anlamında; muavenet ise sadece yardım anlamında kul- 
lanılmıştır. Bununla beraber müzaheret kelimesinden sadece insancıl olarak 
yapılacak yardım manasında kullananlar da vardır", Câmi Bey de mütareke 
döneminde Kâtib-i Umumisi olduğu parti aracılığıyla bu tartışmalara katılmış, 
hatta Amerika'nın “müzaheretini” istemiştir. Câmi Bey “in bu konuya nasıl 
baktığı ve bu doğrultuda faaliyetleri aşağıda ayrıntılı incelenecektir. 


3 Oğuz Aytepe, “Milli Mücadelede Manda Sorunu ve Mustafa Kemabin Yaklaşımı”, 
5.475-476. B mandası, Almanların Orta Afrika sömürgelerini C mandası da yine Almanların 
iyice geri kalmış Güney Batı Afrika ile Güney Pasifikteki sömürgelerini kapsıyordu. 

9 Türk Hukuk Lugatı, Maarif Matbaası, Ankara 1944, s. 128-129; Kadir Kasalak, Milli 
Mücadelede Vlanda ve Himaye Meselesi, s. 30; 


"9 Kadir Kasalak, Mi//fi Mücadelede Manda ve Himaye Meselesi, s. 33-36. 
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a. Milli Ahrar Fırkası'nın Kuruluşu, Teşkilatı, Beyannamesi ve 
Programı 

Arkadaşlarıyla beraber Milli Ahrar Fırkası'nı kurmadan önce, Câmi 
Bey'in Sulh ve Selameti Osmaniye Fırkası'nın çalışmalarına katıldığını gös- 
teren çalışmalar mevcuttur?!!. Ancak bu eserlerde de aktarıldığı üzere Câmi 
Bey bu oluşumun ne kurucusudur ne de çalışmalarında etkin bir durumdadır. 
Bununla beraber Câmi Bey de dönemi anlatan anılarında bu siyasi teşekkülle 
olan ilişkisinden bahsetmemiştir. 

İzmir'in işgalinden sonra 20 Mayıs 1919'da bütün siyasi fırka ve cemi- 
yetleri toplantıya davet eden Milli Kongre Cemiyeti'nin çalışmalarında Câmi 
Bey'in de adı geçmektedir. Câmi Bey'in bu toplantıya İMHOC'ni mi yoksa 
Milli Ahrâr Fırkası'nı mı temsilen katıldığı bilinmemektedir. Cemiyetin yap- 
tığı heyet-i faale azalığı seçimini kazanan on bir kişinin arasında Câmi Bey'in 
adı zikredilmektedir”?2. Bu cemiyeti anlatan diğer eserler de Câmi Bey ile ilgili 
bilgiler bunlarla sınırlıdır. Câmi Bey ise anılarında bu bahse değinmemekte, 
bu cemiyetle ilgili olarak “İstanbul'da teşekkül etmekte bulunan birçok fırkalar 
ve cemiyetler içinde Milli Kongre en hamiyetlisi idi. Bütün Milli kuvvetle- 
ri birleştirmek maksadıyla..., Milli Kongre'nin vazifesi vatanın içine düşmüş 
olduğu şu meşüm vaziyyette vatanın hukuk ve menâfini müdâfaa esbâb ve 
vesâitini temine çalışmaktı” demektedir?. 

Câmi Bey'in, Sulh ve Selameti Osmaniye Fırkası ve Milli Kongre Cemi- 
yeti ile olan ilişkileri aktarılan bilgilerle sınırlıdır. Bu yüzden bizzat kurucula- 
rından biri olduğu Milli Ahrar Fırkası'ndaki siyasi faaliyetleri incelenecektir. 
Zira manda ve himaye meselesi hakkındaki düşünceleri de bu partideki çalış- 
malarında görülmektedir. 


Milli Ahrar Fırkası, Mütareke döneminin çeşitli meseleleri arasında, Milli 
hareketleri, Türkiye'nin sosyal ve iktisadi durumuna ve geleceğine yönelmiş 


düşünceleri siyasi bir program içinde açıklayan devrin önemli siyasi kuruluşla- 


»1 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi, C.Y, s. 236; Tarık Zafer Tuna- 
ya, Siyasi Partiler 1859-1952, 5.424, F. Hüsrev Tökin, Türk Tarihindeki Siyasi Partiler, s.54-55. 

32 Niyazi Ahmet Banaoğlu, “Milli Kongre ve Faaliyetleri”, Atatürk Araştırma Merkezi 
Dergisi, Ankara 1986,C.3,S. 7, s. 208. 

93 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.1, s. 21-22. 
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rından biridir”, Arapça kökenli bir kelime olan Ahrar Türkçe de “serbest, hür 
olanlar, köle ve esir olmayanlar” anlamına gelmektedir?". Parti, adı bugünkü 
dilde “Milli Hürriyet Partisi” olarak tanımlanabilir”6, 


4 Mayıs 1919'da kurulan partinin kurucuları Câmi (Baykurt), Asaf Mu- 
ammer, İsmail Suphi (Soysallıoğlu), Agah Mazlum, Bekir Sami (Kunduh), 
Tevfik Hamdi, Refik İsmail, Süleyman Nüzhet, Abdülhak Şinasi (Hisar), Ma- 
hir Sait, Mehmed Refik beylerdir. Partinin İdare Heyeti ise Câmi Bey (Kâtibi 
Umumi), Asaf Muammer, Bekir Sami, İsmail Suphi, Mahir Sait ve Refik İs- 
mail beylerden oluşmaktadır”. 


Kaynaklar partinin kuruluş izni için resmi müracaatını Dâhiliye Nezare- 
tine ne zaman yaptığını yazmamaktadır. Dâhiliye Nezareti içindeki yazışma- 
larda, Milli Ahrar Fırkası'nın nizamnamesinin Cemiyetler Kanunu'na aykırı 
olmadığı ve lazım gelen ilmuhaberin düzenlenerek partiye verilmesi isten- 
miştir”8, Bu yazışmalardan partinin varlığının tanındığı görülmektedir. Bu- 
nunla beraber Milli Ahrar Fırkası'yla ilgili 22 Mayıs 1335 (1919) tarihli İleri 
Gazetesi'nde çıkan bir haberde “Ahiren teşekkül eden Milli Ahrar Fırkası be- 
yanname ve programını hazırlayarak muamele-i resmiyesini ikmal etmiştir”19 
diye yazılmıştır. Kaynakların 4 Mayıs'ta kurulduğunu yazdığı parti ancak bu 
tarihlerde resmi hüviyet kazanmıştır. 


Câmi Bey bu partiyi kurmaktaki amaçlarını “Milli Ahrar Fırkası'nı teşkil 
ederek İngiltere işgal ordusunun kumanda heyetiyle ve İngiliz komiserliğiyle 


» Zekai Güner, Milli Mücadele Başlarken Türk Kamuoyu (Basın, Siyasi Partiler, Cemiyet- 
ler), T.C. Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara 1999, s. 99. 


»S Ferit Devellioğlu, Osman/ıa—Türkçe Ansiklopedik Lügat, s. 22. 

6 Tülay Duran, “Mütareke Devrinin Önemli Bir Olayı Milli A hrar Fırkası'nın Kuruluşu”, 
Belgelerle Türk Tarihi Dergisi Dün/ Bugün / Yarın, C.9-10, 5.60, Eylül 1972, s. 10. 

27 “Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi, C. TI, s.460; Tarık Zafer Tu- 
naya, Siyasi Partiler 1859-1952, s.431-432; “Milli Ahrar Fırkası”, İleri, 22 Mayıs 1335 (1919), 
Nr:494,s.3. (Gazetede partinin kuruluş tarihi belirtilmemiştir); Cami Baykurt'un Anıları, Dft.1, 
5. 25-26. 

33 BOA, Dahiliye Nezareti Hukuk Müşavirliği (DH.HMŞ), (1337.08.18/19.05.1919), 
D: 4-1, G: 4042, B:1. (Dahiliye Nezareti'nden Emniyet-i Umumiye Merkezine gönderilen 
19.05.1919 tarihli belge) 


319 “Milli Ahrar Fırkası”, İleri, 22 Mayıs 1335 (1919), Nr: 494, s. 3. 
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temasa girmek ve Türkiye hakkındaki niyetlerini anlamak” şeklinde belir- 
tirken, diğer kurucu üyelerin partinin kuruluşuyla ilgili görüşlerine ulaşılama- 
mıştır. 

Milli Ahrar Fırkası, Mütareke döneminin hareketli bir partisidir. Ancak 
İstanbul'dan başka bir yerde teşkilat kuramamış, kongre düzenleyememiştir. 
Yayın organı olmayan parti, Söz ve Tarik Gazeteleri tarafından desteklenmiş- 


tir321. 


Partinin kurulduğu gün beyanname ve programı yayınlanmıştır. Parti be- 
yannamesinin giriş kısmında, Türkiye içerisinde milli azınlıkların da, öteden 
beri topluluk hayatına dayalı bulunan benzer siyasi örgütlerinin bir hak olarak 
kabul edildiği açıklamakta ve bu hakkı ortadan kaldıracak siyasetin reddedildi- 
ği vurgulanmaktadır. Ayrıca son on senedir ülkeyi yöneten İTF serüvencilikle 
suçlanarak, sosyal iktisadi ve fikri alanlarda milletin yükselmesini kolaylaştır- 
maya yönelen uzlaştırıcı ve kendi sınırları içerisinde Milli bir politika izlene- 
ceği belirtilmektedir?2. 

Parti beyannamesinde İTF suçlanmaya devam edilerek “Türkiye'nin Cer- 
men siyasetinden kurtuluş ümit ederek Kayzerin ordularına yol gösteren köle- 
ler haline getirilmesi ağır siyasi bir hata” olarak tanımlanmıştır. Mevcut siyasi 
kadroların böyle bir duruma yönelmelerindeki neden ise büyük Batılı devletle- 
rin Osmanlı Devleti'ni ihmal ve Rusya'ya feda etmeleri olarak açıklanmıştır??. 
Partinin beyannamesinde İttihat ve Terakki düşmanlığı ve onun hatalarına 
cephe alındığı görülmektedir”, 

Beyannamede, büyük çoğunluğu Türklerden meydana gelen Asya'daki 
Osmanlı toprakları ile saltanat merkezi olan İstanbul ve Rumeli'nin birbi- 
rinden ayrılmaz bir bütün olduğu vurgulanarak memleketin parçalanmasının 
genel barış için tehlikeli bir vâka olduğu belirtilmektedir. Beyannamede iç si- 
yasetle ilgili olarak, memleketi üzücü sarsıntılara uğratmayacak ve bütün milli 


29 Cami Baykurt'un Anıları, DL.1, 5. 25. 

31 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi, C. 1l, 5. 461. 

> Zekai Güner, Orhan Kabataş, Mi//i Mücadele Dönemi Beyannameleri, Atatürk Kültür 
Merkezi Yayını, Ankara 1990, 5.245. 

3 Zekai Güner, Orhan Kabataş, Mili Mücadele Dönemi Beyannameleri, s. 245-246. 

34 Tarık Zafer Tunaya, Siyasa/ Partiler: Mütareke Dönemi, C.1l, 5. 461. 
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kuvvetleri eşit şekilde Saltanat makamı etrafında toplayacak bir yapı zorunlu 
görülmüştür. 

Tanzimat'tan beri memlekete dışarıdan getirilmek istenen yenileşme ha- 
reketlerinin merkezi idareyi sağlamaya ve bürokrasiyi genişletmeye yaradığı ve 
bu durumun da milli gücü felç ettiği beyannamede vurgulanmış ve merkezi- 
yetçilik yerine mahalli kuvvetlerin ön plana çıkarılacağı açıklanmıştır. Ayrıca, 
şimdiye kadar teminine çalışılmayan bu gayeye süratle ulaşmak için dışarıdan 
yapılacak düzenlemelere müracaat ihtiyacı görülmüştür. Bu düşünceler göz 
önünde bulundurularak ve çeşitli içtimai teşekküllerin medeni millet örnekleri 
uzun uzadıya incelendikten sonra Türkiye'de bilcümle idare ve eğitim mües- 
seselerimize Anglo-Sakson usullerini yetkililerce ithal edecek araçlara başvu- 
rulmasına (tevessül) ve ihtiyacın bu şekilde temin edileceğine parti tarafından 
inanılmıştır”. 


Parti, açıkladığı bu genel değerlendirmelerden sonra yapılması acil olan 
işleri şu şekilde sıralamıştır: Küçük toprak sahibi tarım unsurlarından mey- 
dana gelen milletimizi, komşumuzu (Rusya) sarsan sosyal ve iktisadi başıboş 
ihtilâlin bulaşmasına karşı korumalı, bununla beraber galip devletlerle aramız- 
daki davanın halledilmesi sırasında, çiftçimizi tarlası üzerinde işçi haline geti- 
rebilecek sermaye hücumlarına da mani olunmalıdır. Devletlerarası anlaşmaz- 
lıklardan en az zararla çıkabilmesi için içeride umumun güvenini kazanmış, 
dışarıdaki hukukumuzu savunmaya kadir ve en müsait barışı gerçekleştirebi- 
lecek bir hükümet oluşturulmalıdır. Ayrıca idare mekanizmasındaki her türlü 
kişi ve siyasi çıkarlar ortadan kaldırılmalı, İttihat ve Terakki'nin komitacılığı 
yerleştirmesiyle oluşan buhranlı hükümet mekanizması da acilen düzeltilme- 
lidir326, 

Partinin programı ise 4 madde olarak açıklanmıştır: İlk maddede par- 
tinin Meşruti Osmanlı Saltanatı'nın savunucusu olduğu; ikinci maddede ise 
partinin “Milli kuvveti israftan” koruyacağı, refah ve sosyal gelişmeyi sağlaya- 
cağı, devamlı bir barışa yöneleceği belirtilmiş ve gerekli düzenlemelerin Ang- 
lo-Sakson kaynaklarından alınacağı açıklanmıştır. Üçüncü maddede Osmanlı 


35 Zekai Güner, Orhan Kabataş, Mi//i Mücadele Dönemi Beyannameleri, s. 246. 
> Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi, C. Tl, s. 467-466. 
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Devleti'nin fetih emellerinden uzak, barış ve anlaşma düsturunda bir dış poli- 
tika izleyeceği yazmaktadır. 

Parti programının dördüncü maddesi iç siyasette izlenecek prensipleri 
açıklamakta, dokuz fıkradan oluşmaktadır. Beyanname kısmında da bahse- 
dildiği üzere merkezi idare yerine mahalli idarenin kurulması, belediyelerin 
tamamen özerk olması, azınlıkların hukukunun oranlarına göre belirlenerek 
korunması, şahsi teşebbüsü geliştiren eğitim sisteminin kurulması, köylüyü 
ezen vergilerin hafifletilmesi ve tarımsal sanayiye yardım yapılması, kanun- 
ların memleketin ihtiyaçlarına göre düzenlenmesi gibi hususlar bu maddede 
açıklanmıştır”. 

Partinin beyanname ve programına ek olarak Dâhili Nizamnamesi de 
yayınlanmıştır. Nizamnamede üyelerin ne şartlarla kabul edileceği, partinin 
teşkilatı, siyasi ve idare heyetleri ve toplamayı düşündüğü kongre hakkında 
bilgiler vardır”. 

Partinin beyanname ve programı incelendiğinde on yıldır ülkeyi yönetmiş 
olan İttihat ve Terakki'ye karşı bir husumet görülmektedir. Parti, merkezi yö- 
netim yerine adem-i merkeziyet tarzını benimsemiş yapılacak düzenlemeler- 
le bu sistemin sağlamasını istemektedir. Partinin beyanname ve programında 
yapılacak düzenlemelerin Anglo-Sakson kaynağından alınacağı belirtilmekte- 
dir. İşte bu noktanın üzerinde durulması gerekmektedir ki çünkü bunun nasıl 
olacağı tam olarak belirtilmemiştir. Ayrıca bu yaklaşımın bir manda veya hi- 
maye isteği mi olduğu da açık değildir. Çalışmanın bundan sonraki kısmında 
partinin kurulduktan sonraki faaliyetleri ve üyelerinin söylemleri aktarılacaktır. 
Böylelikle manda ve himaye tavırları daha açık bir şekilde ortaya çıkacaktır. 


b. Milli Ahrar Fırkası ve Câmi Bey Amerikan Mandasını mı İstiyor? 

Milli Ahrar Fırkası, İzmir'in işgali üzerine bütün cemiyet ve partileri top- 
lantıya çağıran Milli Kongre Cemiyeti'nin çalışmalarında yer almıştır”. Bu 
toplantıya Câmi Bey'in adı geçen firkayı mı yoksa İMHOC'ni mi temsilen ka- 


7 “Tarık Zafer Tunaya, Siyasi Partiler 1859-1952, s.433-434. 
> Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi, C.1l, s.464-471. 
> Niyazi Ahmet Banaoğlu, “Milli Kongre ve Faaliyetleri”, s. 207. 
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tıldığı kaynaklarda belirtilmemiştir. 26 Mayıs 1919'da toplanan Şurayı Salta- 
nat toplantısına da çağırılan partiyi Refik Bey temsil etmiş ve “Türkiye için bir 
ve tek idari vekâlet teminine girişmek” şeklindeki açıklamalarıyla mandayı 
savunmuştur. Câmi Bey, bu toplantıda İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye 
Cemiyeti'ni temsil etmiştir”! 


Milli Ahrar Fırkası'nın sonraki faaliyeti ise Sulh konferansına gönderi- 
lecek Türk heyeti hakkında Saraya tehdit içerikli bir telgraf göndermesidir. 
Hükümetin başında bulunan Damat Ferit Paşa, İtilaf Devletleri'ne başvurarak 
Paris'te toplanan Sulh Konferansı'na bir Osmanlı heyetinin de katılmasını is- 
temiştir. Paris'ten konferansa bir Osmanlı heyetinin de kabul edileceği haberi 
gelir gelmez 2 Haziran'da bir murahhas heyeti oluşturulmuştur. Heyette, Da- 
mat Ferit ile Tevfik Paşa ve yanlarında Nazırlardan Ali Kemal, Rıza Tevfik ve 
Maliye Nazırı Tevfik Beyler ve diğer nezaretten de murahhaslar vardı”. 


Kamuoyunda, heyette yer alan isimlere, özellikle Rıza Tevfik, Ali Kemal 
ile Hariciye Müsteşarı İzzet Fuat Paşa'ya büyük tepkiler gösterilmekte, kon- 
feransa daha yeterli diye bilinen kişilerin gitmesi istenmekteydi?9. 3 Hazi- 
ran 1919'da Trabzon Vilayeti ve Havalisi Müdafaa-i Milliye, Milli Kongre ve 
Osmanlı Matbuat Cemiyetleri ile Milli Ahrar ve Sulh ve Selamet Fırkaları 
Padişah'a çektikleri telgrafta, gönderilecek üyelerin çoğunluğunun yeterli ol- 
madığına dair millette genel bir kanaat olduğu belirtilerek toplumun itimadını 
kazanmış kişilerin gönderilmesi aksi halde memlekette galeyan meydana gele- 
bileceği ifade edilmiştir”*. 

Telgrafın son kısmında görülen bu tehditkâr tavırdan dolayı Dâhiliye Ne- 
zareti, Polis Müdüriyeti vasıtasıyla telgrafın altında mührü olan parti ve cemi- 
yetlerin ifadelerini istemiştir. Câmi Bey, Milli Ahrar Fırkası Kâtib-i Umumisi 
sıfatıyla ifade vermiştir, ifadesinde telgrafta aktarılan bahsi tekrarlamıştır*5. Bu 


399 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri..., s. 327. 
31 Tayyip Gökbilgin, Mi//i Mücadele Başlarken, C. 1, s. 94-95 ve 113. 


332 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri... ,s. 365-369; Tayyip Gökbilgin, Milli Mücadele Baş- 
larken,C.1,s.119-121. 


33 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri... , s. 369-370. 
34 BOA, DH. Kalem-i Mahsus (KMS), (3 Haziran 1335 /1919), D:53-1,G:60,B: 4. 
35 BOA, DH.KMS, (5 Haziran 1335 /1919), D:53-1,G:60,B:2. 
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ifadeleri neticesinde Milli Kongre Başkanı Dr. Esat Paşa ile Osmanlı Matbuat 
Cemiyeti namına telgrafta imzası bulunan Tasvir-i Efkâr Gazetesi müdürü 
Talha Bey'in tutuklanarak Sinop'a sürgün gönderilmeleri kararlaştırılmıştır 6. 


Milli Ahrar Fırkası'nın ilk faaliyetleri bunlardır. Partinin manda ve hima- 
ye doğrultusunda fikirleri ve açıklamaları ise Türkiye gelen Amerikan King- 
Crane Heyeti'yle yaptığı görüşmeden sonra daha çok netlik kazanacaktır. Nite- 
kim sadece Milli Ahrar Fırkası değil, dönemin diğer siyasi fırka ve cemiyetleri 
de heyetin İstanbul'a gelmesiyle bu doğrultuda fikirlerini açıklamışlardır. 


Paris Barış Konferansı'nda Milletler Cemiyeti'nin manda ile ilgili madde- 
sine dayanılarak bir komisyon görevlendirilmesi kararlaştırılmıştır. Fransa ve 
İngiltere'nin bu komisyona katılmayı reddetmesi üzerine ABD tarafından bir 
komisyon oluşturulmuştur. King-Crane Heyeti olarak adlandırılan bu komis- 
yon Yakın Doğu'daki mandalar konusunu incelemek üzere bölgeye gönderi!- 
miştir. Görev alanlarına hareket eden heyet Suriye ve Filistin'deki incelemele- 
rini tamamlayarak 23 Temmuz 1919'da İstanbul'a gelmiştir. Heyet İstanbul'da 
kaldığı süre içerisinde sırasıyla Müslümanlar, Ermeniler, Rumlar ve Musevi- 
lerle görüşmüştür. Görüştükleri kişiler arasında cemaat liderleri, nüfuz sahibi 
kişiler ve siyasi parti başkanları başta gelmektedir”. 


Heyet, Türk siyasi temsilcileriyle ilk kez 31 Temmuz 1919'da Beyoğlu'nda- 
ki Amerikan Elçiliği'nde görüşmeye başlamıştır”8. Birçok eserde bu heyetle 
Milli Ahrar Fırkası adına Câmi ve Kemal Midhat Beylerin görüştüğü aktarıl- 
maktadır? Bu eserler kaynak olarak, 1 Ağustos 1919'da İstanbul gazetelerine, 


35 BOA, DH.KMS, (5 Haziran 1335 /1919), D:53-1, G: 60, B:4; Sina Akşin, İstanbul 
Hükümetleri... s. 370. 

33 Metin Ayışığı, Kurtuluş Savaşı Sırasında Türkiye'ye Gelen Amerikan Heyetleri, TTK Ba- 
sımevi, Ankara 2004. s. 75, 78-79, Mine Erol, Türki yede Amerikan Mandası Meselesi 1919-1920, 
İleri Basımevi, Giresun 1972. s. 61-62. 

338 “Amerikan Heyet-i Murahhassası ve Muhtelif Cemiyetler”, İkdam, 1 Ağustos 1335 
(1919), Nr: 8073, s.2. 

39 Deniz Bilgen, : 4BD'/i Gözüyle Sivas Kongresi, Amerikan Mandası ve Gazeteci L. E. 
Browne'ın Faaliyetleri, Kaynak Yayınları, İstanbul 2004, 5.73; Ali Karayaka, Milli Mücadelede 
Manda Sorunu, Harbord Ve King-Crane Heyetleri, Başkent Klişe ve Matbaacılık, Ankara 2001, 
s. 88; Metin Ayışığı, Kurtuluş Savaşı Sırasında Türkiye'ye Gelen Amerikan Heyetleri, s. 79; Mine 
Erol, Türkiyede Amerikan Mandası Meselesi 1919-1920, s. 62. 
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Câmi Bey'in görüşmeyle ilgili olarak Milli Ahrar Fırkası Katib-i Umumisi 
namıyla verdiği beyanatı göstermektedir?*. Ancak Câmi Bey sonradan yazdı- 
ğı anılarında görüşmeye birlikte gittikleri Kemal Midhat Bey'in Milli Ahrar 
Fırkasını, kendisinin de İMHOC'ni, temsil ettiğini yazmaktadır?*!. Bununla 
beraber Howard ise Câmi ve Kemal Midhat Beylerin bu görüşmede Milli Ah- 
rar Fırkası ve İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti'ni birlikte temsil 
ettiklerini söylemektedir“? Sonuç olarak görüşmede, Câmi Bey'in mensup ol- 
duğu parti ve cemiyet temsil edilmiştir. 

Yukarıda da bahsedildiği üzere Milli Ahrar Fırkası'nın mandacı yaklaşı- 
mını anlatan eserler Câmi Bey'in 1 Ağustos 1335'te (1919) İstanbul'daki ga- 
zetelere verdiği beyanatı kaynak göstermiştir. Ancak gerek The King-Crane 
Heyeti'nin faaliyetlerini anlatan H. N. Howard'ın eserinde, gerek Câmi Bey'in 
sonradan kaleme aldığı anılarında bu görüşme hakkında farklı açıklamalar gö- 
rülmektedir. Bu üç kaynak ele alınarak görüşme hakkında bilgi verilecektir. 
Bunu yaparken de eserlerde geçen ifadeler aynen alınarak tarafların görüşmeyi 
nasıl aktardığı ortaya konulmaya çalışılacaktır. 


Câmi Bey gazeteye verdiği beyanatta, Amerikan Heyeti'nin ilk olarak 
Milli Ahrar Fırkası'nın siyasi görüşünü ve azınlık hakları konusundaki dü- 
şüncelerini sorduğunu belirtmekte ve kendilerine “nasyonalist olduğumuzu ve 
nasyonalistliğin asgari bir şekli olan minimalist olduğumuzu, aksiyonlarımı- 
zın ve tekmil harekâtımızın hududu Milliyemiz dâhilinde kalacağı... Türkiye 
meselesinin imparatorluk nazariyatı dâhilinde hallini katiyen merdud görerek 
Wilson Prensiplerinin on ikinci maddesiyle Türklerle meskün olan vilayatın 
teczi kabul etmez... tabii bir millet olarak kendi haklarımızı iddia ettiğimiz 
gibi diğer milletlerinde bu zeminde olan müddeyatını tamamen haklı buldu- 


39 “Amerikan Heyet-i Murahhassası ve Muhtelif Cemiyetler”, İkdam, 1 Ağustos 1335 
(1919), Nr:8073,s.2. 


31 Cami Baykurt'un Anıları, DRt.2, s. 50. 


2 Harry N. Howard, An American İnguiry in tbe Middle East: The King-Crane Commission, 
Beirut 1963, s. 164. 
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gumuzu söyledik.” cevabını verdiklerini ifade etmektedir. Bu durumu, Ho- 
ward eserinde aktarırken'”* Câmi Bey'in anılarında değinilmemektedir. 


Câmi Bey, gazetecilerin, görüşmede Müzaheret-i Hariciyye bahsolundu 
mu sorusuna ise “müzaheret-i hariciye meselesi mevzu-i bahsoldu. Burada ev- 
velce neşrolunan fırka beyannamesinin ihtiva ettiği esasatı yani Anglo-Sakson 
müessesatının idare ve talim ve terbiye şuabatından memlekete ithal taraftarı 
olduğumuzu ve bu hususta en salahiyatdar ellere tevdii lüzumunu beyan et- 
tik..., Fırkamız şarkta yekdiğeriyle mücavir ve hal temasta bulunan milletlerin 
bir ahenk ve vifak dairesinde nimet-i refah ve müsalemetten mütenaim ola- 
bilmesi için vaki olacak müzaheretin adalet ve insaniyete tamamen muvafık ve 
bu akvamı yekdiğeri aleyhine tahrik ederek makasıd-ı mahsusası takip eden 
“ Romanof” ve (Habsburg) mektebi siyasetinin entrikalarına hatime çekecek 
yüksek ve medeni bir müzaheret şeklinde telakki eder.” cevabını vermiştir. 


Howard'ın eserinde ise Türk tarafı bu konuda “Türkiye'nin kendi başına 
düzelebileceğine inanmadılar ve dahası, komisyonun ortaya çıkmasından bile 
önce yabancı yardımı esasını kabul etmişlerdi. Onlar, geleneksel Osmanlı İm- 
paratorluğunu korumak istemediler, fakat Wilson ilkelerine göre çoğunlukla 
Türk insanların yaşadığı Türkiye'nin ulusal varlıklarının korunmasında ısrar 
ettiler. Sosyal olarak, Anglo-Sakson kültürü ve eğitimine göre yenilenmeyi 
arzu ettiler ve manda yönetimi altında 'ülke topraklarının ayrılmayacağı te- 
minatını'istediler... Câmi Bey, yabancı entrikalarından koruyacak, reformlara 
yardımcı olabilecek, tarafsız güçlerin bulunmasını ve yeni Türk hükümetinin 
oluşturulmasını arzu etti”*““ demektedir. Câmi Bey anılarında ise müzaheret 
(manda) meselesine hiç değinmemiştir. Görüldüğü üzere Câmi Bey'in gazete- 


ye verdiği beyanatla Howard'ın eseri örtüşmektedir. 


39 “Amerikan Heyet-i Murahhassası ve Muhtelif Cemiyetler”, İkdam, 1 Ağustos 1335 
(1919), Nr: 8073, 5.2. 

* Harry N. Howard, 7pe King-Crane Commission, s. 164. Howard, görüşme hakkında 
aktardıklarına kaynak olarak Amerikan Heyeti'nin müşavirliğini yapmış olan Dr. A.H. Lyber'de 
olan metinleri göstermektedir. 

5 “Amerikan Heyet-i Murahhassası ve Muhtelif Cemiyetler”, İkdam, 1 Ağustos 1335 
(1919), Nr: 8073, 5.2. 

*6 Harry N. Howard, 7e King-Crane Commission, s. 164-165. 
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Yine Câmi Bey gazeteye verdiği beyanata, Türk tarafının Ermeni meselesi 
hakkında Amerikan Heyeti'ne söylediklerini şu şekilde ifade etmiştir: 


“Amerika heyeti murahhassası Ermeni meselesini bütün mesele 
takdim etti. Bunun üzerine fırkamız bizim için Türk meselesinin asıl 
ve Ermeni meselesinin fer'i olduğunu ileri sürdü. Heyet-i muhtere- 
me Ermenistan teşkilinin zaruri olduğunu söyledi. Biz bu hususta 
zaman-ı hazırın temessük ettiği esasat-ı siyasiye ye Milli mevcudiyet- 
lere binaen Ermenistan'ı kendi hudud-u Milliyesi dâhilinde müstaki! 
görmeği pek arzu ettiğimizi fakat Ermenistan terkib siyasiyesinin 
ekaliyetlerin ekseriyetler üzerine tagallübünü tesis edecek ve binaena- 
leyh şarkı karibde yeniden asa yiş-şiken sebepler ihdas edecek bir netice 
vermesini katiyen kabul edemeyeceğimizi iddia ettik. Heyet-i muhte- 
reme Türklerin Ermenistan'a hudud çizmeleri Türk menafi için pek 

faideli olacağını söylediler. Fırkamız böyle bir meseleye tabikiyle gire- 

mez idi. Ve işi mubtaç-ı tedkik görmüyordu. Çünkü yine burada yine 
kesafet-i nüfus esasından başka temessük olacak elde hüccet olamazdı. 
Bu esnada heyetin nezdinden ayrılırken Amerika Heyeti azasından 
bir zat bu müzakerenin bu kadarla bitmeyeceğini söyledikten sonra 
Türklerin Ermenistan'a bir hudud-u Milli tayin etmelerinin kendi 
menfaatleri iktizasından çok iyi olacağını ilave etmiştir9*7. 


Howard'ın eserinde ise Türk tarafının bu konuda sergilediği yaklaşım şu 
şekilde aktarılmıştır: 


“Çoğunluk olarak Ermenilerin yaşadığı yerlerde Ermenistan'ın 
kurulmasını kabul etmiş olmaları ve onların vatandaşlık haklarını 
tanımaları dışında, Ermenileri ilgilendiren bir programları yok- 
tu, Azınlığın çoğunluk üzerindeki hâkimiyeti asla Yakın Doğudaki 
barışı temin etmeyecek” ve eğer Ermenilere tüm istedikleri verilseydi 


37 Amerikan Heyet-i Murahhassası ve Muhtelif Cemiyetler”, İkdam, 1 Ağustos 1335 
(1919), Nr: 8073, 5.2. 
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Türk Devleti kalmazdı. Türkler, Ermeni mandasının kurulması ka- 
rarı zaten verilmişse, tartışmaya gerek olmadığını ifade ettiler, Jakat, 
onlar, insanların Türk çoğunluğu ile karıştırıldıklarını ve eğer bir- 
fikte kalırlarsa daha mutlu olabileceklerini" vurguladılar... Türk gö- 
rüşüne göre, Vanda ve Bitlis'in bir bölümünde Ermenilerin çoğun- 


Jukla yaşadığı, Rus Ermenistan'ına eklenebilecek yerler var'98. 


Câmi Bey anılarında ise bu konuda “siz şark hududunuzda teşekkül etmiş 
olan Ermenistan Cumhuriyeti'ne arazi ilhak ederek bu memleketi genişlete- 
bilir misiniz?” diye sorduklarında “böyle bir bahse girmeye salahiyetdar olma- 
dığımı söyleyerek müzakereyi bu noktada kestirdim”** demektedir. Câmi Bey 
anılarında bu konuya gazetede verdiği demeç kadar bile değinmemiştir. Bu- 
nunla birlikte gazetede Ermenilere toprak verilmesi doğrultusunda bir açık- 
laması yokken Howard'ın eserinde Türk tarafının bu doğrultuda bir yaklaşım 
sergilediği görülmektedir. 

Gazetecilerin, Câmi Bey'e görüşmede Ermenilerin tehcir edilmeleri ko- 
nuşuldu mu? diye sorduklarında ise “Ermenistan meselesiyle beraber bu me- 
selede mevzu-i bahs olmuştur. Fakat biz, bu meselenin Avrupa'da neşr ve ta- 
mim edildiği gibi olmayıp bitaraf bir tedkike tabi tutulmasının icap edeceğini 
fırkamızın bu menfur facianın mesullerini tecziye hususunda sarahaten ısrar 
etmiş olduğunu söyledik. Fakat mesulleri dediğim zaman her iki taraftan me- 
suller olduğunu da unutmamak lazımdır”! diye cevap vermiştir. Câmi Bey 
anılarında ise bu açıklamaya benzer bir şekilde tehcir konusuna değinmiştir”! 


*9 Harry N. Howard, 7)e King-Crane Commission, s. 165 

9 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.2,s.51 

59 “Amerikan Heyet-i Murahhassası ve Muhtelif Cemiyetler”, İkdam, 1 Ağustos 1335 
(1919),Nr:8073,s.2. 

S1 Cami Baykurt'un Anıları, Df&.2, s. 50. Cami Bey, Ermenilerin tehcir edilmeleri konu- 
sunda heyete şunları söylemiştir: 

“Siz buraya bu fâciaları tahkik etmeye ve müsebbiblerini cezalandırmaya geldinizse biliniz ki 
Türkler tarafından bu fâcialar irtikab olunmadan evvel Ermeniler tarafından Türkler aleyhine aynı 
kitâller yapılmıştır. Rus idâresinin silâhlandırmış ve reislerine talimâ? vermiş olduğu çeteler Türk 
ordusunun gerilerine ve muvdsala yolları üzerine saldırtılmış ve oradaki İslâm halk kestirilmişti. İşte 
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Howard'ın eserinde ise “Türk grubu bunu, bazı örneklere (Ermenilerin yap- 
tıkları yanlışlarla Türkler kadar suçlu olmaları) rağmen katliamdan kim so- 
rumluysa cezalandırılmalı şeklinde cevaplandırdı”? şeklinde tehcir meselesi 
aktarılmıştır. 

Câmi Bey'in Amerikan Heyeti ile yapmış olduğu görüşme üç kaynakta 
geçtiği şekilde aktarılmıştır. Üzerinde durulması gereken noktalar manda ve 
himaye meselesi ile Ermeniler hakkında konuşulanlardır. 


Câmi Bey gazeteye verdiği beyanatta, müzaheret yanlısı olduklarını be- 
lirtmektedir. Hatta Câmi Bey istedikleri müzahereti hangi alanlarda kabul 
edeceklerini ve bu müzaheretin niteliğinden bahsederek adalet ve insaniye- 
te tamamen uygun medeni bir müzaheret olması gerektiğini de belirtmiştir. 
Howard'ın eserinde de Câmi Bey'in açıklamaları doğrultusunda bir yaklaşım 
görülmekte, Türk tarafının mandayı kabul ettiği yazmaktadır. Câmi Bey'in 
anılarında ise bu konuya hiç değinilmemiştir. 


Câmi Bey'in manda (müzaheret) meselesi hakkındaki bu beyanatından 
yola çıkarak birçok eserde Milli A hrar Fırkası'nın Amerikan mandasını iste- 
diği yazılmaktadır!53. Câmi Bey parti adına bu açıklamayı yapmıştır. Ayrıca 
bizzat kendisinin Amerikan mandasını istediğini gösteren başka kaynaklar da 
vardır. Halide Edip Adıvar, 10 Ağustos 1919'da Mustafa Kemal Paşa'ya gön- 
derdiği mektupta, devletin içine düştüğü durumdan kurtuluş için Amerikan 
mandasını isteyen aydınlar arasında Câmi Bey'in adını da zikretmektedir?*, 
Aynı tarihte Kara Vasıf Bey de Mustafa Kemal Paşa'ya Amerikan mandasının 


bu sebepledir ki Erkan-ı Harbiyye ordu gerisinde Ermenilerle meskün ve Ermeni çetelerinin hareke- 
tine yataklık eden köylerdeki Hıristiyan halkın oradan çıkarılmasını sivil hükümetten talep etmişti ve 
bütün fâcialar bu talepten sonra yollar üzerindeki strgünler arasında vâki'oldu. Eğer siz fâciaların 
mesüllerini cezalandırmak istiyorsanız bu iki hâdiseyi birbirinden ayıramazsınız. Her ikisinin de 
müsebbiblerini takip etmeniz icâb eder" 


52 Harry N. Howard, 7e King-Crane Commission, s. 165. 


33 Metin Ayışığı, Kurtuluş Savaşı Sırasında Türkiye'ye Gelen Amerikan Heyetleri, s. 21; 
Deniz Bilgen, 4BD'4 Gözüyle Sivas Kongresi, Amerikan Mandası..., s. 74; Mine Erol, Türki yede 
Amerikan Mandası Meselesi 1919-1920, s. 63; Kadir Kasalak, Mili Mücadele'de Manda ve Hima- 
ye Meselesi, s. 56-57. 


34 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C.1, s. 97. 
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kabul edilmesini isteyen bir mektup yazmıştır. Mektubun sonunda İstanbul'da- 
ki Amerikan mandası taraftarları arasında Câmi Bey'in adı görülmüştür”. 

Görüşmede konuşulan Ermeni meselesi hakkında taraflar arasında farklı 
aktarımlar bulunmaktadır. Câmi Bey gazeteye verdiği beyanatta, diğer millet- 
lerin de iddialarını haklı bulduklarını açıklamakta, ancak Amerikan Heyeti'nin 
Türk toprakları üzerinde bir Ermeni Devleti kurulması doğrultusundaki gö- 
rüşlerini ise kabul edilemez olarak nitelendirmektedir. Howard ise Türk tara- 
fının, Ermenistan'ın kurulmasını prensip olarak kabul ettiğini ileri sürmüştür. 
Câmi Bey anılarında bu durumdan bahsetmemiştir. 

Câmi Bey'in gazetecilere Ermenilere toprak verilmesini kabul edilemez 
olarak gördüklerini söylemesine rağmen fırkanın aksi yönde faaliyetler içeri- 
sinde bulunduğu görülmektedir. Vahdet-i Milliye, Milli Ahrar ve diğer bazı 
fırka ve cemiyetler, Ağustos ayının ortalarına doğru Türk ve Kürtleri göç et- 
tirerek Doğu'da Ermenilere toprak verilmesi üzerinde anlaşmışlar ve bunu 
Amerikan Heyeti'ne bildirmeyi kararlaştırmışlardı. Ermenilere toprak verme- 
yi sırf Amerika'yı memnun ederek Türkiye mandasını almasını sağlamak için 
kabul etmişler, bu durumu Erzurum'da bulunan Heyet-i Temsiliye'ye de bil- 
dirmişler, ancak çok sert karşılık almışlardı?*. Bununla beraber Mustafa Kemal 
Paşa, Câmi Bey'in de aralarında bulunduğu İstanbul'daki aydınlara Amerikan 
Heyeti'yle görüşmelerinden çok önce, 21 Haziran 1919'da milli mücadelenin 
önemini vurgulayan, vatanın bağımsızlığına dikkat çeken mektuplar yazmış- 
HE”. 

Amerikan Heyeti'yle geçen görüşmede Ermenistan Cumhuriyeti'ne top- 
rak verilmesi de konuşulmuştur. Câmi Bey gazetecilere, partimiz böyle bir 
meseleye doğal olarak giremezdi demiş, anılarında da buna benzer bir ifade 
kullanmıştır. Ancak Howard ise eserinde Türk tarafının bu konuda, Van ve 
Bitlis'in bir bölümünde Ermenilerin çoğunluk olarak yaşadığı yerler var, bu- 
ralar Ermenistan'a verilebilir dediklerini söylemektedir. Ermenilerin Birinci 


35 Fahrettin Kırzıoğlu, “Amerikan Mandasını Kimler İstiyor ve Nasıl Öneriyorlardı?”, 
Belgelerle Türk Tarihi Dergisi, C. 11-12, 5. 67-68, Nisan-Mayıs 1973, s. 35. 

56 Mustafa Kemal Atatürk, uzuk, C.1, s.98-101; Mine Erol, Türkiyede Amerikan Man- 
dası Meselesi 1919-1920, s. 69. 

37 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C.I, 5.35. 
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Dünya Savaşı esnasında göç ettirilmeleri konusunda üç kaynakta da birbirine 
yakın aktarımlar söz konusudur. 

Câmi Bey'in Amerikan Heyeti'yle görüşmesi, kaynaklarda geçtiği şekilde 
aktarılarak özellikle farklı ifadeler belirtilmeye çalışılmıştır. O günkü koşullar 
göz önünde bulundurularak değerlendirme yapılması gerekmektedir. 


Milli Ahrar Fırkası'nın, Mütareke döneminde çok tartışılan konulardan 
biri olan manda ve himaye meselesinde Amerika tarafına meylettiği, bununla 
beraber toprak bütünlüğünü bozacak öneriler de dile getirdiği görülmektedir. 
Hem Câmi Bey'in, hem de partinin idare heyeti azalarından olan Bekir Sami 
Bey'in faaliyetleri bunu göstermektedir""3, Ancak Câmi Bey, Son Osmanlı 
Mebusan Meclisi'ne mebus seçilmesiyle Milli Mücadele'ye katılacak, hatta ön 
saflarda yerini alacaktır. Manda meselesi hakkındaki isteği de böylece sona 
erecektir. 


Amerikan Heyeti, diğer Türk fırka ve cemiyetleri ile de aynı doğrultuda 
görüşmelerde bulunarak Doğu Anadolu'da bağımsız bir Ermenistan kurul- 
masının Türkiye açısından yararlı olacağını açıklamıştır”. Heyet, 21 Ağustos 
1919'da İstanbul'dan Paris'e hareket etmiş ve Barış Konferansı'na bir rapor 
sunmuştur. Raporda Mondros Türkiyesinin İstanbul, Ermenistan ve kalan 
Anadolu toprakları olmak üzere üç kısma ayrılması ve her üçünde de Ameri- 
kan mandasının kurulması ve ayrıca Amerikan mandasının Suriye ve Filistin'i 
de kapsaması istenmiştir”, Manda ve himaye meselesi Sivas Kongresi'nde de 
tartışılmış ancak bu doğrultuda bir sonuç çıkmamış, kongre yayınladığı beyan- 
namede tam bağımsızlığı ve vatanın bütünlüğünü vurgulamıştır*“!, Bununla 


>8 Erzurum ve Sivas Kongrelerinde Bekir Sami Bey'in bu doğrultuda ifadeleri için bkz. 
Mustafa Kemal Atatürk, Nuzuk, C.1, s. 90-95, 104- 111. 


39. Seçil Akgün, “Kurtuluş Savaşı Başlangıcında Türk Ermeni İlişkilerinde ABD'nin 
Rolü”, Tarih Boyunca Türklerin Ermeni Toplumu İle İlişkileri Sempozyumu, Atatürk Üniversitesi 
Yayınları, Kurtuluş Ofset Basımevi, Ankara 1985, s. 336. 


360 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri, s. 519-521. 


*1 Uluğ İğdemir, Sivas Kongresi Tutanakları, s. 114; Ali Fuat Cebesoy, Milli Mücadele 
Hatıraları, Temel Yayınları, İstanbul 2000, s. 198-199. Vehbi Cem Aşkun, Sivas Kongresi, İkinci 
Baskı,Tan Gazetesi ve Matbaası, İstanbul 1963, s. 154-155. 
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beraber ABD'de daha sonra yaşanan gelişmeler neticesinde Türkiye üzerindeki 
bir mandayı kabul etmemiştir”. 

Mütareke döneminde Câmi Bey ve diğer Türk aydınları için Amerikan 
mandası en çok benimsenen ve en çok konuşulan konu olmuştur. Bunun başlıca 
nedenleri, ABD Başkanı Wilson'un Birinci Dünya Savaşı sonunda ortaya attı- 
gı adil barış formüllerinin harpten ve batmaktan kurtuluş için yol arayan Türk 
aydınında Amerika'ya karşı bir hayranlık uyandırması; işgalci Avrupalı Dev- 
letlere karşı Amerika'nın koruması altına girmek, Amerika'nın Yakındoğu'da 
herhangi bir toprak isteğinde bulunmadığına inanmak olarak sıralanabilir?6?. 


Sivas Kongresi'nde manda meselesinin kapanması üzerine parti üyeleri- 
nin de bu doğrultuda açıklama ve faaliyetleri sona ermiştir. Parti yapılacak 
genel seçimlere odaklanmıştır. Bununla beraber partinin kuruluşu esnasında 
Câmi Bey'in anılarında aktardığı bir bahse de değinmek gerekmektedir. 


Câmi Bey, Milli Ahrar Fırkası'nı kurmaktaki amaçlarını İstanbul'da bu- 
lunan İngiliz işgal ordusuyla irtibata geçerek onların Türkiye üzerindeki mak- 
satlarını anlamak olarak belirtmektedir? Bu doğrultuda harekete geçen Câmi 
Bey, Polis Müdürü Halil Bey vasıtasıyla İngiliz Sefarethanesi'nde bir görüşme 
ayarlamıştır. Görüşmeye fırkayı temsilen giden Câmi Bey, söze ilk kendisi- 
nin başlayarak “İngiltere'nin kendi hudutları içine çekilerek sulh ve müsalemet 
âmili olmak isteyen bir Türkiye'yi parçalayarak yaşayamaz bir hale getirmek 
mesleğinde ısrar etmeyeceğini zannediyoruz ve bunun için İngiltere hüküme- 
tini temsil eden salahiyetli bir zatla konuşmak arzusundayız” demiştir. Cevap 
olarak da “İngiltere Hükümetiyle bu memleketin mukadderâtı hakkında bir 
kelime konuşmaya dahi imkân yoktur efendim” karşılığını aldığını yazmak- 
tadır. 


Manda meselesi ve Câmi Bey'in İngilizlerle yaptığı bu görüşme haricin- 


*2 Kadir Kasalak, Mi//f Mücadelede Manda ve Himaye Meselesi, s. 85. 


3 Kadir Kasalak, Milli Mücadelede Manda ve Himaye Meselesi, $. 75-77. Kadir Kasalak'a 
göre bu bahiste esas olan, vatansever duygularla hareket eden Türk aydın ve idarecilerinin Ame- 
rikan mandasını kurtuluş yolu olarak önermeleridir. Bkz. Kadir Kasalak, Mi//i Mücadelede Man- 
da ve Himaye Meselesi, s. 85. 

“1 Cami Baykurt'un Anıları, Dft.1, 5.25. 


* Cami Baykurf'un Anıları, Dft.2, s.54. 
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de, Milli Ahrar Fırkası'nın (ve üyelerinin) faaliyetleri hakkında detaylı bilgiye 
ulaşılamamıştır. Mevcut bilgiler ise 1919 seçimleri ile ilgili ve Câmi Bey mer- 


kezlidir. 


Damat Ferit Paşa'nın 30 Eylül 1919'da istifa etmesiyle yeni kabineyi 2 
Ekim 1919 tarihinde Ali Rıza Paşa kurmuştur”, Yeni hükümetin Bahriye 
Nazırı Salih Paşa'nın, Amasya'da Mustafa Kemal Paşa ve arkadaşlarıyla görüş- 
mesinde seçim ve meclis sorunları üzerinde bir anlaşma sağlanmıştır. Seçimler, 
İntihab-ı Mebusan Kararnamesi (7 Ekim 1919) gereğince Aralık ayının ilk 
ayında yapılmıştır”. 

Câmi Bey, Ekim (1919) ayının ortasında Batı Anadolu'ya yaptığı ziya- 
retten dönmüştür. Yapılacak seçimlerde partinin vaziyetini soran gazetecilere 
“intihabatta bizim gayemiz fırka mücadelesinden ziyade vahdet-i Milliyeyi 
temindir. Bunun içindir ki İstanbul'da ekseriyet kazanmağa iki, üç mebus faz- 
la çıkarmağa bakmayarak diğer fırkalarla müştereken çalışıyoruz” cevabını 
vermiştir. Ayrıca Milli Ahrar Fırkası'nın henüz aday listelerini belirlemediğini 
de belirtmiştir. Bununla beraber Milli Türk Fırkası hakkında da açıklamalarda 
bulunan Câmi Bey, adı geçen partinin programının kendi partilerinden farklı 
olmadığını ve iki partinin birleşmesinin henüz fikir aşamasında olduğunu söy- 
lemiştir?“?. 

Milli Ahrar Fırkası, Câmi Bey'in beyan ettiği gibi seçim içinde diğer par- 
tilerle ortak çalışma yapmış ve sadece İstanbul'dan ortak aday listesi” düzen- 


6 o Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri..., s. 589, Selahattin Tansel, Mondrosdan 
Mudanya'ya... C.TI, s. 145. 


7 Tarık Zafer Tunaya, Türkiyede Siyasal Gelişmeler (1876-1938), s. 14; Selahattin Tansel, 
Mondros'tan Mudanya'ya..., C.II, s. 144-145; Tayyip Gökbilgin, Milli Mücadele Başlarken, C. 11, 
s. 106-108. 


8 “Anadolu'da Asayiş ve İntihabat Meseleleri”, İkdam, 22 Teşrinievvel 1335 (22 Ekim 
1919), Nr.8152, s.1. 


39 “Cami Beyle Mülakat”, Tarik, 23 Teşrinievvel 1335 (23 Ekim 1919), Nr.90,s.1. 


59 Ortak aday listesinde Milli Ahrar Fırkası'ndan Kemal Midhat, Asaf Muammer, Cami 
ve Reşat Hikmet Beyler yer almakta, Ahali İktisat Fırkası'ndan ise Faik Nüzhet Bey bulun- 
maktadır. Yine aynı listede Sosyalist Fırkası'ndan Refik Nevzat Bey, bağımsız adaylar olarak da 
Prens Sabahattin, Lütfi Fikri, Celalettin Arif, Rauf Ahmet ve Ahmet Selahattin Beyler bulun- 
maktadır. Bkz. Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke Dönemi, C. Tl, s. 462. 


112 ERDAL YILMAZ 


lenmiştir. Fakat bu listeden hiç kimse kazanamamıştır. Bazı üyeleri başka vila- 
yetlerden seçilerek 1920 Son Osmanlı Mebusan Meclisi'ne katılmıştır”! Câmi 
Bey de Aydın Vilayeti'nin Aydın Sancağı'ndan mebus seçilerek bu duruma 
örnek teşkil etmiştir??2. Diğer yandan Aydın Vilayeti'nin Yunan işgali altında 
bulunan bölgelerinde seçimlerin yapılmasına Yunan işgal kuvvetleri tarafından 
izin verilmediği bilinmektedir. Bununla beraber Aydın Sancağı'nın henüz işgal 
edilmemiş olan Balyanbolu (Beydağı) ve Kiraz gibi nahiyeleri ile Bozdoğan 
Kazası'nda seçimler yapılmıştır. Bozdoğan Kazası'nda 2 Kasım 1919 tarihinde 
ikinci seçmenler oylarını kullanmışlardır. Yapılan tasnif sonucunda Câmi Bey, 
Hüseyin Kazım (Kadri) ve Mehmet Emin Efendi Aydın Sancağı'nı temsilen 
Son Osmanlı Mebusan Meclisi'ne katılmışlardır”. 


Milli Ahrar Fırkası, seçimlerde başarı sağlayamaması ve Anadolu hareke- 
tinin gelişmesi karşısında kendisini feshetmiş ve memleketin geleceği hakkın- 
da söylenecek sözlerin Anadolu hükümetine ait olduğunu fesih beyanname- 
sinde de bildirmiştir”, 

Milli Ahrar Fırkası, mütareke döneminde kurulan, devletin ve siyasetin 
merkezi İstanbul'da etkin bir faaliyette bulunan ancak seçimlerde hiçbir ba- 
şarı gösteremeyen küçük bir aydın partisidir. Parti, beyanname kısmında da 
aktarıldığı üzere açıktan bir İttihat ve Terakki düşmanlığı gütmüştür. Partinin 
kurucularından olan ve katib-i umumisi seçilen Câmi Bey'in basına verdiği 


demeçlerde de bu tarz bir yaklaşım görülmektedir. 


Parti, beyanname ve programında da aktarıldığı üzere Osmanlı siyase- 
tinde çok tartışılan bir sistemi, adem-i merkeziyetçiliği savunmuştur. İtilaf 
Devletlerin kontrolü altında olan ve azınlıkların hiçbir zaman olmadığı kadar 


91 Tarık Zafer Tunaya, Siyasi Partiler 1859-1952, s. 433. 

52 BOA, DHİUM, (22 Kanunievvel /Aralık 1919), D: E112, G: 43, B: 2; Mahmut Go- 
loğlu, Üçüncü Meşrutiyet 1920, s. 296; Pelin Böke, Son Osmanlı Meclisi'nin Son Günleri, Doğan 
Kitap Yayıncılık, İstanbul 2008, s.173; Ahmet Demirel, İ/4 Meclis'in Vekilleri, Milli Mücadele 
Döneminde Seçimler, İletişim Yayınları, İstanbul 2010. s. 55, 194. 

3 Zeki Arıkan,“1919 Seçimleri Ve İzmir”, 4£a Dergisi, s. 7, Konya 1997,s.122-123; Sabri 
Sürgevil, “Aydın Vilayeti Bozdoğan Kazasında Son Osmanlı Meclis-i Mebusan Seçimleri”, Tarip 
İncelemeleri Dergisi, SA, İzmir 1989,s. 91. 

94 Tarık Zafer Tunaya, Siyasi Partiler 1859-1952, s. 433. 
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seslerinin çıktığı bir dönemde ileri sürülen bu sistem, devletin kötü gidişatını 
hızlandıracağı şüphesizdir. 


Mondros Mütarekesi sonrasında başlayan işgaller karşısında Osmanlı ay- 
dını ve idarecileri çeşitli kurtuluş çareleri aramış ve bir takım fikirler ortaya 
atmışlardır. Güçlü bir devletin manda ve himayesini kabul etmekte bunlardan 
biridir. Milli Ahrar Fırkası da Amerikan mandasını istemiştir. Başta Câmi Bey 
olmak üzere parti üyelerinin yaptıkları faaliyetler bu durumu kanıtlar nitelik- 
tedir. 

Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı, İMHOC ve Milli Ahrar Fırkası içerisin- 
deki faaliyetleri Câmi Bey'in Mütareke dönemi İstanbul merkezli faaliyetleri 
olarak aktarılmıştır. Birinci Dünya Savaşı'nda İzmir'de Askeri Sansür Müfet- 
tişliği görevinde bulunan Câmi Bey Mondros Mütarekesi'nin imzalanmasın- 
dan sonra İstanbul'a gelmiş ve bu dönemde adından söz ettiren bir şahsiyet 
olarak öne çıkmıştır. 


Câmi Bey, Mütareke Dönemi'nin şartları altında oluşturulmuş İMHOC 
ve Milli Ahrar Fırkası'nın çalışmalarında yer almıştır. İstanbul'a ilk geldiğinde 
Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı gibi üst düzey bir memuriyete atanan Câmi 
Bey, kanımızca mevkiini yeterli görmeyerek istifa etmiş ve aktif siyasete atıl- 
mıştır. Bu durum İttihat ve Terakki'ye muhalifliğiyle bilinen bir kişi için bu 
dönemde atılabilecek doğru bir adımdır. Çünkü İttihatçıların memleketin içi- 
ne düştüğü durumdan dolayı suçlandığı bir süreç yaşanmaktadır. Ancak bu 
doğrultu da giriştiği kimi faaliyetler Milli Mücadelenin ruhuna aykırıdır. 


Dâhiliye Nezareti Müsteşarlığı'ndan istifa ettikten sonra siyasi fikir- 
leri doğrultusunda bir parti kurma çalışmaları yapan Câmi Bey, kendini 
İMHOC'nin çalışmalarında bulmuştur. Cemiyet kurucularının kendisini pa- 
ratoner olarak kullanmak istemelerine karşılık, Câmi Bey de adı geçen cemiyet 
sayesinde siyasi arenada ününü daha da arttırmıştır. 


Câmi Bey, İMHOC'nde, vatanın kurtuluşu için milli mücadele yanlısı bir 
tutum sergilerken, Milli Ahrar Fırkası'nda ise ilk başlarda manda ve himaye 
yanlısı bir tutum sergilemiştir. Bu durum 1919'un sonlarına kadar Câmi Bey'in 
aklında her iki kurtuluş yolunun da bulunduğunu göstermektedir. Bu ikilik 
mütareke döneminde çoğu aydınının zihnini meşgul eden bir düşüncedir. An- 
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cak Son Osmanlı Mebusan Meclisi'ne katılmasıyla milli mücadele fikri netlik 
kazanmış ve Câmi Bey, Ankara merkezli faaliyetlerde bulunmuştur. 


B. Ankara Merkezli Siyasi Faaliyetleri 

Son Osmanlı Mebusan Meclisi'ne Aydın Sancağı'ndan mebus seçilen 
Câmi Bey, meclisin çalışmalarına katılmadan önce Heyet-i Temsiliye'nin çağ- 
rısına uyarak Ankara'ya gitmiş ve burada görüşmelerde bulunmuştur. Bu gö- 
rüşmelerin sonucu olarak Milli Mücadeleye inanmış bir Türk aydını olarak 
Son Osmanlı Mebusan Meclisi'ne katılmış, sonrasında İstanbul'un işgali üze- 
rine Ankara'ya geçmiştir. Aslında bu geçişi bir nevi kaçış olarak da tanımlana- 
bilir. Çünkü İstanbul'da bulunan İtilaf Devletleri askeri güçleri Son Osmanlı 
Mebusan Meclisi'nde Felah-ı Vatan İttifakı'na katılan ve Milli Mücadele yan- 
lısı söylemleriyle ön plana çıkan mebusları her yerde aramaktadır. 

Zor şartlar altında Ankara'ya geçen Câmi Bey, Büyük Millet Meclisi'nin 
(BMM) çalışmalarına katılmış, yeni meclisin ilk yürütme organı olan İcrâ Ve- 
killeri Heyeti'nde Dâhiliye Vekili olarak yer almıştır. Dönemin koşulları göz 
önünde tutulduğunda görevi birçok zorluk taşımaktadır. İç isyanlar ve Yunan 
işgal kuwvetlerinin ilerleyişi nedeniyle Mecliste heyecanlı anlar yaşanmakta, 
İcrâ Vekilleri Heyeti'nin icraatına eleştiriler olmakta ve Dâhiliye Vekâleti de 
bundan nasibini almaktadır. Câmi Bey, eleştirilerin yoğunlaştığı bir dönemde 
görevinden istifa etmiştir. 

Dâhiliye Vekâleti'nden istifasından sonra milletvekilliği üzerinde kalmak 
üzere Roma'ya, Ankara Hükümeti'nin siyasi temsilcisi olarak atanmıştır. Câmi 
Bey'in buradaki görevi Ankara Hükümeti'nin sesini Avrupa'ya duyurmak, Batı 
kamuoyunda Türkiye hakkında çıkan haberleri Ankara'ya iletmek ve Milli 


Mücadele için gerekli askeri malzemelerin teminini sağlamaktır. 


1. Câmi Bey Son Osmanlı Mebusan Meclisi'nde 

Seçimlerin kimi yerdetamamlanmasından sonra milletvekilleri İstanbul'da 
toplanmaya başlamışlardır. Câmi Bey'in milletvekili seçildikten sonraki ilk fa- 
aliyeti meclisin açılmasından evvel bu dönemde olmuştur. Cami Bey, Rifatzâde 
Muvaffak Bey ile beraber Sadrazam Ali Rıza Paşa'nın yanına giderek meclisin 
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ne zaman faaliyete geçeceğini sormuşlardır””:. Sadrazam kendilerini kaba bir 
tavırla makamından uzaklaştırmıştır?6. Nitekim Câmi Bey anılarında, Sadra- 
zam Ali Rıza Paşa ile görüşmelerine değinmemekle beraber seçimlerden son- 
raki tek faaliyeti olarak, Mustafa Kemal Paşa'nın “mebuslar üzerinde istediği 
tesiri yapabilmek için meclis toplanmadan evvel bu yeni milletvekillerinin ge- 
lip kendisini ziyaret etmelerini ve konuşmalarını” istemesi üzerine, kendisinin 
de bu davete uyarak dostu Dr. Adnan (Adıvar) ile beraber Ankara'ya doğru 
yola çıkmalarını göstermiştir”. 


Câmi Bey'in bahsettiği bu olay Mustafa Kemal Paşa'nın 29 Aralık 
1919 tarihinde bir bildiri yayınlayarak mebusların meclise katılmadan önce 
Ankara'da toplanmasını ve Heyet-i Temsiliye ile görüşmesini istemesidir. Böy- 
lelikle Meclisi Mebusan'a gidecek mebuslara Anadolu'daki milli mücadelenin 
amacı ve yolu anlatılacak ve kendilerinden mecliste aynı amaçla çalışacak bir 
grup (Müdafaa-i Hukuk Grubu) oluşturmaları istenecektir”. 


Hüsrev Bey (Gerede), Câmi Bey'in yanındakilerle beraber 16 Ocak 
1920 tarihinde Ankara'ya geldiğini ve yapılan görüşmeler esnasında “Wilson 
Prensipleri'nin 12. maddesine göre, çeşitli devletlerin yardım önerileri olursa 
bu önerileri kabul etmememiz gerektiği” şeklinde bir açıklamada bulunduğu- 
nu söylemektedir. Bu açıklamalara göre Câmi Bey'in, Amerikan mandası fik- 
rinden vazgeçtiği anlaşılmakta, milli mücadeleyi benimsediği görülmektedir. 
Ankara'ya gruplar halinde gelen mebuslar, görüşmelerden sonra aynı gruplarla 
İstanbul'a hareket etmişlerdir. Câmi Bey ve yanındakiler de 21 Ocakta (1919) 
İstanbul'a dönmüşlerdir?”. 


Son Osmanlı Mebusan Medlisi, 12 Ocak 1920'de Fındıklı Sarayı'ndaki 


55 Pelin Böke, Son Osmanlı Medisi'nin Son Günleri, s. 118. 


96 Hüseyin Kazım Kadri, Meşrutiyet'ten Cumhuriyete Hatıralarım, Hazırlayan: İsmail 
Kara, İletişim Yayınları, İstanbul 1991, s. 161. 


97 Cami Baykurt'un Anıları, Dft. 2, s. 66. Câmi Bey anılarının bundan sonrasını kaleme 
almamıştır. 


38 Mustafa Kemal Atatürk, Nuvuk, C. 1, s. 336-337; Ali Fuat Cebesoy, Mili Mücadele 
Hatıraları, s. 308; Mahmut Goloğlu, Üçüncü Meşrutiyet 1920, s. 13; Tayyip Gökbilgin, Milli 
Mücadele Başlarken, C. 11, s. 302. 


59 Hüsrev Gerede, Hüsrev Gerede'nin Anıları, Yayına Hazırlayan: Sami Önal, Literatür 
Yayıncılık, İstanbul 2002, s. 166-170. 
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kendi binasında ilk toplantısını gerçekleştirmiştir. Ankara'da olması dolayıyla 
Câmi Bey meclisin açılışında bulunamamıştır. 31 Ocak 1920'de Meclis baş- 
kanlığına sarayın desteklediği Reşat Hikmet Bey seçilmiştir. Bir süre sonra 
Meclis başkanının ölmesi üzerine 4 Mart 1920'de tekrar seçim yapılmış ve 
Erzurum Mebusu Celaleddin Arif Bey Meclis başkanı olmuştur", 


Meclisin açıldığı ilk günlerde İngilizler, hükümete bir nota vererek ateşke- 
se aykırı davrandıkları gerekçesiyle Harbiye Nazırı Cemal Paşa ile Genelkur- 
may Başkanı Cevat Paşa'dan şikâyetçi olmuşlardır. Akabinde her iki Paşanın 
istifası gündeme gelmesiyle Ali Rıza Paşa Hükümeti'ne Meclis'te güvenoyu 
verilip verilmemesi ortaya çıkmıştır?!. 

Rauf Bey (Orbay), Ahmet İzzet Paşa ile görüşerek hükümeti kurmasını, 
Câmi, Celaleddin Arif ve Ahmet Ferit beylerin de yeni kabinede yer almasını 
istemiştir$2. Ancak bu düşünce sonradan gerçekleşmemiş ve Ali Rıza Paşa 
Hükümeti 9 Şubat 1920'de Meclisten güvenoyu almıştır. 


Ankara'da mebuslarla Heyet-i Temsiliye arasında yapılan görüşmelerde 
mecliste Müdafaa-i Hukuk Grubu adı ile güçlü bir yapının oluşturulması ka- 
rarlaştırılmıştı. Ancak bu grup kurulamamış yerine 6 Şubat 1920'de Felah-ı 
Vatan İttifakı oluşturulmuştur. Grup yayınladığı ittifaknamede mülk ve mil- 
letin muhafazası ve istiklali, saltanat ve hilafetin korunması, adaletli bir barış 
ortamının sağlanması gibi esaslar üzerinde durmuştur. Sonradan açıkladıkları 
Dâhili Nizamnamesi'nde de grubun kuruluşu, idare heyetinin yapısı, başkanlık 
durumu, toplantı şekli ve zamanı gibi hususlar açıklanmıştır?84, 


Felâh-ı Vatan İttifakı'na Câmi Bey'in de içlerinde bulunduğu 88 mebus 


9 Mahmut Goloğlu, Ürüncü Meşrutiyet 1920, s. 48, Ahmet Demirel, İ/4 Meclisin 
Vekilleri..., s. 69. 

391 Rauf Orbay, Cehennem Değirmeni, C. 11, Emre Yayınları, İstanbul 1993, s. 12-13; Ali 
Fuat Cebesoy, Milli Mücadele Hatıraları, s. 340-341. 

32 Hüsrev Gerede, Hüsrev Gerede'nin Anıları, s. 171. Rauf Orbay anılarında, Câmi Bey 
adına Ahmet İzzet Paşa nezdinde gerçekleştirdiği böyle bir girişimden bahsetmemektedir. 

3 Mahmut Goloğlu, Üçüncü Meşrutiyet 1920, s .61. 

3 Daha sonra Felah-ı Vatan Grubu diye anılmıştır. Ancak grubun ismi siyasi görüşlerini 
ve uygulamayı öngördükleri esasları açıkladıkları ittifakname ve nizamnamede Felah-ı Vatan 
İttifakı şeklinde belirtilmiştir. Tülay Duran, “Son Osmanlı Meclisi Mebusanında Felah-ı Vatan 
İttifakı”, Belgelerle Türk Tarihi Dergisi, C.11, 5. 61, Ekim 1972, s. 13-17. 
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katılmıştır. Felâh-ı Vatan Grubu içinde Câmi Bey, İdare Heyeti üyeleri ara- 
sında yer almıştır. 


Felah-ı Vatan Grubu'nun oluşturulmasından önce son Osmanlı Mebu- 
san Meclisi'nde Misak-ı Milli kabul edilmiştir. Heyet-i Temsiliye üyeleri ta- 
rafından Erzurum ve Sivas kongreleri Beyannameleri çerçevesinde hazırlanan 
metin, 24 Ocak 1920'te Misak-ı Milli'yi hazırlamakla yükümlü komisyona 
verilmiştir”*©. Aralarında Câmi Bey'in de bulunduğu komisyonun”? son şek- 
lini verdiği metin, meclisin 28 Ocak 1920'deki gizli birleşiminde genel kurula 
sunulmuş ve oy birliğiyle kabul edilmiştir. Meclis kürsüsünde adı “Ahd-ı Milli” 
olarak belirtilen bu bildiri 17 Şubat 1920'de resmen açıklanmıştır?88, 


Misak-ı Milli mecliste okunduktan sonra Câmi Bey ile Niğde Mebusu 
Mehmet Emin Bey “.. arzuyu Millinin esası noktalarının Avrupa ricali siya- 
siyyesinin bu yoldaki vaad ve teminatından bahsetmek ve mileli muhtelife ve 
müşarikenin bir insaniyet ve adalet davası olan metalib-i Osmaniyye'ye müza- 
heret eyleyecekleri ümidini izhar eylemek suretiyle İtilaf Devletleri Parlemen- 
tolarına tebliğini” teklif etmişlerdir. Meclis Başkanı da bunun daha önceden 
kararlaştırılmış olduğunu söylemiştir 989, 


İki aylık bir faaliyet dönemi olan Son Osmanlı Mebuslar Meclisi'nin 
yaptığı en önemli icraat Misak-ı Milli'yi kabul etmesidir. Böylece Mondros 
Mütarekesi'nden sonra başlayan işgaller ve İtilaf Devletlerinin haksız uygula- 


5 Ali Fuat Cebesoy, Milli Mücadele Hatıraları, 5.343. Bununla birlikte Meral Demirel 
ve Fahri Çoker, Cami Bey'in Felah-ı Vatan İttifakı'nın başkanlığını yaptığı yazmaktadır. Bkz. 
Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 187; Fahri Çoker, Mi//i Miradele... C.T), s. 128. Ancak bu 
doğrultuda kesin bir bilgiye ulaşılamamıştır. 

5 Hüsrev Gerede, Hüsrev Gerede'nin Anıları, 5.171. 


397 Komisyon Kara Vasıf, Hamdullah Suphi, Celal Bayar, Hafız Mehmet, Reşat Hikmet 


Şeref ve Cami Beylerden oluşmaktadır. Süleyman Yeşilyurt, Bayar Gerçeği, Serajans Yayıncılık, 
Ankara 1997,s.54. 


*3 Meclis-i Mebusan Tutanak Dergisi (MMTD), 4. Dönem (12/01/1929—-18/03/1920), 
C.1,s. 144-145; Fahri Çoker, Milli Mücadele..., C.1, s. 30-33; Tarık Zafer Tunaya, Türkiyede 
Siyasal Gelişmeler (1876-1938), s. 39-42; İhsan Güneş, Birinci TBMM'nin Düşünce Yapısı, s.52- 
53; Rauf Orbay, Cehennem Değirmeni, C. LI, s. 20-22; Mahmut Goloğlu, Üçüncü Meşrutiyet 
1920, s. 79-82. 


9 MMTD, Devre:4,C.1, İ: 11, (17 Şubat 1920), s. 146. 
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maları karşısında Milli Mücadelenin dayanak noktasını oluşturan bu beyan- 
name Türk Milleti'nin bağımsızlığına verdiği değeri göstermesi bakımından 
önemlidir. 

Son Osmanlı Mebusan Meclis'nin Misâk-ı Milli'yi kabul ederek tüm 
dünyaya duyurması ve Anadolu hareketi taraftarlarının mecliste güçlenmesi 
sonucunda İtilaf Devletleri İstanbul'u 16 Mart 1919'da resmen işgal etmiştir. 
İşgal güçleri meclis basarak o esnada mecliste olan milletvekillerinden bir kıs- 
mını tutuklamış*” ve Malta'ya sürgüne göndermişlerdir. Bu gelişme üzerine 
meclis, 18 Mart'ta son toplantısını yaparak faaliyetlerini belirsiz bir süre için 
ertelemiştir. Meclisin bu kararını padişahın Meclis-i Mebusân'ı kapattığını 
belirten 11 Nisan 1920 tarihli İrade-i Seniyyesi izlemiştir. Böylece Osmanlı 
parlamenter sistemi ve Osmanlı Meşrutiyeti sona ermiştir”9!. 


İtilaf Devletleri'nin İstanbul'u işgal etmesi ve Meclis-i Mebusan'a girerek 
o esnada orada bulunan kimi mebusları tutuklaması üzerine Milli Mücadele 
yanlısı mebus, aydın ve idareciler için artık İstanbul'da kalmanın bir anlamı 
kalmamıştır. Bununla beraber 19 Mart 1919'da Heyet-i Temsiliye namına 
Mustafa Kemal Paşa, vilayetlere, livalara ve kolordu komutanlıklarına gönder- 
diği bir tamimde Ankara'da olağanüstü bir meclisin toplanacağını bildirmiş 
ve İstanbul'da dağılmış olan mebusların da bu meclise katılabileceğinin altını 
çizmiştir”? Bunun üzerine Câmi Bey, bu meclise katılmak için Ankara'ya ha- 
reket etmiştir. 

Câmi Bey, Halide Edip ve Dr. Adnan (Adıvar) çifti ile birlikte Ankara'ya 
ulaşmak için yola çıkmış”, ancak yolculukları zor şartlar altında geçmiştir. 


39 İ. Hakkı Sunata anılarında Cami Bey'in de tutuklandığını belirtmektedir. Ancak böyle 
bir hadise yaşanmamıştır. İ. Hakkı Sunata, İstanbul'da İşgal Yılları, Türkiye İş Bankası Kültür 
Yayınları, İstanbul 2006, s. 79. 

” Tarık Zafer Tunaya, Türkiyede Siyasal Gelişmeler (1876-1938), s. 47-48, Mahmut Go- 
loğlu, Üçüncü Meşrutiyet 1920, s.107-119; Ahmet Demirel, İ/£ Meclisin Vekilleri..., s.70-71; İh- 
san Güneş, Birinci TBMM'nin Düşünce Yapısı, s.53-54. 

» Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C.1,5.420-422; Ali Fuat Cebesoy, Milli Mücadele Ha- 
tıraları, 5. 353; Bezmi Nusret Kaygusuz, Bir Roman Gibi, İzmir Büyükşehir Belediyesi Kültür 
Yayını, İkinci Baskı, İzmir 2002, s. 192. 

3 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat... s. xwi-xvii, Halide Edip Adıvar, 
Türk'ün Ateşle İmtihanı, Özgür Yayınları, İstanbul 2004, s. 77. Not: Eserin 77-120 sayfaları 
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Çünkü İtilaf Devletlerince takibata uğrayan aydınlar binbir güçlükle Ankara'ya 
kaçabilmişlerdir***, Kafileye yolculuk esnasında Milli Mücadele yanlısı diğer 
şahıslar da katılmıştır. Kafıle 2 Nisan 1920 akşamı Ankara'ya ulaşmıştır”. 


2. Câmi Bey'in BMM'ye Katılması ve Dâhiliye Vekilliği 

Halide Edip ve Dr. Adnan (Adıvar) ile birlikte Ankara'ya hareket eden 
Câmi Bey, 2 Nisan 1920'de Ankara'ya ulaşmıştır. Adıvar çiftiyle beraber Nu- 
mune Çiftliği'ne yerleşen Câmi Bey, Mustafa Kemal Paşa, Dr. Adnan ve Mi- 
ralay İsmet Bey ile birlikte açılacak yeni meclisin hazırlığını yapmıştır?” 


23 Nisan 1920 Cuma günü açılan Büyük Millet Meclisi'ne (BMM) me- 
busların en yaşlısı olması sıfatıyla Şerif Bey (Sinop) geçici olarak başkan se- 
çilmiştir. Şerif Bey'in meclis açılış konuşmasını yapmasının ardından Mustafa 
Kemal Paşa söz alarak, meclisin yeniden seçilmiş mebuslar ile İstanbul Mecli- 
sinden gelmiş ve gelecek mebuslardan kurulduğunun altını çizmiştir”. Bu du- 
rum meclisçe onaylanarak BMM'nin ilk genel kurul kararı olarak kabul edil- 


yolculuk hakkında ayrıntılı bilgi vermektedir. 


** Yücel Özkaya, “İstanbul'un İşgali Üzerine Aydınların İstanbul'dan Ankara'ya Kaçışı 
Olayı”, Z Uluslararası Atatürk Sempozyumu (Açılış Konuşmaları Bildiriler, 21-23 Eylül 1987), 
Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara 1994, s. 894. 


> Şerafettin Turan, Türk Devrim Tarihi, Bilgi Yayınevi, C. 1l, İstanbul 1992, s. 119, Ha- 
lide Edip Adıvar, Türk'ün Ateşle İmtihanı, s. 120. 


36 Yunus Nadi, Kurtuluş Savaşı Anıları, Çağdaş Yayınları, İstanbul 1978, s. 256; Halide 
Edip Adıvar, Türk'ün Ateşle İmtihanı, s. 129-130. Meclisin açılması için çalışmalarda bulunan 
Câmi Bey, bir yandan da Milli Mücadele davasını, yurda ve dünyaya duyurmak, Anadolu halkına 
Ulusal Savaş konusunda doğru ve düzenli bilgiler vermek ve Türk ulusunun özgürlük savaşını dün- 
ya kamuoyuna duyurmak ve tanıtabilmek amacıyla 6 Nisan 1920 tarihinde faaliyete geçen Ana- 
dolu Ajansı'nın kuruluşu aşamasında önemli görevler üstlenmiştir. Bkz. Yücel Özkaya, “Milli 
Mücadele'de Anadolu Ajansı'nın Kuruluşu ve Faaliyetine Ait Bazı Belgeler”, Azatürk Araştırma 
Merkezi Dergisi, C. 1, 5. 2, Ankara 1985, s. 590-591. 


*7 TBMM'nin açılışı ve bahsedilen gelişmeler için bkz. TBWMZC, D:1,İ.S.:1,C:1,İ:1, 
(23. Nisan 1336/1920) Üçüncü Basılış, Ankara 1959, s. 2; Sacit Karabibrahimoğlu, 7B.M.M,, 
Ege Matbaası, Ankara 1968, s. 43-44; Yunus Nadi, Birinci Büyük Millet Medlisi, Yenigün Haber 
Ajansı Basın ve Yayıncılık, 1998, s. 33-38; Selahattin Tansel, Mondrostan Mudanya'a..., C.3, 
s. 86-87. 
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miştir”, Görüldüğü üzere BMM iki genel seçimle oluşturulmuştur. Biri 1919 
yılı sonunda yapılan seçim, diğeri ise Meclis-i Mebusan'ın dağılması üzerine 
19 Mart 1920 tebliği ile yapılan yeni seçimdir**?, Câmi Bey, bu meclise Son 
Osmanlı Mebusan Meclisi'nden katılarak Aydın Sancağı'nı temsil etmiştir". 


Meclisin açılmasından sonra 24 Nisan 1920 tarihli ikinci oturumunda 
Mustafa Kemal Paşa, Milli Mücadelenin başlama sebepleri ve izlediği yönü 
anlattıktan sonra bu doğrultuda yapılması gerekenleri üstlenecek bir hükü- 
metin acilen kurulması teklifini yapmıştır. Bu teklif çoğunlukla kabul edilmiş, 
ardından da Mustafa Kemal Paşa Meclis Başkanı seçilmiştir. 


Mustafa Kemal Paşa'nın hükümetin kurulması doğrultusunda verdiği 
teklif, yeni bir hükümet sistemini öngörmektedir. Bu teklife göre BMM bü- 
tün yetkileri üzerinde toplamıştır, onun üzerinde bir kuvvet mevcut değildir. 
Yasama ve yürütme yetkisini meclis bizzat kendisi kullanacaktır. Ancak mec- 
lis günlük politika ve idare işlerinin ayrıntısına kadar inemeyeceğinden kendi 
içinden bir heyet meclise vekâlet edecektir. Bu heyete “Heyet-i İcraiye” ve bu 
heyetin üyelerine de “Vekil” denilecektir*. 


Meclisin 25 Nisan 1920 tarihli oturumunda Celaleddin Arif Bey tara- 
fından verilen önergede meclis işlemleri ve İcra Heyeti ile Meclis ilişkilerini 
düzenlemek üzere onbeş kişilik bir Layiha Encümeni kurulması, düzenlene- 
cek kanun tasarısının meclisçe kabulüne kadar 5-6 kişiden oluşturulacak geçici 


” Düstur, 3. Tertip, C. 1, Milliyet Matbaası, Ankara 1929, No: 1, Karar No: 1, (23 Nisan 
1336/1920), s. 1. 

399 Tarık Zafer Tunaya, “Türkiye Büyük Millet Meclisi'nin Kuruluşu ve Siyasi Karakteri”, 
Birinci Meclis, Sabancı Üniversitesi Yayınları, İstanbul 1998, s. 5; Bülent Tanör, Osmanlı-Türk 
Anayasal Gelişmeleri (1789-1980), Afa Yayıncılık, Genişletilmiş Üçüncü Baskı, İstanbul 1996, 
s. 176- 177. 

*9 Hasan Kendirci, Meclis-i Mebusandan Türki ye Büyük Millet Meclisi'ne Kopuş ve Sürekli- 
lik, Kitap Yayınevi, İstanbul 2009, s. 97, 112-113; Mahmut Goloğlu, Üçüncü Meşrutiyet 1920, 5. 
345; Ahmet Demirel, 4 Medisin Vekilleri... s. 217. 

#* TBMMZC,D:1,İ.S;1,C.1,İ: 2, (24. Nisan .1336/1920) s. 8-32, 37-38; Mustafa 
Kemal Atatürk, Nutuk, C.TI, s. 438. 

2 Yavuz Aslan, TBMM Hükümeti, Kuruluşu, Evreleri, Yetki ve Sorumluluğu (23 Nisan 
1920-30 Ekim 1923), Yeni Türkiye Yayınları, Ankara 2001, s. 28-31; Ergun Özbudun, Ömer 
Faruk Gençkaya, Türkiyede Demokratikleşme Ve Ana yasa Yapımı Politikası, Doğan Kitap Yayıne- 
vi, İstanbul 2010, s. 20. 
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bir yürütme kurulu seçilmesini teklif edilmiştir. Önerge kabul edilerek önce 
Muvakkat (Geçici) İcra Encümeni oluşturulmuştur. Celalettin Arif Bey, Câmi 
Bey, Bekir Sami Bey, Hamdullah Suphi Bey, Hakkı Behiç Bey ve Fevzi Paşa 
bu encümene seçilmişlerdir“. Câmi Bey'in Meclisteki ilk görevi bu heyette 
olmuştur. 


Reisliğini Meclis Başkanı Mustafa Kemal Paşa'nın yaptığı Geçici İcra 
Encümeni'nin seçilmesinin ardından Lahiya Encümeni de oluşturulmuştur©, 
Bu Lahiya Encümeni'nin hazırladığı ve 2 Mayıs 1920'de Mecliste kabul edilen 
“Büyük Millet Meclisi İcra Vekillerinin Sureti İntihabatına Dair Kanun”! ile 
Geçici İcra Encümeni'nin yetkileri son bularak İcra Vekilleri Heyeti'ne hukuki 
ve kalıcı statü kazandırılmıştır. Ayrıca bu yasa ile meclis hükümeti sistemi ve 
kuvvetler birliği ilkesi de netlik kazanmıştır** 


3-4 Mayıs 1920 tarihinde BMM'nin ilk İcra Vekilleri Heyeti'nin oluş- 
turulması için vekil seçimleri yapılmıştır. 137 milletvekilinin hazır bulunduğu 
mecliste çoğunluk olarak 69 sayısı kabul edilmiştir. İcra Vekilleri Heyeti'nde 
Câmi Bey 96 oy ile Dâhiliye Vekâleti'ne seçilmiştir*?. Dâhiliye Vekâleti'nin 
bugünkü karşılığı İçişleri Bakanlığı'dır. Şu hususta belirtilmelidir ki Meclis 


9 TBMMZC,D:1,İ.S.:1,C.1, İ:3, (25 Nisan 1336/1920), s. 55, 59-61; Tarık Zafer Tu- 
naya, “Türkiye Büyük Millet Meclisi'nin Kuruluşu ve Siyasi Karakteri", s. 8, 235. Bülent Tanör'e 
göre bu encümenin adı hükümet olmamakla birlikte B.M.M.'nin ilk hükümetidir. Bülent Tanör, 
Osmanlı-Türk Anayasal Gelişmeleri (1789-1980), s. 180. 


* TBMMZC,D21,C.I,İ.S: 1,İ: 3,(25 Nisan 1336/1920), s. 62-63. 
*5 Düstur, 3. Tertip, C. 1, No: 9, Kanun No: 3, (2 Mayıs 1336/1920), s. 6. 
Bülent Tanör, Osmanlı-Türk Anayasal Gelişmeleri (1789-1980), s. 181. 


© TBMMZC,D:1,İ.S:1,C.1,İ:10,(3 Mayıs 1336/1920), s. 196-198; H. V. Veli- 
dedeoğlu, İlk Meclis-Milli Mücadele'de Anadolu, Çağdaş Yayınları, 2. Baskı, İstanbul 1990, s. 
32; Haz: Cafer Demiral, Türkiye'nin 42 Hükümeti, Başbakanlık Basımevi, Ankara 1973, 5.12 
ve 47; Yunus Nadi, Kurtuluş Savaşı Anıları, 5.345; Yunus Nadi, Birinci Büyük Millet Meclisi, 
s. 69; Fahri Çoker, Mil/i Mücadele....C.1, 111; Mahmut Goloğlu, Üçüncü Meşrutiyet 1920, s. 
170-171. Reisliğini Mustafa Kemal Paşa'nın yaptığı İcra Vekilleri Heyeti'nde diğer Vekaletlere 
ise; Umuru Şer'iye Vekaleti'ne Mustafa Fehmi Efendi, Adliye Vekaleti'nde Celalettin Arif Bey, 
Nafia Vekaleti'nde İsmail Fazıl Paşa, Hariciye Vekaleti'nde Bekir Sami Bey, Sıhhıye, Muaveneti 
İçtimaiye Vekaleti'nde Dr. Adnan Bey, İktisat Vekaleti'ne Yusuf Kemal Bey, Müdafaa-i Milliye 
Vekaleti'ne Fevzi Paşa, Erkan-ı Harbiye-i Umumiye'ye İsmet Bey, Maliye Vekaleti'ne Hakkı 
Behiç Bey ve Maarif Vekaleti'ne de Rıza Nur Bey seçilmiştir. Bkz. Ayın eserler. 
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Hükümeti sisteminde, vekillerin tek tek ve ayrı ayrı seçilmesi ve icraatlarında 
doğrudan doğruya meclise karşı sorumlu olması*98 günümüz kabine/bakanlar 
kurulu sisteminden farklılık göstermektedir. Ancak her ikisinin de sorumluluk 
ve icraat alanları aynı, yani dâhili işlerdir. İcra Vekilleri Heyeti'nin oluşturul- 
masıyla da Muvakkat (Geçici) İcra Encümeni'nin görevi sona ermiştir". 

Câmi Bey'in Dâhiliye Vekilliği'ndeki faaliyetlerine geçmeden önce 
BMM'ne İstanbul Mebusu Dr. Adnan Bey ile beraber 29 Nisan 1920 tari- 
hinde sundukları bir kanun teklifinden bahsetmek gerekmektedir. Teklifte 
“İstanbul'un ecnebi kuvvetleri tarafından işgal tarihi olan 16 Mart 1336 (1920) 
tarihinden sonra İstanbul Hükümetince akdedilmiş ve edilecek olan siyasi, 
ticari ve mali kaffei ukud ve mukavelat keenlemyekün addolunur ve tekâlifi 
Milli tahtında değildir” diyerek ülke yazgısı üzerinde İstanbul Hükümeti'nin 
bir hükmü kalmadığı belirtilmiştir. Bu kanun teklifi, başka mebusların da ver- 
diği ve içeriği aynı olan tekliflerle birlikte mecliste müzakere edilerek 7 Hazi- 
ran 1920 tarihinde kabul edilmiştir”. 

Câmi Bey, BMM'nin -Geçici İcra Encümeni'ni saymazsak- ilk yürüt- 
me kurulu olan İcra Vekilleri Heyeti'nde, içişlerinden sorumlu vekil olarak 3 
Mayıs-14 Temmuz 1920 tarihleri arasında görev yapmıştır. Bu kısımda Câmi 
Bey'in bu kısa süreli Dâhiliye Vekilliği esnasındaki çalışmaları üzerinde du- 
rulacaktır. Bunu yaparken de dönemin koşulları ve BMM'nin faaliyetleri ana 
hatlarıyla aktarılacaktır. 

İcra Vekilleri Heyeti'nin oluşturulmasından sonra meclisin teşkilatı ve yü- 
rütme hakkında aldığı kararlar 4 Mayıs 1920 tarihinde Mustafa Kemal Paşa 
tarafından bütün askeri ve sivil makamlara duyurulmuştur. Ayrıca bu makam- 
ların ilgili vekâletlere müracaat etmeleri de istenmiştir. Böylelikle BMM, İs- 
tanbul Hükümeti'ne bağlı olan ve ondan emir alan bütün makamları hukuki 
olarak kendine bağlamıştır “2. Bu durum meclisin kendisinin üzerinde hiç- 


* Bülent Tanör, Osmanlı-Türk Ana yasal Gelişmeleri (1789-1980), s. 181 
* Fahri Çoker, Milli Mücadele... C.1,5.112. 
“9 TBMMZC,D:1,İ.S.:1,C.1,İ:7, (29 Nisan 1336/1920), s. 145. 


m TBMMZC,D:1,İ.S.:1,C.2,İ:2 (7 Haziran 1336/1920), s. 139-145. Kanun metni için 
bakınız: Düstur, 3. Tertip, C: 1, No: 23, Kanun No: 7, (7 Haziran 1336 /1920), s. 16. 


92 Yavuz Aslan, TBMM Hükümeti...,s. 64, Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya'ya..., 
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bir güç tanımadığının kanıtıdır. BMM'nin böyle bir karar almasında İstanbul 
Hükümeti'nin Milli Mücadele aleyhindeki faaliyetleri de rol oynamıştır*”. Bu 


C.3,s. 95. 


“35 BMM açılmadan önce İstanbul'da Damat Ferit Paşa Hükümeti, 11 Nisan 1920'de 

Milli Mücadele aleyhinde bir beyanname yayınlamıştır. Beyannamede “...Bir takım kesanın 

yalnız hırs ve menfaat sevkiyle Teşkilat-ı Milliye ünvanı altında meydana çıkardıkları fitne ve 

fesat bir taraftan vaziyet-i siyasiyemizi son derece teklikeli bir hale getirdi” denilmekte ve ayrıca 

bu hadiseden dolayı İtilaf Devletleri'nin İstanbul'u geçici olarak işgal ettiği de belirtilmektedir. 

Beyannamenin ilerleyen kısımlarında ise “Teşkilat-ı Milliye denilen harekat-ı bagi-yane hem 

Anadolu'yu korkunç bir istilaya uğratmak hem de devletin başını gövdesinden ayırmak fela- 

ketini ...."hazırladığı öne sürülmekte, kanunları ayaklar altına alan bu kişilerin halktan zorla 

para ve asker aldıkları da eklenmektedir. Beyannamede bu teşkilata katılanlardan pişmanlık 

duyanların affedileceği, diğerlerinin ise şiddetle cezalandırılacağı vurgulanmaktadır. Bkz. “Hü- 
kümet Beyannamesi”, Takvim-i Vekayi,11 Nisan 1336 (1920), Nr: 3824,5. 2; Kazım Karabekir, 

İstiklal Harbimiz, C. 3, Emre Yayınları, Genişletilmiş Yeni Baskı, İstanbul 1995, s. 1361-1363. 
İstanbul Hükümeti'nin bu beyannamesinin yanı sıra Milli Mücadele aleyhinde bir diğer faaliyet 
ise Şeyhülislam Dürrizade Abdullah Efendi tarafından yayınlanan fetvadır. Fetvada Kuva-yı 

Milliye hareketi liderlerinin vatan haini oldukları ve öldürülmelerinin dinen meşru ve farz oldu- 
gu belirtilmiştir. Bkz. “Fetva-i Şerife Sureti”, Takvim-i Vekayi,11 Nisan 1336 (1920), Nr: 3824, 
s. 1, Kazım Karabekir, İsti/a/ Harbimiz, C.3, s. 1258-1259. Bu fetvaya karşılık olarak Heyet-i 
Temsiliye de Ankara müftüsü Mehmet Rifat Efendi imzalı Milli Mücadeleyi destekleyen bir 
fetva yayınlatmıştır. ; Kazım Karabekir, İstiklal Harbimiz, C. 3, s. 1364-1366; Naşit Hakkı 
Uluğ, Halifeliğin Sonu, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 1975, s. 27-28. İstanbul 
Hükümeti'nin Milli Mücadeleye karşı tavrı bunlarla sınırlı kalmamıştır. İstanbul Hükümeti 18 
Nisan 1920'de yayınladığı bir kararname ile “Kuvayı İnzibatiye”adı verilen tümen seviyesinde bir 
askeri güç oluşturarak İstanbul'dan İzmit'e göndermiştir. Eğitim ve disiplin bakımından yetersiz 
olduğu anlaşılan bu kuvvetler 8 Mayıs 1920'de ileri harekâta geçmiş ancak Milli kuvvetlerle 
giriştiği çarpışmalarda başarısızlığa uğrayarak dağılmıştır. Bkz. Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, 
C.11,s.445-447; Türk Silahlı Kuvvetleri Tarihi, Türkiye Büyük Millet Meclisi Hükümeti Dönemi 
(23 Nisan 1920- 29 Ekim 1923), IV ncü Cilt 1 nci Kısım, Gnkur. Basımevi, Ankara 1984, 
5.514; Şerafettin Turan, Türk Devrim Tarihi, C. Tl, s. 167-168; Selahattin Tansel, Mondrostan 
Mudanya'ya... C.11I, s. 100-115. İstanbul Hükümeti ayrıca Ankara Hükümeti ve onu destek- 
leyenleri başkanlığını Nemrut Mustafa Paşa'nın yaptığı 1. Divan-ı Harbi Örfi'de gıyaben yar- 
gılamıştır. Bu yargılamalar sonucunda öncelikle Mustafa Kemal Paşa ve Dr. Adnan (Adıvar)'ın 
aralarında bulunduğu 6 kişi hakkında 11 Mayıs 1336 (1920)'de, ardından Fevzi Paşa (Çakmak) 
hakkında 24 Mayıs 1336 (1920)'de ve onun ardından da aralarında Cami Bey'in de bulunduğu 
9 İcra Vekili ve diğer 8 kişi hakkında 6 Haziran 1336 (1920)'de idam kararı verilmiştir. Bu 3 ayrı 
idam kararı Padişah Sultan Vahdettin tarafından çıkarılan “İrade-i Seniyye”lerle onaylanmıştır. 
Bkz. Osman Akandere, “İdama Mahküm Edilen Bir Hükümet: Birinci Türkiye Büyük Millet 
Meclisi'nin İlk İcra Vekilleri Heyeti Hakkında Çıkartılan İdam Kararları”, Sakarya Üniversitesi 
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faaliyetler sonucunda kimi bölgelerde, BMM'ye karşı ayaklanmalar çıkmış- 
t1r*9. Meclis ise tüm bu yıkıcı faaliyetler karşısında iç güvenliği sağlamak ve 
etkinliğini arttırmak amacıyla Hıyanet-i Vataniye Kanunu'nu kabul etmiştir"! 


İcra Vekilleri Heyeti ilk toplantısını 5 Mayıs 1920 tarihinde yapmıştır * 
Hükümet ertesi gün İstanbul Hü kümeti'yle her türlü resmi haberleşmenin ya- 
pılmasını yasaklayan bir kararname çıkartmış“, icrasına Dâhiliye Vekâleti'nin 
memur olduğu bu kararnamenin uygulanması için bir de 19 maddelik sansür 
talimatnamesi yayınlanmıştır*8. Hükümet, bu düzenlemelerle zararlı yayınla- 
rın kamuoyuna yayılmasını önlemek istemiştir? 


İcra Vekilleri Heyeti 9 Mayıs 1920 tarihinde BMM'ye programını sun- 
muştur. Programda dâhili işlerde üzerinde durulacak esaslar olarak “milletin 
vahdet ve tesanüdünün muhafazı ve emniyeti umumiyenin tesisi ve takriridir. 
Tesvilatı hariciye ve dâhiliye ile ihdas edilen vukuatı haianenin bir sureti mü- 
essirede izale ve imhasıyla asayişin her yerde acilen temini"*” vurgulanmıştır. 
Görüldüğü üzere hükümet içişlerinde, milletin birlik ve beraberliğinin korun- 
masına, işgaller ve iç isyanlar nedeniyle bozulmuş olan asayişin sağlanmasına 
öncelik vermiştir. 

İcra Vekilleri Heyeti, programını mecliste okuduktan sonra BMM'de 


Fen Edebiyat Fakültesi Fen Edebiyat Dergisi, Sakarya Üniversitesi Basımevi, C. 10, S. 2, Sakarya 
2008, s. 185-224. 

n4 Ayrıntılı bilgi için Bkz. Türk Silahlı Kuvvetleri Tarihi, Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Hükümeti Dönemi (23 Nisan 1920- 29 Ekim 1923), s. 513-522; Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, 
C.TI, s. 442-448; Mahmut Goloğlu, Üçüncü Meşrutiyet 1920, s.181-201; Halide Edip Adıvar, 
Türk'ün Ateşle İmtihanı, s. 140-159; Şerafettin Turan, Türk Devrim Tarihi, C.Il, s. 163-168; 
Selahattin Tansel, Mondrostan Mudanya'ya...,s. 102-133. 

“18 TBMMZC, D31, C:1, İ:7, (29 Nisan 1336/1920), s. 137-145. Kanun metni için Bkz. 
Düstur, 3. Tertip, CI, No:8, Kanun No:2, (29 Nisan 1336/1920), s. 4-5. 

“© Yusuf Kemal Tengirşek, Vatan Hizmetinde, Bahar Matbaası, İstanbul 1967, s. 145. 

97 Düstur, 3.Tertip,C.I,No:11, (6 Mayıs 1336/1920), s. 6-7. 

“8 “Sansür Talimatı”, Hakimiyet-i Milliye, (20 Mayıs 1336/1920),Nr.31,s. 2-3. 

“9 Yücel Özkaya, “Milli Mücadele Başlangıcında Basın Ve Mustafa Kemal Paşa'nın 
Basınla İlişkileri”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, C. 1, S. 3, 1985, s. 897. 


29 TBMMZC,D:1,C.1,İ: 13, (9 Mayıs 1336/1920), s. 241. 
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Konya'da meydana gelen hadiseler dolayısıyla yapılan tartışmalara Dâhiliye 
Vekili olması nedeniyle Câmi Bey de katılmıştır. 


İstanbul işgal edildiği esnada Konya'da Vali Suphi Bey, Kumandan (12. 
Kolordu) Fahrettin Bey (Altay)'dir. Suphi Bey'in İstanbul'un işgali üzerine İn- 
gilizlerin yayınladığı bildiriye kabul edip cevap vermesi! ve Fahrettin Bey'in 
de işgali mütareke gereği sayması ve Ankara'nın kararlarına iştirak etmemesi, 
Milli Mücadele yanlılarının tepkisini çekmişti. Refet Bey komutasındaki bir 
askeri güç Konya'ya sevk edilmiş, Vali ve Kumandan Ankara'ya getirilerek (4 
Nisan 1920) Milli Mücadelenin önemi anlatılmıştı. Her ikisinin de mücadele- 
ye kazanıldığı düşünülerek görevlerinde kalmalarına müsaade edilmişti*2. 


Meclis açıldıktan sonra kimi bölgelerde meydana gelen ayaklanmalar 
Konya'ya da sıçramıştır. Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti üyeleri şehirde bir hare- 
ketlilik sezmiş ancak bir kanıt elde edememişlerdi. Bu durumu görüşmek için 
4 Mayıs 1920'de bir toplantı düzenlemişlerdir. Toplantıda Vali ve Kumandan 
da hazır bulunmuştur. Cemiyet üyeleri validen şüphelendikleri kişilerin tutuk- 
lamasını istemiş, ancak Vali söylenenlerin dedikodu olduğunu ve yeterli delil 
olmadığını söyleyerek kimseyi tutuklayamayacağını bildirmiştir. Aynı gün top- 
lantıdan sonra Konya'nın civar köylerinde, şehir merkezini 5 Mayıs'ta basmak 
için bir takım hazırlıklar yapıldığını Kumandan Fahrettin Bey duymuştur. Ku- 
mandan, suçluların yakalanmasını Vali Suphi Bey'den istemiş ancak “Ben ya- 
pamam siz isterseniz yapın” cevabını almıştır. Bunun üzerine harekete geçmiş, 
aldığı tedbirler sayesinde önemli bir hadise yaşanmamıştır. Ankara'dan gelen 
bir emirle Vali Suphi Bey görevinden alınarak Ankara'ya çağırılmış, yerine 


*1 İtilaf Devletleri İstanbul'un işgal edildiğini Osmanlı Devleti'nin elinde kalan toprak- 
lara duyurmak istemiştir. Mustafa Kemal Paşa bu haberin millet üzerinde yıkıcı etkileri olacağı 
nedeniyle, Valilere Kumandanlara ve Müdafaa-i Hukuk Heyetlerine gönderdiği bir bildiri ile 
İtilaf Devletleri'nin göndereceği tebliğlerin kabul edilmemesini ve cevap verilmemesini istemiş- 
tir. Ancak bu tebliği alanlar ve kabul edenler arasında Konya Valisi Suphi Bey'de vardır. Bkz. 
Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C.1,s. 414-416. 


*2 Kamil Erdeha, Milli Mücadelede Vilayetler... 5. 284-288; Ali Fuat Cebesoy, Milli Mü- 
cadele Hatıraları, s. 361-373, 380-382; Fahrettin Altay, 10 Yı/ Savaş 1912-1922 Ve Sonrası, İnsel 
Yayınları, İstanbul 1970, s. 228-235. Fahrettin Altay anılarında, önceleri Temsil Heyeti'yle olan 
anlaşmazlığa değinmemektedir. 
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Fahrettin Bey Vali Vekili olarak atanmıştır. Konya'da sıkıyönetim ilan edilerek 
suçlular da örfi mahkemede yargılanmıştır*>. 

BMM'nin on yedinci içtimasında (17 Haziran 1920), Konya Mebusu 
Arif Bey bir önerge vererek, Konya'da sıkıyönetim ilan edilmesine neden olan 
hadiselerin tetkik edilmesi için meclisten bir heyet gönderilmesini istemiştir. 
Arif Bey önergesinde olayların bu şekilde gelişmesine Fahrettin Bey ile Suphi 
Bey'in gevşek davranmalarının neden olduğunu savunmaktadır. Meclisin İkin- 
ci Reisi Celalettin Arif Bey bu önergenin Dâhiliye Vekilinin hazır bulunacağı 
bir görüşmede müzakere edilmesini teklif etmiş ve önerisi kabul edilmiştir”, 


Konya Mebusu Arif Bey'in önergesi bir sonraki içtimada tekrar okunmuş- 
tur. Câmi Bey gelişen olayları özetledikten sonra Konya'da bir tahkik heyeti- 
nin göreve başladığını belirterek gönderilmesi istenen heyetin hangi yetkilerle 
gönderilmek istendiğini sormuştur. Câmi Bey, “bendeniz irşat için gidecek he- 
yete bir şey demem ve temenni ederim. Yalnız icra salahiyetini haiz olmalarını 
katiyen kabul edemem”*> demiştir. Ayrıca önergede, sadece irşat maksadıyla 
gönderilecek bir heyet kastediliyorsa önergenin bu surette yazılmadığını da 
eklemiştir. Karahisar-ı Sahib Mebusu Nebil Efendi'nin de belirttiği gibi Câmi 
Bey bu konuyu icraatlarına karşı bir güvensizlik olarak görmüş, Vali Vekili ve 
Kumandan Fahrettin Bey'in görevini iyi bir şekilde yaptığını belirtmiştir. Câmi 
Bey'den sonra söz alan bir diğer Konya Mebusu Refik Bey İcra Heyeti'nin 
icraatları hakkında zerre kadar şüpheleri olmadıklarını belirterek gidecek he- 
yetin sadece Konya halkına doğru yolu göstermek, tahkik heyetinin işlerini ko- 
laylaştırmak maksadıyla gönderilmesinin önergede istendiğini belirtmiştir”. 
Bu müzakereler sonucunda “Heyeti İcraiyenin vazifesine müdahale etmemek 


üzere Konya'ya bir heyeti irşadiyenin gönderilmesi” kararlaştırılmıştır. 


*» Kamil Erdeha, Mi/fi Mücadelede Vilayetler..., s. 288-291; Fahrettin Altay, 10 Yıl Savaş 
1912-1922 ve Sonrası, s. 238-243; Mustafa Kemal Atatürk, Nutu&, C.II, 5.450; TBMM Gizli 
Celse Zabıtları (/TBMMGCZ), D:1,İ.S.: 1, C.1, İ:13, (9 Mayıs 1336/1920), Türkiye İş Bankası 
Kültür Yayınları, Ankara 1985, s. 21. 

* TBMMZC,D21,İ.S.:1,C.1, İ:17, (17 Mayıs 1336/1920), s. 334-335. 

*5 TBMMZC,D21,İ.S.:1,C.1, İ:18, (19 Mayıs 1336/1920), s. 346. 

* TBMMZC, D:1,İ.S.: 1, C:1, İ:18, (19 Mayıs 1336/1920), s. 346-348. 


*7 TBMMZC,DA,İ.S:1,C:1,İ:18, (19 Mayıs 1336/1920), s. 349. 
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Bu, Câmi Bey'in icraatlarına karşı Mecliste ilk eleştiridir. Câmi Bey'in bu 
önergeyi icraatlarına karşı bir güvensizlik olarak görmesi ve bunu sert bir dil- 
le ifade etmesi, Konya Milletvekillerinin de gönderilecek heyetin sadece irşat 
maksadıyla gönderilmesine dair açıklamaları tartışmanın daha fazla büyüme- 
sini engellemiştir. 

İcra Vekilleri Heyeti'nin faaliyetlerine daha sonraları da eleştiriler gelmiş- 
tir. İç isyanlar, Yunan ilerleyişi ve diğer dâhili meselelerde Hükümetten açık- 
lama yapması istenildiğinde Meclis ve İcra Vekilleri Heyeti Başkanı olması 
nedeniyle Mustafa Kemal Paşa, Erkan-ı Harbiye-i Umumiye Vekili İsmet Bey 
ve Müdafaa-i Milliye Vekili Fevzi Paşa bu konularda meclisi bilgilendirmiştir. 
Câmi Bey'in dâhili meselelerde eleştirilmesi ve kendisinin bu eleştirilere cevap 
vermesi Temmuz (1920) ayının başlarındadır. 


İcra Vekilleri Heyeti, 6 Mayıs 1920'de çıkardığı bir kararname ile 
hâkimiyeti altında bulunan idari ve askeri makamların İstanbul ile her tür- 
lü resmi haberleşmesini yasaklamıştır. Ayrıca aynı kararname de memleket 
içinde bir yerden bir yere gönderilecek mektupların da sansüre tabi tutulacağı 
belirtilmiştir*28. İcrasına Dâhiliye Vekili'nin memur olduğu bu kararnamenin 
uygulanması için bir de sansür talimatnamesi yayınlamış ve talimatnamede 
mebuslara gelen ve onların gönderdiği mektupların da sansüre tabi tutulacağı 
belirtilmiştir". Bu durum mebusların memleketlerindeki aileleri ve dostlarıyla 
haberleşmelerinde gecikme ve aksaklıklar yaşanmasına neden olmuştur. 


BMM'nin 4 Temmuz 1920 günkü içtimasında mecliste okunan ve mealen 
birbirinin aynı olan 5 önergede mebusların göndereceği ve onlara gelen mek- 
tupların sansüre uğramaması istenmiştir. Önergelerin okunmasının ardından 
söz alan birkaç mebus sansürün memleket dâhilinde tamamen kaldırılmasını 
istemiştir. Bunun üzerine kürsüye gelen Câmi Bey, sansürün tüm memleket 
çapında olumlu bir tedbir olmadığını kabul ettiklerini belirterek “Kaldırabilir 
miyiz? Mesele buraya intikal ediyor. Memleket dâhilinde ve hususen İstan- 
bul ile temas eden sahillerimizde, İstanbul ceraidinin ve düşman vesaitinin bu 
hali meydanda iken, vaziyetimiz böyle iken, sansürü kaldırmak zannederim 


* Düstur,3'Tertip,C. 1, No: 11, (6 Mayıs 1336/1920), s. 6-7. 
2 “Sansür Talimatı”, Hakimiyet-i Milliye, (20 Mayıs 1336/1920), Nr. 31,5. 2-3. 
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Heyet-i Aliyenizce tecviz olunmaz” demiştir. Ardından mebus mektuplarının 
sansürden men edilmesi konusunda da Birinci Dünya Savaşı'ndaki uygula- 
malardan bahsederek, o günlerde kimi kurumların yazışmalarının sansüre tabi 
olmamasının diğer kurumların da zamanla bu hakkı talep ve elde etmesine yol 
açtığını belirtmiştir. Böylelikle sansürün sadece halkın üzerinde kaldığını ve bu 
durumunda daha da üzücü etkilere yol açtığını eklemiştir*?. 

Câmi Bey'in bu açıklamalarının ardından sansürün olmasını savunanlarla 
—kimisi herkes için kimisi de sadece halk bazında olmasını istemiş- aksi yönde 
görüş bildirenler arasında tartışmalar yaşanmıştır. Bu esnada söz alan Meclis 
Başkanı Mustafa Kemal Paşa, memleket içerisinde bir yerde meydana gelen 
olumsuz bir etkinin bir başka yere sıçramasını engellemek için dâhili sansürü 
hükümet olarak lüzumlu gördüklerini belirtmiştir. Ayrıca mebusların yazışma- 
ları konusunda da Câmi Bey'in verdiği örneğe benzer bir ifade kullanarak bu 
durumun diğer kurumların itirazına neden olacağını eklemiştir. Mustafa Ke- 
mal Paşa, sansür yüzünden meydana gelen aksaklıları, gecikmeleri engellemek 
için de mebus mektuplarının meclis içerisinden seçilecek birkaç kişi vasıtasıyla 
sansür edilmesini teklif etmiş ve bu teklif kabul edilmiştir". 

Sansür meselesi bu şekilde halledildikten sonra BMM'nin bir sonraki içti- 
masında, İcra Vekilleri Heyeti'nin memuriyetlere yapmış olduğu atama ve azil- 
ler gündeme getirilmiştir. Öncelikle İçel Mebusu Ali Sabri Bey ve arkadaşları 
verdikleri önerge ile hükümetten o güne kadar yapmış olduğu atama ve azilleri 
belirten bir tablo talep etmişlerdir. Ali Sabri Bey verdikleri önerge hakkın- 
da açıklama yaparken memleketin içinde bulunduğu zor günlerde hükümetin 
tayin ve azil işleriyle çok fazla zaman kaybettiğini söylemiş, ayrıca atamalar- 
da ehliyete önem verilmediğine dair haberlerin işitildiğini de eklemiştir. Bu 
önerge mecliste nazarı dikkate alınarak hükümete gönderilmiştir. Sonrasında 
Yozgat Mebusu Ahmet Bey ve arkadaşları “gayri müstehak ve naehil” olarak 
tayin edilen memurlar hakkında hükümetten açıklama yapmasını istemiştir. 


Söz konusu bu açıklama önergesinde özellikle Dâhiliye Vekâleti'nin yap- 


“9 TBMMZC,D:1İ.S:1,C:2,İ: 27, (4 Temmuz 1336/1920), s. 164-166; Kemal Zeki 
Gencosman, Devleti Kuran Meclis, Hür Yayınları, İstanbul-1981, s. 20. 

1 TBMMZC,D:1,İ.S:1,C:2,İ: 27, (4 Temmuz 1336/1920), s.166-171; Kemal Zeki 
Gencosman, Devleti Kuran Meclis, s. 20-23. 
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mış olduğu tayinlere dikkat çekilmiş, adalete ve ihtisasa önem verilmediği; 
azillerin ise sebepsiz yere yapıldığı vurgulanmıştır. Önergede bugüne kadar bu 
tarzda yapılmış bütün tayinlerin de “keenlemyekün” hükmünde addedilmesi 
istenmiştir. Bunun üzerine söz alan Câmi Bey, göreve başladığında İstanbul 
Hükümeti'nin tesiri altında kalan bazı memurlar olduğunu, bunlar hakkında 
birçok şikâyet yapıldığını, Vekâletçe de bu kişiler hakkında teferruatlı kanaat 
oluşunca azil ve tayinlerin yapıldığını belirtmiştir. Ayrıca memur tayinlerinde 
sicil kayıtlarının önemli olduğunu belirterek ellerinde bu kayıtların mevcut 
olmadığını da eklemiştir. Zira memurların sicil kayıtları İstanbul'daki Dâhiliye 
Nezareti'nde bulunmaktadır. Ayrıca Câmi Bey önergeyi icraatlarına karşı gü- 
vensizlik olarak görmekte, meclise hitaben “ne vakit bir memur kanun haricin- 
de bir muamele yaparsa ve bu Dâhiliye Vekâletince malum olarak hakkında 
lazım gelen muamele yapılmazsa o zaman Dâhiliye Vekili size karşı mesul 
olur ve ona verdiğiniz itimat reyini geri almanız lazım gelir. Eğer böyle olmaz, 
memurların azil ve nasbı hususunda o salahiyet sizce kabul edilmezse, bu şerait 
dâhilinde hiç kimse Dâhiliye Vekâleti'ni icra edemez sanıyorum. Binaenaleyh 
bendeniz bu prensip meselesini ortaya koyuyorum ve müzakerenin bu esas 
üzerine devam etmesini rica ediyorum” *3 diyerek de yaptığı tayin ve azillerde 
bir hatasının olmadığını belirtmekte, Meclisin kendisine itimadı olup olmadı- 
ğını sorgulamaktadır. 


Câmi Bey'den sonra söz alan birkaç mebus, önergede bahsedilen hususlar 
çerçevesinde açıklamalar yapmış ancak gerginleşen ortamın yumuşadığı da gö- 
rülmüştür. Sonrasında Ali Sabri Bey'in verdiği önerge ile hükümetten istenen 
tayin ve azil tablosunun oluşturulmasının ardından bu konunun tartışılma- 
sı karara bağlanmıştır. Ancak Câmi Bey, Dâhiliye Vekâleti'nin şimdiye kadar 
gerçekleştirmiş olduğu bütün tayinlerin “keenlemyekün” addedilmesini iste- 
miş, Mecliste “olmaz, olmaz, hayır, hayır hiç kimse kabul etmiyor” sesleri yük- 
selmiştir 4, Aslında meclise sunulan önergelerde sadece Dâhiliye Vekâleti'nin 
icraatları sorgulanmamakta diğer vekâletler de bundan nasibini almaktadır. 
Mecliste, Hükümetin icraatlarına karşı oluşan bu muhalefetin nedeni Yunan 


*2 Hiç olmamış gibi, hiç yok gibi. 
3 TBMMZC,D:1,İ.S. 1, C:2, İ: 28, (5 Temmuz 1336/1920), s. 178-186 
“4 TBMMZC,D:Lİ.S;1,C:2,İ: 28, (5 Temmuz 1336/1920), s. 186-188. 
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ilerleyişi ve iç isyanlar nedeniyle gerginleşen atmosferdir. Mecliste bu kötü 
gidişin sorumluları aranmakta ve yürütme gücü olması nedeniyle de fatura 
Vekiller Heyeti'ne kesilmek istenmektedir*”. 

Nitekim 1920 Temmuz ayının başlarında memleketin içinde bulunduğu 
durum oldukça vahimdir. Yunan Kuvvetleri, 22 Haziran 1920'de genel taarru- 
za geçerek Anadolu içlerine doğru ilerlemeye başlamış, Bursa'nın işgal edildiği 
gün olan 8 Temmuz'a kadar sırasıyla Akhisar, Kırkağaç, Soma, Salihli, Alaşe- 
hir, Nazilli, Balıkesir, Kirmasti (Mustafa Kemal Paşa) ve Karacabey'i kontrol 
altına almışlardır8. Özellikle Türk tarihi açısından önemli bir yerleşim yeri 
olan Bursa'nın işgal haberinin Ankara'ya ulaşması üzerine BMM'de heyecanlı 
dakikalar yaşanmış, 10 Temmuz'da (1920) meclis kürsüsü siyah bir örtü ile 
kaplanmıştır. Aynı gün Konya Mebusu Refik Bey ile arkadaşları, işgaller kar- 
şısında Müdafaa-i Milliye teşkilatının takviyesinin mecliste gizli celseyle mü- 
zakere edilmesi doğrultusunda bir önerge vermişlerdir*”. 


Refik Bey'in bu önergesi BMM'nin 12 Temmuz (1920) tarihli oturu- 
munda gizli celseye lüzum görülmeyerek müzakere edilmiştir. Önergede, Al- 
manların ve Bulgarların son zamanlarda yaptığı gibi büyük ve küçük rütbeli 
subaylardan küçük askeri birliklerin oluşturulması ve cepheye gönderilmesi; 
mebuslardan birkaçının gönüllü kuvvetler teşkil ederek orduya katılması; ay- 
rıca içinde bulunan zor günlerde meclis içerisinde önemsiz işlerle (Dâhili Ni- 
zamname tartışmaları örnek gösterilmiştir) uğraşılmaması gibi maddeler yer 
almıştır. Önerge okunduktan sonra kürsüye çıkan Refik Bey, içinde bulunu- 
lan vaziyetin kısa bir özetini yaptıktan sonra, Müdafaa-i Milliye ve Erkan-ı 
Harbiye-i Umumiye Vekâletleri'nin görevlerini yeterince yapmadıklarını ile- 
ri sürerek mevcut durumdan onları sorumlu tutmuştur. Ardından Dâhiliye 
Vekâleti'nin icraatlarına da değinerek, vekâleti, Babıali teşkilatını aynen alıp 


*5 Mustafa Kemal Atatürk, Nutu4, C. TI, s. 462-463; Ali Fuat Cebesoy, Milli Mücadele 
Hatıraları, s. 481. 

“39 Yunan işgalleri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Tür4 Silahlı Kuvvetleri Tarihi, Türkiye 
Büyük Millet Meclisi Hükümeti Dönemi (23 Nisan 1920-29 Ekim 1923), s. 411- 424, Mustafa 
Kemal Atatürk, Nuzuk, C. TI, s. 460-461; Selahattin Tansel, Mondrostan Mudanya'ya..., C.Tl1, s. 
145-147; Ali Fuat Cebesoy, Milli Mücadele Hatıraları, s. 470-478. 

7 TBMMZC,D :1,İ.S:1,C:2,İ: 31, (10 Temmuz 1336/1921), s. 236, 249-251. 
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gelmekle eleştirmiş, Konya Vali Vekili Fahrettin Bey'in görevini hakkıyla yap- 
madığını, ayrıca vekaletin atadığı diğer idare adamlarının ve memurların da 
salahiyettar olmadıklarını, halkın bunların kötü idaresi yüzünden ayaklandı- 
ğını belirterek “Dahiliye Vekaleti deruhte etmiş olduğu vazifeyi bilhakkın ifa 
edememiştir” demiştir.. 

Meclis ve Vekiller Heyeti Başkanı Mustafa Kemal Paşa, önergede yer alan 
hususlar hakkında ayrıntılı açıklamalar yapmıştır. Ancak Refik Bey'in eleşti- 
rilerine maruz kalan İcra Vekillerinin, savunmalarını kendilerinin yapacağını 
belirtmiştir Mustafa Kemal Paşa konuşmasının son kısmında dâhili işlerde, 
memur atamalarında yeterince başarılı olamadıklarını kabul ederek bunun da 
nedenini, ellerinde iş bilir memurların bulunmaması olarak göstermiştir. 


Bu açıklamalardan sonra kürsüye gelen Câmi Bey, Refik Bey'in Dâhiliye 
Vekâleti'ne yapmış olduğu eleştirilere cevap vermiştir. Câmi Bey, BMM'nin, 
açıldığı ilk günlerde, yeni kanun yapılana kadar eski kanunların geçerli ol- 
duğunun kararlaştırdığını belirterek “Heyet-i Aliyeniz başka bir kanunla ta- 
dil etmedikçe, teşkilatı merkeziyeyi aynen tatbike mecburuz” demiştir. Konya 
Valisi meselesinde ise, İdare-i Umumiye-i Vilayat Kanunu'na 8. maddesine 
göre valilerin tayini doğrudan doğruya Vekiller Heyeti'ne ait olduğunu ifa- 
de eden Câmi Bey, vali atamalarında kendisinin tek sorumlu olmadığının al- 
tını çizmiştir. Bu husus önemlidir. Zira daha sonra Mustafa Kemal Paşa bu 
yaklaşıma karşı fikir ileri sürecektir. Câmi Bey konuşmasının son kısmında 
memurların tayin ve azillerinde eldeki mevcut bilgileri ve bilhassa mebusla- 
rın tavsiyelerini göz önünde bulundurduklarını, Vekâletin daha bütün daireleri 
oluşturulmadan, elde sicil kayıtları olmadan tavsiyeler üzerine yapılan bu icra- 
atlardan dolayı elbette bir takım hataların olabileceğini, ancak artık Vekâletin 
bütün dairelerinin oluşturulduğunu da eklemiştir. Câmi Bey'den sonra Erkânı 
Harbiye-i Umumiye Reisi İsmet Bey de açıklamalarda bulunmuş, müzakereler 
kâfi görülmeyerek bir sonraki içtimada devam edilmesi kararlaştırılmıştır*. 


Bir sonraki içtimada müzakere önergesinde yer alan maddelere verilen 
cevaplar yeterli görülmüştür. Ancak Refik Bey'in önerge dışı vekâletler hak- 


“9 TBMMZC,D:1İ.S;1,C:2,İ: 32, (12 Temmuz 1336/1921), s. 269-286; Feridun 
Kandemir“ Ankara'nın İlk Günleri”, Tasvir-i Efkar, (20 İkincikânun/Ocak 1941) Tefrika: 31, 
Nr. 4598-242,5.2 
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kında yapmış olduğu açıklamalardan dolayı gelişen müzakerelerin devamına, 
vekâletlerin icraatlarına dair meclise açıklama yapmalarına karar verilmiştir. 

İlk olarak Dâhiliye Vekâleti'nin icraatları gündeme getirilmiş, Ali Şükrü 
Bey (Trabzon) ve İsmail Suphi Bey (Burdur), Câmi Bey'in bir önceki içtimada 
yaptığı açıklamaları kâfi bulmuşlar, görüşlerine katılmışlardır. Sonrasında söz 
alan Refik Bey ise, Câmi Bey'i son derece iyi niyet sahibi bir kişi olarak gördü- 
günü söylemiş ancak görevini layıkıyla yapamadığını da eklemiştir. Refik Bey, 
Câmi Bey'in haksız yere birçok memuru azlettiğini ve bunların yerine işinin 
ehli olmayan tayinler gerçekleştirdiğini tekrarlamış, tayin ettiği memurların 
icraatlarını da yakından takip etmediğini ileri sürmüştür. Ayrıca lüzumsuz yere 
birçok harcamalar yaptığını, Konya Valisi meselesini de iş işten geçtikten sonra 
halledebildiğini söylemiştir“. 

Refik Bey'in bu açıklamalarından sonra kürsüye gelen Câmi Bey, Meclis 
yenisini çıkarmadıktan sonra geçerli olan kanunlara göre davranabileceğini, 
keyfı hareket edemeyeceğini, Konya Valisi meselesini ise bir kabine meselesi 
olarak gördüğünü açıklamıştır. Ardından Maarif Vekili Rıza Nur Bey konuy- 
la ilgili açıklamalarda bulunmuştur. Konya Valisi Suphi Bey'in azledilmesin- 
den sonra orada vali vekili kalan Fahrettin Bey'in yerine muktedir bir zatı vali 
olarak göndermek için çok çalıştıklarını, hatta o esnada Ankara'da bulunan 
Nurettin Paşa'yı valiliğe münasip gördüklerini ve kendisinin de başta bu göre- 
vi kabul ettiğini fakat sonradan istemediğini belirtmiştir. Sonrasında söz alan 
Mustafa Kemal Paşa, valilerin tayin ve azledilmeleri meselesi ile Nurettin Paşa 
hakkında açıklamalarda bulunmuştur. Paşa'nın açıklamaları Câmi Bey'den 


farklı düşündüğünü göstermektedir: 


“Efendiler, vali tayini meselesi mevzubahs olunurken, bunun bir 
dabiliye meselesi olmadığını ve belki bir kabine meselesi olduğu ifade 
edilmişti... Ben Heyeti İcraiye Reisi sıfatıyla pek müşkül bir vazi- 
yette kalmış olduğumdan bu noktada fikrimi izah etmek mecburiye- 
tindeyim. Vakıa idarei umumiye vilayat kanunun sekizinci maddesi 


“9 TBMMZC,D:1,İ.S: 1, C:2,İ: 33, (13 Temmuz 1336/1920), s. 288-297; Feridun 
Kandemir “Ankara'nın İlk Günleri”, Tasvir-i Efkar, (20/21 İkincikânun/Ocak 1941) Tefrika: 
31-32, Nr. 4598-242/ 4599-243, 5. 2. 
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mucibince valiler Meclisi Vükela karariyle tayin olunur. Fakat valiler 
Dahiliye Vekaletinin inhası üzerine Heyeti Vükela tarafından tayin 
olunur. Demek oluyor ki, memleketi idare edecek olan valileri bulmak, 
teklif ve inha etmek Dahili ye Vekaletine ait bir meseledir. Çünkü He- 
yeti Vekilenin her biri ayrı ayrı veya müçtemian, kendilerine ait olan 
işleri terkedip de acaba filan yere kimi ve hangisini tayin edelim diye, 
Heyeti Vekile bununla iştigale mecbur olamaz. Heyeti Vekile; bu gibi 
teklifleri nazarı itibare ve dikkate almazsa ve bu meseleden dolayı bir 
Jenalık zuhura gelirse o zaman mesuldür. Kezalik valilerin azli de 
öyledir. Yine Dahiliye Vekilinin teklifi üzerine Meclisi Vükelaca karar 
veriliyor...” 


Mustafa Kemal Paşa'nın bu açıklamalarından Câmi Bey'in görüşlerine 
katılmadığı anlaşılmaktadır. Valilerin tayin ve azilleri konusunda Dâhiliye 
Vekâleti'ni sorumlu görmekte, hükümetin sadece tasdik görevini yaptığı- 
nı düşünmektedir. Mustafa Kemal Paşa bu açıklamalarından sonra Nurettin 
Paşa'yla Vekiller Heyeti arasında geçen görüşmeleri de anlatmıştır. Ardından 
birkaç mebus konuyla ilgili görüşlerini belirtmiş, diğer vekâletlerin açıklama 
yapmasına gerek görülmeyerek verilen izahatın yeterli olduğu ve hükümete 
itimat edildiği verilen bir önerge ile kabul edilmiştir**”. 


Görüldüğü üzere hükümetten cevaplandırılması istenen bu önergede 
sadece Dâhiliye Vekâleti'nin faaliyetleri üzerinde durulmuştur. Sonuç olarak 
Câmi Bey ile Meclis ve aynı zamanda Vekiller Heyeti Başkanı olan Mustafa 
Kemal Paşa arasında anlaşmazlık olduğu meydana çıkmıştır. Meclisin bir son- 
raki içtimasında da Câmi Bey Dâhiliye Vekâleti'nden istifa etmiştir"! 


“© TBMMZC,D:1,İ.S:1,C:2,İ:33,(13 Temmuz 1336/1920), s. 297-303; Feridun Kan- 
demir, “Ankara'nın İlk Günleri”, Tasvir-i Efkar, (21/22/23 İkincikânun/Ocak 1941), Tefrika: 
32-34, Nr: 4599-243/4601-245, 5. 2. 


# TBMMZC,D:1,İ.S:1,C:2,İ:34,(14 Temmuz 1336/1920), s. 310. Mecliste okunan 
istifa dilekçesi 13 Temmuz 1920 tarihini taşımaktadır. Câmi Bey bir önceki içtimada yapılan 
tartışmalardan hemen sonra dilekçeyi yazdığı anlaşılmaktadır. Câmi Bey, vekillikten istifa ettik- 


ten sonra Anayasa ve Dışişleri komisyonlarında üye olarak çalışmıştır. Bkz. Fahri Çoker, Mi/fi 
Mücadele..., C.T, s. 128. 
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Câmi Bey, istifasında herhangi bir sebep göstermemiştir. İstifa dilekçesi- 
nin okunmasının ardından mecliste “red red” sesleri yükselmiş, bazı mebuslar 
da istifasının sebebini açıklamasını istemiştir. Bunun üzerine kürsüye gelen 
Câmi Bey “esbabı istifa hakkında uzun bir sözüm yok çünkü yorgunluğuma 
binaen Heyeti Alinizden affımı istirham ederim. Bu da benim hakkımdır”*? 
demiştir. Câmi Bey'den sonra söz alan Besim Atalay Bey (Kütahya) ve Ham- 
di Namık Bey (İzmit) Mecliste yapılan tartışmalarda içinde bulunulan kötü 
durumdan tek sorumlu olarak Dâhiliye Vekâleti'nin gösterilmesinin yanlış 
olduğunu ve vahim gidişattan bütün meclisin mesul tutulması gerektiğini be- 
lirtmişlerdir. Hamdi Namık Bey kabine üyeleri arasında bir birlikteliğin olma- 
dığının da altını çizmiştir. Ardından mecliste istifanın kabul edilip edilmemesi 
tartışılmış ve Meclisin ikinci başkanı Celalettin Arif Bey, Câmi Bey'in istifası- 
nın Meclisçe öğrenilmiş olduğunu söyleyerek yeni bir vekilin seçilmesini teklif 
etmiş ve bu teklifi de kabul edilmiştir. Sonrasında Dâhiliye Vekâleti'ne Hakkı 
Behiç Bey seçilmiştir**. 

Câmi Bey, İcra Vekilleri Heyeti'nin faaliyetlerine yapılan eleştirilerin yo- 
gunlaştığı bir dönemde istifa etmiştir. İstifasında hiç şüphesiz Vekiller Heyeti 
Reisi Mustafa Kemal Paşa'nın kendisine destek olmaması ve özellikle vali ata- 
maları konusunda kendisinden farklı düşünmesi temel nedendir. Halide Edip 
Adıvar'ın da açıklamaları bunu destekler niteliktedir**. 


Bununla birlikte Câmi Bey'in istifasıyla ilgili farklı anlatımlarda mevcut- 
tur. Rıza Nur Bey, Câmi Bey'in istifasını şu şekilde açıklamaktadır: “Cami, 


*? TBMMZC,D:1,İS:1,C:2,İ: 34, (14 Temmuz 1336/1920), s. 310- 311. Bunun- 
la birlikte Câmi Bey 28 Ağustos 1945 tarihli Tan gazetesinde yazdığı makalede Dahiliye 
Vekilliği'nden istifasının ahlaki nedenlerden dolayı olduğunu söylemiş ancak ayrıntılı bir açık- 
lama yapmamıştır. Bkz. Cami Baykurt, “Hakkı Tarık Us'la Bir Yarenlik”, Tan, 28 Ağustos 1945, 
Nr:3357,s.3-4, 

* TBMMZC,D:1,C:2,İ:36, (17 Temmuz 1336/1920), s. 312-313, 354; “Yeni Dâhiliye 
Vekili”, Hâkimiyet-i Milliye, 18 Temmuz 1336 (1920), Nr: 47, s. 4. 

* Halide Edip Adıvar, Mustafa Kemal Paşa'nın bu tavrını eserinde şu şekilde aktarıyor: 
“Mustafa Kemal Paşa da Meclis'i elinde tutabilmek için, kendisine başından beri taraftar olmuş olan- 
ların bazılarını feda etmeyi tercih ediyordu. İlk feda edilen Câmi Bey oldu. Dahiliye Vekili sıfatıyla 
Meclis'te daima Mustafa Kemal Paşa'yı tutmuştu. Fakat, Meclis, Dahiliye Vekaleti'ni şiddetle tenkit! 
ettiği zaman, Mustafa Kemal Paşa, Câmi Bey'i tutmadı. Bunlara Câmi Bey'in kendisinin cevap 
vermesini söyledi” Halide Edip Adıvar, Türk'ün Ateşle İmtihanı, 5. 156-157. 
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Dahiliye Vekili idi. Eski vali vekili Yahya Galip, vali olmuştu; fakat bu zat 
tamamiyle hakan, Dahiliye Vekilini amir gibi tanımıyor. Bilakis kendisi ona 
emrediyordu. Hoppala... İlk adımda curcuna. Cami buna dayanamadı. Şikayet 
etti. Heyet-i Vekilede uzun müzakereler oldu. Anlaşıldı ki, Cami haklı; fakat 
Mustafa Kemal, Yahya Galip'i himaye ediyor. Cami istifaya kalktı. Bu da reisin 
istediği şey ...”*“. Görüldüğü üzere Rıza Nur Bey, istifada Ankara Valisi Yahya 
Galip Bey**e ile Câmi Bey arasında yaşanan anlaşmazlıkları göstermektedir. 
Vekiller Heyeti'nin kendi arasında yaptığı görüşmelerde böyle bir olayın ya- 
şanmış olabileceği ve bunun Câmi Bey ile Mustafa Kemal Paşa'nın arasının 
açılmasında bir diğer neden olabileceği akıllara gelmektedir. Ayrıca Feridun 
Kandemir istifada Câmi Bey'in karakterinin de etkili olduğunu düşünmüş, 
Mecliste yapılan tartışmaları daha soğukkanlı karşılayabileceğini, ancak onun 
bu yapıda olmadığını ileri sürmüştür”. 


Câmi Bey'in, BMM'nin ilk yürütme organı olan İcra Vekilleri Heye- 
ti'ndeki Dâhiliye Vekilliği kısa sürmüştür. Bu süre zarfında Hükümetin çıkar- 
mış olduğu 16 kararname” ve iki nizamnamede*”* Câmi Bey'in imzası vardır. 


Bununla beraber Câmi Bey'in adı Veliaht Abdülmecit Efendi'nin 1920 
Temmuz'unun ortalarında Anadolu'ya davet edilmesi olayında da geçmekte- 
dir. Mustafa Kemal Paşa, Abdülmecit Efendi'nin eski yaveri Yümnü Bey'den 
(Korgeneral Yümnü Güresin) İstanbul'a giderek Veliahdı Anadolu'ya davet et- 
mesini istemiştir. Şüphesiz bu davet Yunan ilerleyişi nedeniyle zor anlar yaşa- 
yan BMM'ni rahatlatmak içindi. Böylece veliahdın nüfuzundan yararlanılarak 


*5 Rıza Nur, Grace Ellison, İ/4 Medisin Perde Arkası 1920-1923, Örgün Yayınevi, İstanbul 


2007, s. 71; Rıza Nur, Türk Tarihi, Hazırlayan: Yalçın Toker, C. 13-14, Toker Yayınları, İstanbul 
1994, s. 61-62. 


*© Yahya Galip Bey 12 Haziran 1920'de görevinden alınmıştır. Nedeni ise Çerkez 
Ethem'in Yozgat ayaklanmasını bastırması üzerine orada kurduğu Divan-ı Harpte, Yahya Ga- 
lip Bey'i de sorguya çekmek istemesidir. Sorgulama sonucunda daha vahim olayların meydana 
gelebileceği düşüncesiyle İcra Vekilleri Heyeti, Yahya Galip Bey'i azletmiştir. Ayrıntılı bilgi için 
bkz. Kamil Erdeha, Mi/fi Mücadelede Vilayetler..., s. 256-263. 


*7 Feridun Kandemir “Ankara'nın İlk Günleri”, Tasvir-i Efkar, (20 İkincikânun/Ocak 
1941) Tefrika: 31, Nr. 4598-2425. 2. 


* Ayrıntılı bilgi için bkz. Düstur, 3.Tertip, C.1, s. 7-30. 
* Ayrıntılı bilgi için bkz. Düstur, 3.Tertip,C.1, s. 21-23. 
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Milli Mücadeleye destek sağlanacaktır. Yümnü Beye Ankara Hükümeti'nin 
davetini yazan üç tane de mektup verilmiştir ki bunlardan biri Câmi Bey'e 
aittir “9. Sonuç olarak Ankara Hükümeti'nin hem sözlü hem de yazılı daveti, 


Yümnü Bey vasıtasıyla Veliahda iletilmiş ancak olumlu bir cevap alınamamış- 


tır”? 


Mete Tuncay, Dâhiliye Vekilliği döneminde Câmi Bey'in siyasi görüşünü 
sol eğilimli*?, Fethi Tevetoğlu ise komünist veya komünizme sempati besleyen 
olarak belirtmiştir**3. Meral Demirel de Câmi Bey'in bu dönemde Bolşevik 
fikirlerle yakınlaşmaya başladığını söylemiştir**, BMM içerisinde Rusya'da 
meydana gelen Bolşevik devrime sempati duyan ve gizliden benzer faaliyetler 
içerisinde olan mebuslar vardır. Bunlar arasında Câmi Bey'in de olabileceğini 
gösteren kaynaklar mevcuttur“, Bununla beraber İstanbul merkezli faaliyet- 


59 Mehmet Ataker, “Milli Mücadelede Şehzade Faruk Efendi Anadolu'ya Nasıl Git- 
miş ve Dönmüştü””, Resimli Tarih Mecmuası, C. TI, 5. 29, Mayıs 1952, s. 1498-1499. Veliaht 
Abdülmecit Efendi'nin oğlu Faruk Efendi mektupların Meclis Başkanı Mustafa Kemal Paşa, 
Hamdullah Suphi Bey ve Roma Sefiri Cami Bey'e ait olduğunu söylemektedir. Ancak Yümnü 
Bey, İstanbul'a Temmuz 1920'nin ortalarında hareket ettiğini, Abdülmecit Efendi ile görüşme- 
nin de Temmuz ayında olduğunu söylemektedir. Naşit Hakkı Uluğ, Halifeliğin Sonu, s. 41-46. 
Bu nedenle Faruk Efendi Cami Bey'in o esnada Roma Sefiri olduğu bahsinde yanılmaktadır. 
Veliaht Abdülmecit Efendi'nin Anadolu'ya davet edilmesi tarihini Mustafa Oral da çalışmasın- 
da Temmuz 1920 olarak belirtmektedir. Mustafa Oral," Veliaht Abdülmecit'in Ankara'ya Davet 
Edilmesi Meselesi”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, 5.61, C.XXI, Mart 2005, s. 291. 

“1 Naşit Hakkı Uluğ, Halifeliğin Sonu, s. 44-46; Mehmet Ataker, “Milli Mücadelede 
Şehzade Faruk Efendi Anadolu'ya Nasıl Gitmiş ve Dönmüştü?”, s. 1500-1501. 

“2 Mete Tuncay, Mesai:1920 Halk Şuralar Fırkası Programı, Ankara Üniversitesi Siyasal 
Bilgiler Fakültesi Yayınları, Ankara 1972, s. 23. 

“3 Fethi Tevetoğlu, Türkiyede Sosyalist ve Komünist Faaliyetler, Ayyıldız Matbaası, Ankara 
1967, 5. 142. 

** Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 187. 

“5 Lürfi Yoldaş'ın, 19 Ağustos 1920 tarihinde Türkiye İştirakiyun Fırkaları Merkez 
Riyaseti'ne gönderdiği İstanbul ve Anadolu'nun Komünizm hakkındaki hissiyatı! başlıklı yazı- 
sında aydın ve halk tabakasının komünizmden ne anladığı aktarılarak yaptıkları faaliyetler ve ya- 
pılması gerekenler sıralanmıştır. İstanbul hakkında bilgi verildikten sonra “Anadolu'da Bolşevik 
teşkilâtı yapılmak için hiçbir mümanaatta bulunulmuyor. Ankara'da Bolşevizmin derhal kabul 
edilmesine dair müteaddit konferanslar verilmiştir ve bu konferansların verilmesi için bizzat 
Cami Bey (dahiliye vekâletini işgal ettiği zamanlarda) teşvik etmiştir” şeklinde ifadesi Câmi 
Bey'in Bolşevik devriminden etkilendiğini ve Anadolu için de benzer bir rejimi arzuladığını 
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leri esnasında liberal bir çizgide olan Milli Ahrar Fırkası'nın Kâtib-i Umumi- 
si sıfatıyla kamuoyuna verdiği beyanatlarda Câmi Bey, liberal ve minimalist 
(Milliyetçiliğin asgari şekli) bir siyasi görüşte olduğu görülmektedir. Komitern 
Arşiv Belgeleri ile Meral Demirel, Mete Tuncay ve Fethi Tevetoğlu'nun açık- 
lamaları ışığında Câmi Bey'in bir yıl içerisinde düşünce yapısında önemli de- 
gişiklikler meydana geldiği anlaşılmaktadır. Meral Demirel bu dönemin, Câmi 
Bey'in Milliyetçilikten solculuğa geçişinin ilk aşaması olduğunu belirtmiş ve 
onun yıllar geçtikçe samimi bir Bolşevik yanlısı olduğunu eklemiştir”6, Bu 
dönemde Rusya'da meydana gelen siyasi sisteme meyletmesi doğrultusunda 
bilgiler olmakla birlikte, Câmi Bey'in ve dışsiyaset konusunda Sovyet Rusya 
yanlısı bir politika izlenilmesi doğrultusunda açıklamaları da bulunmaktadır*?, 


göstermektedir. Bkz. TÜSTAV Komitern Arşivi, CD 2, Klasör: 2-36, Belge: 718-723. 


6 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 187. Câmi Bey'in sözkonusu dönemde sosyalist 
düşünceyle tanışmasında, TBMM'nin açılmasından sonra 24 Mayıs 1920'de Ankara'ya gelerek 
hükümet üyeleri ile irtibata geçen ve hatta Dâhiliye Vekâleti'nin örtülü ödeneğinden kendisine 
100 Lira aylık maaş bağlanan, Lenin ve Stalin'i yakından tanıyan Bolşevik yanlısı Başkurdistan 
Cumhuriyeti ikinci başkanı Şerif Manatov'un etkili olduğu da söylenebilir. Zira Şerif Manatov 
ile Câmi Bey, Türk Ocağı vasıtasıyla 1911-1912'den beri birbirlerini tanımaktadır Bkz. Emel 
Akal, Moskova-Ankara-Londra Üygeninde İştirakiyuncular, Komünistler ve Paşa Hazretleri, İleti- 
şim Yayınları, İstanbul 2013, s. 97. 


*7 19 Ağustos 1920 tarihli bir İngiliz istihbarat raporunda Câmi Bey'in dış siyaset hak- 
kındaki görüşleri şu şekilde aktarılmaktadır: 

“Cami Bey, Türk tutumunun daima Büyük Britanya'nın Rusya ve Türkiye'ye karşı uyguladığı 
tutuma dayandığını göstermek için, tarihe değiniyor. Yüce Savaş'ın sonunda, Türkler, İngiltere ile 
İ ngiliz'lerin, Arabistan'ın bağımsızlığını tanımı olan yeni Türkiye'nin artık bir tehlike oluşturmadı- 
ğını anlayacaklarına inanıyor; İn giltere'nin, Türkiye'yi kendi ulusal sınırları içinde, Kuzeyden gelecek 
tehlikelere karşı güçlü bir tampon bölge olarak bırakmak ilkesini kabulleneceğini ümit ediyorlardı. 
Türkiye, karşılıklı yarara dayanarak, Bü yük Britanya'nın koruyuculuğu altında ve onun yardımıyla, 
çok gereksindiği uzun süreli barışa kavuşacaktı. Ama Büyük Britanya, onun tüm ümitlerini altüst 
etmiş ve ulusu imha etmek belirtisi göstermiştir. Dolayısıyla Türkler, ümitsizlikle gereksindikleri o 
uzun barış evresini sağlamak amacıyla yeni bir güç ve destek aramak zorunda kalmışlardır. Bu yeni 

gücü, lıman denizlere gereksinen ve ürünlerini güven içinde ihraçetmek için güvenilir yollar arayan, 
önlerindeki yüce ve geniş Rus ulusu oluşturmuştur. O yüce ülkenin gereksinimlerinin karşılanmasını, 
Rusyanın ve Türkiye'nin şimdiki düşmanlarının en güçlüsü olan Büyük Britanya önlemiştir. Bize, 
Rusya ilebirlikte ortak bir güvenlik için çarpışmak ve yaşamlarımızı birlikte sürdürmekten başka bir 
şey kalmıyor; çünkü bizim için başka bir barınak kayası veya uzatılan dost bir el yoktur". 

Bkz. Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. 1, Türk Tarih Ku- 
rumu Yayınları, Ankara 2008, s. 731-732; Salahi R. Sonyel, Kuruluş Savaşı Günlerinde İngiliz 
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Meral Demirel, Mustafa Kemal Paşa'nın Câmi Bey'den desteğini çekme- 
sinin ardında onun düşünce yapısında meydana gelen bu değişiklik olduğunu 
ileri sürmüştür”. Ancak bu savı destekleyecek bir bilgiye ulaşılamamıştır. 


3. Roma'da TBMM'nin Siyasi Temsilciliği 

İtalyanların Milli Mücadele hareketine bakışları, işgal politikala- 
rı ve Heyet-i Temsiliye döneminde Milliyetçilere yardımları diğer İtilaf 
Devletleri'ne oranla daha dostça ilişkilerin kurulmasını sağlamıştır. BMM 
açıldığında İtalya, İstanbul Hükümeti ile resmi ilişkilerini sürdürmeye devam 
etmiştir. Bununla birlikte ekonomik ve siyasi işbirliği yapabileceği ve endüstrisi 
içinmükemmel bir pazar ve nüfuz alanı olarak gördüğü Türkiye'deki muhatabı, 
Ankara Hükümeti'dir. Haziran 1920'de Vincenzo Fago adında bir temsilcisini 
görüşmelerde bulunmak üzere Ankara'ya göndermiş, ancak bu görüşmelerden 


olumlu bir sonuç alınamamıştır ”*. 


İtalyan Hükümeti'nin Ankara ile bu temaslarının ardından 1920 yazında 
Roma'da toplanmış olan Reşit Safvet (Atabinen), Galip Kemali (Söylemezoğ- 
lu) ve Edip Servet Beyler, Mustafa Kemal Paşa'ya gönderdikleri mektuplarda 
İtalya'ya, Ankara Hükümeti tarafından bir temsilci gönderilmesini istemişler- 
dir*9. "Tüm bu gelişmelerden sonra Ankara Hükümeti de Milli Mücadelenin 


İstihbarat Servisi'nin Türkiyedeki Eylemleri, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1995, s. 106- 
107. 

Ayrıca Komitern Arşivi'nde bulunan bir diğer belgede ise, Câmi Bey'in Lütfi Yoldaş'a 
“Türkiye'nin kurtulması Sovyet hükümetinin cihana hâkim olmasına mütevakkıftır”şeklinde bir 
görüşte bulunması, Sovyet Rusya'nın dış politikasını desteklediğini göstermektedir. Bkz. TÜS- 
TAV Komitern Arşivi, CD 2, Klasör: 2-36, Belge: 724. 

*8 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 187. 

** Mevlüt Çelebi, Tür&-İtalyan İlişkileri, s. 203-207; Salahi R. Sonyel, Kurtuluş Savaşı 
Günlerinde İngiliz İstihbarat Servisi'nin Türkiyedeki Eylemleri, s.122-123; Fabio L. Grassi, İtalya 
ve Türk Sorunu (1919-1923) Kamuoyu ve Dış Politika, Çev: Nevin Ozkan- Durdu Kundakçı, 
Yapı Kredi Yayınları, İstanbul 2003, s. 127- 128. 

“9 Bu mektuplarda gönderilecek kişi vasıtasıyla Milli Mücadelenin haklılığını Avrupa 
kamuoyuna duyurulacağı ve Anadolu ile Avrupa arasında haberleşmenin sağlanacağı söylen- 
mektedir. Ayrıca Roma'nın Anadolu'ya hizmet edecek yegâne Avrupa merkezi olduğu da belir- 
tilmektedir. Bilal N. Şimşir, A?atür£ İle Yazışmalar 1 (1920-1923), Kültür Bakanlığı Yayınları, 
Ankara 1981, s. 75-83. 
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haklılığını dışarıya duyurmak ve Anadolu ile Avrupa arasında haberleşmeyi 
sağlamakla görevli ilk temsilciliğini Roma'da açmıştır*0!, 

Ankara Hükümeti, İtalya'nın başkenti Roma'da açtığı bu siyasi temsil- 
ciliğe Câmi Bey'i atamıştır. Câmi Bey'in bu göreve seçilmesinde Mütareke 
Döneminde İstanbul'da İtalyanlarla ve özellikle Kont Sforza ile iyi ilişkiler 
kurmuş olması**? önemli bir rol oynamıştır. Câmi Bey zamanında Roma, silah 
alımından Malta sürgünlerinin kurtarılmasına, diğer Avrupalı devletlerle ku- 
rulacak siyasi ilişkilere ve Milli Mücadele hareketine yapılan maddi yardımlara 
kadar Ankara Hükümeti'nin yurt dışındaki merkezi olmuştur*6?. 


Câmi Bey görev yerine gitmek üzere 4 Eylül 1920'de Ankara'dan ayrıl- 
mış“6*, 15 Eylül'de (1920) Antalya'ya gelmiştir. Burada başta ticari konuları ko- 
nuşmak üzere İtalyan komutan De Bisogno ile bir görüşme yapmıştır*5, Câmi 
Bey'in bu görüşmeden sonra hangi faaliyetlerde bulunduğu ve Antalya'dan ne 


“1 Mevlüt Çelebi, Tür#-İta/yan İlişkileri, s. 210; Bilal Şimşir Roma'da açılan bu temsilci- 
liği yarı resmi olarak adlandırmaktadır. Bilal N. Şimşir, Afatür£ İle Yazışmalar ..., s.9. Bu durum 
Türkiye Cumhuriyeti'nin Roma Büyükelçiliği'nin internet sayfasında şu şekilde aktarılmıştır; 
“Kurtuluş Savaşı yıllarında Roma'da, Osmanlı Büyükelçiliğinin yanı sıra resmi statüde bir Türk 
Temsilciliği de açılmıştır. İlk temsilci Cami Baykurt'tur.” Bkz. httpi//roma.be.mfa.gov.tr/Mis- 
sion.aspx. Aynı dönemde, İstanbul Hükümeti de İtalya'ya 27 Aralık 1920 tarihinde büyükelçi 
olarak Osman Nizami Paşa'yı atamıştır. BO4, BEO, (15 R 1339/ 27 Aralık 1920), D: 4668, G. 
350095,B:1. 


*2 Bu ilişkilere Câmi Bey'in İMHOC içerisindeki faaliyetleri kısmında değinilmiştir. 
Câmi Bey'in oğlu Sermet Baykurt, babasının bu göreve gönderilişini şu şekilde yorumlamıştır: 
“Babam lafını sakınmayan, dobra dobra konuşan bir kişiydi. Babamın İtalya'ya gönderilişine, 
yani Ankara'dan uzaklaştırılışına tok sözlülüğü, dan dan konuşması, bu yüzden de iğbirarları 
(kırılma, gücenme) üzerine çekmiş olması müessir olmuştur”. Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı 
Afrikası'nda Hayat... s.xvii. 


*3 Mevlüt Çelebi, Türk-İtalyan İlişkileri, s. 210-213. Gotthard Jaeschke, Câmi Bey'in bu 
göreve atanma tarihini 4 Eylül 1920 olarak göstermektedir. Gotthard Jaeschke, Türk Kurtuluş 
Savaşı Kronolojisi, C. 1 TTK Basımevi, Ankara 1970, s. 138. Câmi Bey'in Roma Temsilciliği 
dönemindeki faaliyetleri ulaşılabilen kaynaklar çerçevesinde aktarılacaktır. Bunu yaparken de 
öncelikle Câmi Bey'in buradaki siyasi çalışmalarına, sonrasında onun kanalıyla Milli Müca- 


deleye Avrupa'nın değişik merkezlerinden yapılan maddi yardımlara ve İtalya'dan alınan askeri 
malzemelere değinilecektir. 


* Zeki Sarıhan, Kurtuluş Savaşı Günlüğü, C. TI, İkinci Baskı, Türk Tarih Kurumu Bası- 
mevi, Ankara 1995, s. 199. 


*5 Mevlüt Çelebi, Tür4-İtalyan İlişkileri, s. 213. 
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zaman ayrıldığı bilinmemekle beraber Rodos““ üzerinden Roma'ya 3 Aralık 
1920'de ulaşmıştır"©?. 

Câmi Bey Roma'ya geldikten sonra Berlin'de bulunan Talat Paşa'ya 6 
Aralık 1920 tarihli bir mektup yazmıştır. Mektubunda, Talat Paşa'ya, “Ankara 
hükümet-i Milliyesinin” temsilcisi sıfatıyla Roma'ya geldiğini, Londra'da bu- 
lunan Kont Sforza'nın Roma'ya dönüşünde ve İtalya Hükümeti ile kurulacak 
ilişkinin şekil ve mahiyetinin belli olmasından sonra Berline geleceğini söy- 
lemiştir*8. Görüldüğü üzere Câmi Bey vasıtasıyla Ankara Hükümeti yurtdı- 
şında bulunan ve İttihat ve Terakki'nin en önemli isimlerinden biri olan Talat 
Paşa'nın faaliyetlerinden haberdar olmayı ve onu kontrol altına almayı amaçla- 
maktadır. Böylelikle hükümet, Milli Mücadelenin yurtdışındaki temsilciliğini 
İttihatçılara bırakmayacağını da göstermektedir. 


Diğer taraftan İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin lider takımı yurtdışına çık- 
tıktan sonra kendilerine yakın gördükleri İtalyan, İngiliz, Fransız, Alman ve 
Rus çevreler ile temasa geçmişlerdir. Ayrıca değişik Avrupa kentlerine yayılan 


6 , Câmi Bey'in Antalya'dan Rodos'a seyahati ve buradaki faaliyetleri için bkz. Anla- 
tan İngiliz Kemal (Ahmet Esat Tomruk), Yazan Recai Sanay, Türk Casusu İngiliz Kemal Milli 
Mücadelede, Geçit Kitabevi, İstanbul 2005, s. 377-400; Mustafa Oral, “Türk Kurtuluş Savaşı'na 
Bir Dayanç Noktası: Rodos”, A/fıncı Uluslararası Atatürk Kongresi 12-16 Kasım 2007,C.1, Ata- 
türk Araştırma Merkezi, Ankara 2010, s. 857-871. 


“6? Zeki Sarıhan, Kurtuluş Savaşı Günlüğü, s. 311. 


“9 Hüseyin Cahit Yalçın, İztihatçı Liderlerin Gizli Mektupları, Haz: Osman Selim Ko- 
cahanoğlu, Temel Yayınları, İstanbul 2002, s. 222. Ayrıca Câmi Bey, Talat Paşa'ya 25 Aralık 
1920 tarihli ikinci bir mektup daha yazmıştır. Bu mektubunda da çeşitli yerlerde fakat aynı 
gaye uğrunda çalışan Talat, Enver ve Cemal Paşalarla temasa geçmesinin yurtdışı faaliyetlerinde 
ahengi sağlamak için gerekli olduğunu ve bunun Ankara Hükümeti tarafından kendisinden 
istendiğini söylemektedir. Ayrıca temsilcilik yetkisinin Almanya'yı da kapsadığını belirtmekte 
ve giriştiği faaliyetlerde kendisini haberdar etmesini istemektedir. Bu mektupla beraber Mustafa 
Kemal Paşa'nın, Talat Paşa'ya yazdığı 25 Ekim 1920 tarihli mektubunu da göndermiştir. Bkz. 
Hüseyin Cahit Yalçın, İttihatçı Liderlerin Gizli Mektupları, 5. 223. Mustafa Kemal Paşa'nın, 
Talat Paşa'ya yazdığı mektupta da Cami Bey'in sözlerine benzer ifadeler görülmektedir. Mus- 
tafa Kemal Paşa, Talat Paşa'ya İtalya'ya Ankara Hükümeti'nin mümessili olarak atanan Câmi 
Bey'in yetki alanının Almanya'yı da kapsadığını söylemekte, kendisiyle iletişime geçmesini is- 
temektedir. Bkz. Tevfik Çavdar, Ta/a? Paşa, Bir Örgüt Ustasının Yaşam Öyküsü, Kültür Bakanlığı 
Yayınları, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1995, s. 475- 476. 
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bu önderler buralarda basın büroları ve benzeri çevreler kurarak merkezi Ber- 
lin olmak üzere La Haye, Lozan, Münih ve Roma'da örgütlenmişlerdir*©, 


Câmi Bey'in, yurtdışında bulunan İttihatçılar ile yaptığı görüşmeler ol- 
dukça dikkat çekicidir. İlk görüşme Cavid Bey ile 6 Aralık 1920'de gerçekleş- 
miştir. Görüşmede Câmi Bey, Anadolu'da geçirilen buhranlardan ve çekilen 
zahmetlerden bahsetmiş, ayrıca Halide Edip'in (Adıvar) Cavid Bey'e gön- 
derdiği mektubu da vermiştir. Ertesi gün de bir araya gelen ikili Meclis Baş- 
kanı Mustafa Kemal Paşa hakkında konuşmuşlardır. Câmi Bey, Cavid Bey'e 
Mustafa Kemal Paşa'nın hiç kimseye güveni olmadığını, hep Talat ve Enver 
Paşaların kuruntu ve korkusuyla (vehimesi) yaşadığını, Halide Edib (Adı- 
var) Hanıma da kaba davrandığını söylemiştir. Ayrıca “mecliste mebusları elde 
ederek arzu edilmiyen nazırlar aleyhine tahrik” ettiğini de eklemiştir. Câmi 
Bey Dâhiliye Vekilliği'nden istifası hakkındaki görüşlerini içerdiği için bu son 
ifadeler önemlidir. Zira bu ifadelerle Mecliste kendisinin icraatlarına karşı 
yapılan eleştirilerin Mustafa Kemal Paşa'nın tahrikleri sonucu olduğunu ileri 
sürmektedir. 


İttihat ve Terakki'ye muhalefetiyle tanınan Câmi Bey'in, Roma'da aynı 
partinin önde gelen isimleri ile yakın ilişki içerisinde olduğu da görülmektedir. 
Cavid Bey, Talat Paşa'ya yazdığı mektubunda Câmi Bey'in bütün meselelerde 
kendileriyle aynı görüşte olduğunu belirtmiş, ayrıca Mustafa Kemal Paşa hak- 
kında söylediklerini de iletmiştir”! Aşağıda değinileceği üzere Cavid Bey ve 
Talat Paşa ile Cami Bey'in ilişkisi oldukça dikkat çekicidir. Bununla beraber 
Câmi Bey Roma'da diğer İttihatçılarla da temasta bulunmuştur. 


Avrupa'nın çeşitli kentlerinde çalışmalarda bulunan İttihatçı liderler 
Roma'da bir araya gelerek bir toplantı yapmak ve Türkiye'nin geleceği üzerinde 
fikir alışverişinde bulunmak istemişlerdir. Bu fikrin tam olarak kimden çıktığı 


“9 İlhan Tekeli ve Selim İlkin, “Kurtuluş Savaşı'nda Talat Paşa İle Mustafa Kemal'in 
Mektuplaşmaları” , Belleten, C. XLIV,, 5. 174, Nisan 1980, Ankara, 1980, s. 307. 

“9 Maliye Nazırı Cavid Bey, Felaket Günleri, Mütareke Devrinin Feci Tarihi, C. 1, Haz. 
Osman Selim Kocahanoğlu, Temel Yayınları, İstanbul 2000, s. 78-80. Câmi Bey'in Roma'daki 
ilk faaliyetlerine ve İttihatçılarla yaptığı görüşmelere dair ayrıntılı bilgiler, İttihat ve Terakki'nin 
meşhur Maliye Nazırı Cavid Bey'in anılarında bulunmaktadır. 


#1 Cavid Bey, Felaket Günleri..., C. TI, 5.80. 
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belli olmamakla birlikte organizasyonun gerçekleşmesinde Cavid Bey'in bü- 
yük katkıları olmuştur”?. İtalya Hükümeti toplantıya izin vermiş, hatta Kont 
Sforza 14 Aralık 1920'de Câmi Bey'i bu toplantı hakkında bilgilendirmiştir. 
Sonrasında bir araya gelen Cavid ve Câmi Beyler, toplantıya çağıracakları ki- 
şilere davetiye yazmıştır*”3. 


Toplantıya çağırılan kişiler Cavid Bey'e toplantı hakkında görüşlerini ve 
ayrıca katılıp katılamayacaklarını bildiren cevaplar yazmışlardır. Bu yazışmala- 
ra ve sonrasında yapılan toplantıya geçmeden, Câmi Bey'in öncesinde Ankara 
Hükümeti adına giriştiği faaliyetlere değinmek gerekmektedir. 


Câmi Bey, Mustafa Kemal Paşa'nın İtalya Dışişleri Bakanı Kont Sforza'ya 
yazdığı mektubu ulaştırmıştır**, Mektup, bir nevi Câmi Bey'in TBMM'nin 
İtalya temsilcisi olarak takdim edilmesi özelliğini taşımaktadır. Ayrıca Mus- 
tafa Kemal Paşa mektubunda, Sforza'nın Milli Mücadele hareketini pek asil 
duygularla savunmuş olmasının kendisini çok duygulandırdığını ve Türkler ile 
İtalyanlar arasında var olan derin sempati bağlarını Câmi Bey'in daha da güç- 
lendirmeye çalışacağını belirtmiştir. Sforza'nın mektuba verdiği sözlü cevabı 


Câmi Bey, 21 Aralıkta (1920) Mustafa Kemal Paşa'ya bildirmiştir". 


Câmi Bey'in Roma'ya gelmesinden sonra burada bulunan haber ajansla- 
rının, Milli Mücadele'nin karakteri, gelecekte nasıl bir siyaset izleyeceği, hangi 
şartlarla barış yapabileceği ve Ermeni meselesi hakkındaki görüşlerini merak 
ettiği görülmektedir. Amerika ve Avrupa'da bin iki yüz gazeteye haber ulaş- 


“72 Nazmi Eroğlu, İ##ihafçıların Ünlü Mali ye Nazırı Cavid Bey, Ötüken Yayınları, İstanbul 
2008, s. 157. 

“3 Cavid Bey, Felaket Günleri... C.1I, s. 81. İtalya Hükümeti, özellikle Kont Sforza, 
toplantının yapılmasını istemelerinde başlıca neden burada alınacak kararlarla Anadolu'ya et- 
kilemeye çalışmaktır. Kont Sforza Cavid Bey'e “... Türklerin Roma'da içtimalarını teshil ettik- 
lerini, gelecek zevatın hem kendi fikirlerini, hem de bulundukları muhitin efkârını izah ederek 
Anadolu'yu tenvir eyleyeceklerini, gayri mümkün şeyler istenmemesini, Mustafa Kemal Paşa ile 
bu yolda muhabere edilmek üzere şifre telgrafa müsaade ettiklerini”söylemiştir. Bkz. Cavid Bey, 
Felaket Günleri... C.1I, s 89. 

“4 Cami Bey'in Kont Sforza'ya bu mektubu ne zaman ulaştırdığı bilinmemekle beraber 
yukarıda bahsedilen 14 Aralık 1920 tarihli görüşmede gerçekleşmiş olması muhtemeldir. Çün- 
kü Cavid Bey'in anılarında Câmi Bey'in Kont Sforza ile ilk görüşmesi olarak bu tarih geçmek- 
tedir. Cavid Bey, Felaket Günleri..., C.T, 5.81. 


“5 Bilal N. Şimşir, Afatürk İle Yazışmalar..., s. 83-84, 109. 
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tıran United Telegraph Şirketi'nin Roma temsilcisi, Câmi Bey'e başvurarak 
yukarıda belirtilen konularda Mustafa Kemal Paşa'nın cevaplandırması için on 
bir soruluk bir metin vermiştir. Şirket, Mustafa Kemal Paşa'nın cevaplarını ga- 
zetelerde yayınlayacağını da belirtmiştir. Câmi Bey de bu soruları Mustafa Ke- 
mal Paşa'ya 24 Aralık 1920'de gönderdiği bir telgrafla ile bildirmiş ve Paşa'da 
aynı gün soruları cevaplandırmıştır. Mustafa Kemal Paşa, İzmir ve Trakya'nın 
Türk olduğunu, Yunanlıların istilacı emellerine son vermeleri gerektiğini, Er- 
menilere karşı bir mezalimin yapılmadığını, İtilaf Devletleri'nin Türk milletini 
yok saydığını ifade etmiştir. Ayrıca Türk milletinin bağımsızlığına düşkün ol- 
duğunu vurgulamış ve vatanına sahip çıkacağını da belirtmiştir”, İttihatçıla- 
rın Roma'da yapacağı toplantı öncesinde Câmi Bey'in hükümeti adına giriştiği 
faaliyetler bunlardır. 

Roma'da yapılacak toplantıya davet edilen kişilerin Cavid Bey'e gönder- 
diği mektuplarda Câmi Bey ile ilgili bilgiler bulunmaktadır. Talat Paşa, Cavid 
Bey'e gönderdiği mektupta, Anadolu'yu temsil eden Câmi Bey'in böyle bir 
toplantıya katılmasını zararlı (muzır) gördüğünü söylemiştir*””. Ahmed Rıza 
Bey'den gelen bir mektupta ise Câmi Bey'in toplantıya Kuva-yı Milliye'nin 
resmi temsilcisi olarak katılmasının, kendileri adına doğuracağı zararlara işaret 
edilmiştir. Bunun üzerine Cavid Bey, Ahmed Rıza Bey'e yazdığı cevapta, top- 
lantıda Câmi Bey'in resmi sıfatla bulunmayacağını söylemiştir”?! 


Görüldüğü üzere İttihatçılar ve bunlara yakın olanlar, Câmi Bey'in top- 
lantıya katılmasını istememektedir. Aksi takdirde yurtdışında giriştikleri faali- 
yetlerin Ankara'nın önderliğinde yapıldığı imajını doğuracağını düşünmekte- 
dirler. Ayrıca Câmi Bey'in zamanında İttihat ve Terakki'ye muhalif bir şahsiyet 
olması da bu düşüncelerinde etkili olmuştur”. 


96 Atatürk'ün Milli Dış Politikası, C. 1, Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara 1992, s.226-227, 
234-237. 


“7. Hatıraları ve Mektuplarıyla Sadrazam Talat Paşa, Haz: Osman Selim Kocahanoğlu, 
Temel Yayınları, İstanbul 2008, s. 150. 

*8 Cavid Bey, Felaket Günleri... C.11, s. 84-85. 

* Bu duruma Talat Paşa'nın Roma'ya geldikten sonra Cavid Bey ile yaptığı bir görüşme 
örnek gösterilebilir. Görüşmede, Talat Paşa, kısa bir süre önce görüştüğü Enver Paşa'nın, Câmi 
Bey hakkında düşüncelerini şu şekilde aktarmıştır: “Enver, Cami'yi bizim gördüğümüzden baş- 
ka türlü biliyor. Onun ittihatçılarla samimi bir surette birleşebileceğine ihtimal vermiyor”.Bkz. 
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Ocak 1921'in başında toplantıya çağrılan şahıslar birer birer Roma'ya 
gelmeye başlamıştır. 6 Ocak'ta Talat Paşa gelmiştir. Aynı gün Câmi ve Cavid 
Beyler ile uzun bir görüşme yapmıştır. Bu görüşmede Câmi Bey, Anadolu'daki 
mevcut durum devam edecek olursa bir fiyasko olacağını, bir lidere şiddetle 
ihtiyaç olduğunu, bunun için de kamuoyunu uyarmak gerektiğini belirtmiştir. 
Görüşmede bulunan diğer iki zatın neler söylediği bilinmemekle beraber Ca- 
vid Bey, bu esaslar üzerinde ittifak ettiklerini, tatbikat için sondage'lar yapılma- 
sına karar verdiklerini söylemiştir". 

Bu açıklamalardan hareketle Ankara Hükümeti'nin temsilcisi sıfatıyla 
Roma'da bulunan Câmi Bey'in, kendi hükümetinin yönetimini beğenmedi- 
gi, Mustafa Kemal Paşa'nın da liderliğini yeterli görmediği anlaşılmaktadır. 
Ayrıca Mustafa Kemal Paşa'yı mevkiinden uzaklaştıracak planlar içerisinde 
bulunduğu da görülmektedir"#!, 

Roma'ya davet edilen diğer kişilerin gelmesiyle toplantı 16 Ocak 1921 ta- 
rihinde başlamıştır*92. 9 Şubat 1921 tarihli bir İngiliz istihbarat raporuna göre 
toplantılar Pa/aceve Exce/sior otellerinde düzenlenmiş ve şu şahıslar katılmıştır: 
Sudi, Ahmet Rıza, Hüseyin Hilmi Paşa, Cavit, Câmi Münir (Câmi Bey), Reşit 
Safvet, Sait, Çürüksulu Mahmut Paşa, Galip Kemali ve Ali Nizami Paşa'dır. 


Yine aynı rapora göre toplantıların amacı Paris'te düzenlenecek olan Bağlaşık 


Cavid Bey, Felake? Günleri... C.T, s. 96. 
“9 Cavid Bey, Felağet Günleri... C.11, s. 96. 


*1 Ancak Cami Bey hakkında bu kanıya varmak için elde yeterli kaynak eser yoktur. Ar- 
şivlerde ise, Cami Bey'in, İtalya'da İttihatçılarla (bu doğrultudaki) ilişkisine sadece bir belgede 
rastlanılmıştır Göndereni, kime gönderildiği ve tarihi belli olmayan bir belgede, “Sabık mebus- 
lardan Cami Bey'in taht-ı riyasetinde İtalya'da İttihat ve Terakki Fırkası namına çalışmakta olan 
hususi mahiyette bir heyet mevcut ve orada azm-i faaliyette bulunmakta olduğu, bugünlerde 
evvelce Bolu İttihat ve Terakki katib-i mes'ulü olub bilahare halen Zonguldak madenleri müdiri 
olan Koca Midhat Bey İstanbul'a gelmiş ve Meşrutiyet Otelinde ikamet etmekde imiş teşkilat- 
la alakadar olarak geldiği zannedilmekde olduğu maruzdur” yazmaktadır. Ankara Üniversitesi, 
Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Arşivi (TİTE), Kutu No: 58, Belge No: 57. Belgenin başında 
yazan “Sabık mebuslardan Cami Bey...” ibaresinden yola çıkarak belgenin yazılış tarihi Cami 
Bey'in milletvekilliğinden müstafi (istifa eden) sayılmasından sonra olduğunu göstermektedir. 
Ancak 21 Ekim 1922 tarihinde müstafı sayılan Câmi Bey'in, sonraki faaliyetleri hakkında bil- 
giler oldukça sınırlıdır. 


*2 Cavid Bey, Felaket Günleri..., C. 1, s. 100. 
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Konferansı'na sunulmak üzere bir andıç hazırlamak ve ileride yapılması düşü- 
nülen icraatları görüşmektir#8. 


F.L. Grassi ise bu toplantıya katılanlar ve toplantının mahiyetini şu şekil- 
de aktarmıştır: “Toplantı, Roma'da 1921 yılının Ocak ayında yapıldı; Kema- 
list hükümetin bazı temsilcilerinin yanı sıra, yurtdışında yaşayan tüm önemli 
Türkler bir araya geldi... Bu toplantıda, gerçek İttihat ve Terakkiciler ile genel 
bir Milliyetçilik anlayışı altında, İstanbul ile Ankara arasında kararsız kalanla- 
rın tümü geçici bir anlaşmaya vardı. Tümünün tek ortak hedefi, Kemal'i kendi 
denetimleri altında tutmaktı. Kemal'in tek isteği ise hepsinin etrafından yok 
olmasıydı”, Bu eserde de toplantıya katılanların Ankara Hükümeti'ne ve 
özellikle Mustafa Kemal Paşa'ya karşı bir plan içerisinde olduğuna değinilmiş, 
ancak Câmi Bey hakkında ayrıntılı bilgi verilmemiştir. 


Beş gün boyunca süren bu toplantıların ilk gününde görüşmelerin giz- 
li kalmasına, İtalya Hükümeti ve Anadolu'ya teşekkür mektubu yazılmasına 
karar verilmiştir. İkinci gününde (17 Ocak) Anadolu'nun durumu konuşul- 
muştur. Ahmet Rıza, Bolşeviklerin yerine Fransa'nın yardımının alınmasını 
öne sürmüştür. Buna karşılık Cavid Bey de Bolşeviklerin yardımlarının maddi 
olmaktan çok manevi olduğuna dair açıklamalarda bulunmuştur. Toplantıların 
üçüncü gününde (18 Ocak), İtalya ve Fransa ile olan ilişkilerden ve bu devlet- 
lerden neler beklenebileceğinden konuşulmuş, ayrıca Yunan meselesinden de 
söz edilmiştir. Dördüncü toplantıda (19 Ocak), İngiliz siyasetinden ve hükü- 
met birliği meselesinden bahsedilmiştir. Bu esnada Cavid Bey ile Câmi Bey'in 
ikili görüşmesinden dolayı Ahmed Rıza alınganlık göstermiş ve toplantıda 
bulunanlar arasında ikilik olduğunu öne sürmüştür. Toplantıların son günü 
olan 21 Ocak'ta ise görüşmelerin gizli kalması meselesi tekrardan gündeme 
gelmiş ancak Ahmed Rıza 'Ahmed Rıza yalan söylemez” gerekçesiyle her şeyi 
gazetecilere söyleme yetkisine sahip olduğunu belirtmiştir. Diğer katılımcılar 


3 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. 1, s. 791-792; Sala- 
hi R. Sonyel, Kurtuluş Savaşı Günlerinde İngiliz İstihbarat Servisi'nin Türkiyedeki Eylemleri, s. 
123-124. Galip Kemali Söylemezoğlu, Câmi Bey'in bu toplantıya gözlemci olarak katıldığını 
belirtmiştir Bkz. Galip Kemali Söylemezoğlu, “Roma Toplantısı”, Yakın Tarihimiz, C.11,S.24, 
Ağustos 1962, s. 347. 


* Fabio L. Grassi, İfa/ya ve Türk Sorunu (1919- 1923) ..., s. 138. 
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da böyle bir durumda, işlerine gelmeyen noktaları tekzip edeceklerini beyan 
etmişlerdir*8. 

İttihatçıların Roma'da yaptığı görüşmeler hakkında ulaşılan bilgiler bun- 
larla sınırlıdır. Cavid Bey, toplantılarda yapılan görüşmeleri yüzeysel bir şe- 
kilde anlatmıştır. Bu toplantılardan Ankara'nın memnun olup olmadığı pek 
belli olmasa da, İttihatçı liderler tarafından organize edilen bu faaliyetlerden 
tedirginlik duyulduğu tahmin edilmektedir“, Bu toplantı ile Câmi Bey, Cavid 
Bey ve Talat Paşa'nın yanı sıra yurtdışında bulunan diğer İttihatçılar ile de 
görüşmelerde bulunmuştur. Sonrasında bunlarla iletişiminin devam ettiğine 
dair bilgiler bulunmamaktadır. Talat Paşa ile temasta bulunduğu anlaşılmakta 
ise de kendisinin Londra Konferansı'na Ankara Hükümeti'nin delegesi olarak 
katılması ve Talat Paşa'nın da 15 Mart 1921'de Berlin'de öldürülmesi iletişimin 
kesilmesine neden olmuştur*7, Câmi Bey'in, Cavid Bey ile Londra Konferan- 
sı esnasında da görüşmeleri olmuştur. Ancak bunlar yukarıda bahsedilen ve 
Anadolu'daki yönetim için yapmayı düşündükleri düşünceler doğrultusunda 
değildir. 

Hakkında çok az bilgi bulunan bu toplantıya Câmi Bey, Ankara 
Hükümeti'ni temsilen katılmamıştır. Bununla birlikte toplantı hakkında hü- 
kümetini bilgilendirdiği ve ondan nasıl bir tepki aldığı da bilinmemektedir. 
O sıralarda tüm gözler Şubat ayında (1921) Londra'da toplanacak konferansa 
çevrilmiş olduğundan toplantının Ankara tarafından ilk başta nasıl karşılandı- 
gıda bilinmemektedir". 


*5 Cavid Bey, Felaket Günleri ..., s. 100-105. 
“6 Nazmi Eroğlu, İttihatçıların Ünlü Maliye Nazırı Cavid Bey, s. 161. 


*7 Toplantının başlamasından önce Roma'dan ayrılan Talat Paşa, Cavid Bey'e gönderdiği 
26,30 Ocak, 2, 12, 18, 27 Şubat ve 7 Mart 1921 tarihli mektuplarda Cami Bey ile de iletişimde 
bulunduğu anlaşılmaktadır. Bkz. Haz: Osman Selim Kocahanoğlu , Hatıraları ve Mektuplarıyla 
Sadrazam Talat Paşa,s. 151-161. Ayrıca, Cavid Bey, Felaket Günleri... C.11,5.110-123. 


*S Ancak daha sonra bu toplantı meclis gündemine getirilmiş, Hakkâri Mebusu Mazhar 
Müfid Bey, 16 Mayıs 1921 tarihinde TBMM'ne verdiği bir soru önergesi ile Roma'da toplanmış 
olduğu işitilen bu kongrenin mahiyeti hakkında, Hariciye Vekâleti'nin meclisi bilgilendirme- 
sini istemiştir. TBMMZC, D: 1,İ.S.: 2,C. 10, İ: 34, (16 Mayıs 1337/1921), s. 295. Mec- 
lisin 24 Kasım ve 1 Aralık tarihli (1921) içtimalarında Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey'in, 
bu soru önergesine yazılı cevabı okunmak istenmiş ancak önerge sahibi Mazhar Fuat Bey'in 
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a. Câmi Bey'in Londra Konferansı'na Katılması ve Malta'dan Türk 
Esirlerinin Kurtarılmasındaki Rolü 


Türk ordusunun Doğu'da Ermeniler üzerinde kazandığı başarı ve iç is- 
yanları bastırması, Birinci İnönü Savaşı'nın sonucu ve Moskova'da gerçekleşen 
Türk- Rus görüşmeleri, İtilaf Devletleri'nde Sevr Antlaşması'nı yeniden göz- 
den geçirme fikrini uyandırmıştır. Bu devletler, 25 Ocak'ta (1921) toplanan 
Paris Konferansı'nda, Türk ve Yunan delegelerinin de katılımıyla Londra'da 
bir konferans toplanmasını kararlaştırmıştır. Bu karar, Fransız Başbakanı Aris- 
tide Briand tarafından, İstanbul ve Atina'daki Fransız diplomatik temsilcileri 
vasıtasıyla Osmanlı ve Yunan hükümetlerine bildirilmiştir. Böylece, 21 Şubat 
1921'de başlayacak konferansın, Sevr Antlaşmasını esas tutarak, son gelişmeler 
ışığında gerekli değişiklikleri yapmak amacıyla Doğu Sorunu'nu görüşeceği 
bildirilmiş, Mustafa Kemal'in veya Ankara yönetiminin yetkili bir temsilcisi- 
nin de Osmanlı delegeleri kurulunda bulunması şartı öne sürülmüş, ancak bu 
konuda Ankara'ya İtilaf Devletleri'nin değil, İstanbul yönetimin bilgi vermesi 


istenmiştir*8?. 


Sadrazam Tevfik Paşa, İtilaf Devletleri'nin davetini 27 Ocak 1921'de An- 
kara Hükümeti'ne iletmiş ve Ankara'nın delegelerini seçerek İstanbul'a gön- 
dermesini istemiştir. Mustafa Kemal Paşa ertesi gün (28 Ocak 1921) verdiği 
cevapta, Türkiye'nin mukadderatında tek ve meşru kuvvetin Türkiye Büyük 
Millet Meclisi olduğunu belirtmiş, ayrıca İstanbul'daki herhangi bir heyetin 
hukuki bir geçerliliği olmadığını da eklemiştir. Ayrıca İstanbul'dakilerin, millet 
ve memleket namına meşru ve muhatap hükümetin Ankara olduğunu kabul 
etmelerini de istemiştir. Türkiye Büyük Millet Meclisi'nin barışı ciddiyet ve 


Meclisin o günkü toplantılarında bulunmadığı için Hariciye Vekili'nin bu cevabı önerge sahi- 
binin Mecliste bulunmaması gerekçesiyle okunmamıştır. TBMMZC,D:1, İ.S:2,C.14,İ:116 
(24.11.1337/1921),s.316veC.14,İ: 120 (01.12.1337/1921) 5. 421. 


*9 Konferans öncesi gelişmeler için bakınız: Sabahattin Selek, Anadolu İhtilali, C.2, Kas- 
taş Yayınları, İstanbul 1987, s. 562; Salahi R. Sonyel, “Kurtuluş Savaşımız ve Batı Siyasamız”, 
Belleten, C. XLV/1, S. 177, Ocak 1981, Ankara 1981, s. 381-384; “Londra Konferansı ve Tür- 
kiye Meselesinin Cereyan-ı Müzakeratı”, Yay. Haz: İzzet Öztoprak, Aratürk Araştırma Merkezi 
Dergisi, C. XI, 5. 33, Kasım 1995, s. 577-578; Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve 
Kurtuluş Savaşı, C.1l, s.995-998; Salahi R. Sonyel, Kurtuluş Savaşı Günlerinde İngiliz İstihbarat 
Servisi'nin Türkiyedeki Eylemleri, s. 145-146 
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içtenlikle istediğini belirten Mustafa Kemal Paşa, İtilaf Devletleri tarafından 
Milli haklarının kabul edilmesi şartıyla yapılacak görüşmelere hazır olduk- 
larını, bununla birlikte davetin doğrudan doğruya TBMM'ye yapılmasını da 
bildirmiştir”. 

İstanbul Hükümeti, Ankara Hükümeti'nin direktiflerini dinlemeyerek 
gönderecekleri delegelerin İstanbul heyetine katılmasında ısrar etmiştir. Ancak 
Ankara Hükümeti, 20 Ocak 1921 tarihli Teşkilat-ı Esasiye Kanunu'na atıfta 
bulunarak Türkiye üzerinde tek yetkili merciin Büyük Millet Meclisi olduğunu 
belirtmiştir". Ankara ile İstanbul Hükümetleri arasında konferansa katılacak 
heyet konusu bir süre daha tartışılmıştır. İki hükümet anlaşamadıklarından, 
Londra'ya ayrı ayrı heyetler gönderme kararını almışlardır. İstanbul delegas- 
yonu Sadrazam Tevfik Paşa, Ankara delegasyonu Hariciye Vekili Bekir Sami 
Bey başkanlığında Avrupa'ya hareket etmiştir. 11 Şubat'ta (1921) Antalya'dan 
Roma'ya hareket eden Ankara Heyeti'ne, doğrudan doğruya davet olunduğu 
takdirde Londra'ya gitme talimatı verilmiştir*2. Daha sonra İtalya Hariciye 
Vekili Kont Sforza aracılığı ile bu davet kendisine yapılmıştır". 

Ankara Heyeti, 17 Şubat'ta (1921) Roma'ya gelmiştir. Aynı gün İtalyan 
devlet adamları ile görüşme yapan heyet, konferansa hususi olarak davet edil- 
meleri doğrultusunda bir notayı Kont Sforza'ya vermiştir. 19 Şubat'ta bu no- 


*9 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C.1l, s. 554-556. 

*1 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C.1l, s. 559- 563 

*2 Mustafa Kemal Atatürk, Nuzu4, C. Tl, s. 577; Sabahattin Selek, 47ad0/4 İhtilali, C. 11, s. 
562; Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. TI, s. 1004; Salahi R. Son- 
yel, Kurtuluş Savaşı Günlerinde İngiliz İstihbarat Servisi'nin Türkiye'deki Eylemleri, s. 148. Salahi 
Sonyel, Ankara Heyeti'nin 6 Şubat'ta (1921) Antalya'dan hareket ettiğini söylemektedir. Ankara 
Heyew şu isimlerden oluşmaktadır: Bekir Sami Bey (Baş Murahhas ve Hariciye Vekili), Cami 
Bey (Aydın Mebusu ve İtalya Mümessili), Hüsrev Bey (Trabzon Mebusu), Yunus Nadi Bey 
(İzmir Mebusu), Zekai Bey (Adana Mebusu) ve heyetin hizmetinde olan müşavir ve kâtipler. 
Bkz. Başbakanlık Cumhuriyet Arşivi (BC.4), (6 Şubat 1921), Fon No: 030 18 01 01 2 33 14, 
BOA, HR. SYS, (29.03.1921), D: 2305, G: 26, B: 36. Heyetin yolculuğu ile ilgili ayrıntılı bilgi 
için bakınız: Hüsrev Gerede, Hüsrev Gerede'nin Anıları, s. 212-213. 

*3 Atatürk'ün Milli Dış Politikası, C. 1, s. 41-42; Mevlüt Çelebi, Türk-İtalyan İlişkileri, s. 
230. 
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taya olumlu cevap verilip konferans daveti gelmesiyle Londra'ya gitmek için 
hareket edilmiştir*. 


İçinde Cami Bey'in de yer aldığı Ankara Heyeti, Paris üzerinden Londra'ya 
ulaşmış, İngiliz Hükümeti'nin konuğu olarak Savoy Oteli'ne yerleşmiştir. Aynı 
otelde, Tevfik Paşa başkanlığındaki İstanbul Heyeti de kalmakta idi*”. İngiliz 
istihbarat servisine göre iki heyet burada, konferansta birlikte hareket etmek 
kararını vermişlerdir. Böylelikle konferansta, “Türk ikiliğinden yararlanmaya 
hazırlanan İngiliz-Yunan blokunu böl ve yönet siyasasından yoksun” bırak- 
mışlardır. 


21 Şubat 1921'de başlamış olan Londra konferansı, ilk olarak Yunan 
delegelerini dinlemiştir. Türk heyetlerinin katılmadığı bu ilk toplantıda Yu- 
nan Başbakanı Kalageropulos, Doğu'da arzu edilen barışın Türkiye'ye ödün 
vermekle sağlanamayacağını, Sevr'in, Yunanistan'ın ulusal haklarını saptayan 
bir anlaşma olduğunu, Yunan ordusunun Kemalist (ya da Türk Milli) gücü 
dağıtarak Sevr'i zorla kabul ettirebileceği ve üç ayda düzeni sağlayabileceğini 
söylemiştir”. 


Konferansın 23 Şubat (1921) tarihli oturumunda her iki Türk heyeti de 
hazır bulunmuştur. İlk konuşmayı yapan Tevfik Paşa, daha sonra sözü Bekir 


** Fahri Belen, Türk Kurtuluş Savaşı, Başbakanlık Basımevi, Ankara 1973, s. 298; Fabio 
L. Grassi, İtalya ve Türk Sorunu (1919- 1923)..., s. 139-140. Cavid Bey, Ankara Heyeti'nin 
Roma'da bulunduğu esnada Bekir Sami Bey ile 18 Şubat'ta yaptıkları görüşmeye dair “Gece geç 
vakte kadar Bekir Sami Bey'le Anadolu ahvali hakkında görüştük. Cami de beraberdi. İdarenin 
pek fena olduğunu, hükümetin eli tutar yeri olmadığı, senelerce değil, aylarca bile bu halin de- 
vamı imkânsız olacağı, emrivaki ihdas ederek kuvvetli bir şahsiyetin gönderilmesi lazım geldiği 
mütalaasında bulundu. Konferans avdetinde bir mülakat tertibine çalışacağız”, demektedir. Bu- 
nun yanı sıra heyetin konferansa gitmek için Roma'dan ayrılmasından sonra Talat Paşa'ya yaz- 
dığı mektupta, “Cami ile birlikte görüştüğümüz mesele hakkında Bekir Sami'nin de müttefik 
olduğunu”söylemiştir. Bkz. Cavid Bey, Felaket Günleri..., C. Il, s. 118-123. Cavid Bey'in, Cami 
Bey de olduğu gibi Ankara Hükümeti'nin yurtdışında görevlendirdiği her temsilcisinin üzerin- 
de, kendi planları çerçevesinde bir etki kurmaya çalıştığı görülmektedir. Hatıralarına bakılacak 
olursa bunda da başarılı olduğu söylenebilir. 


*5 Hüsrev Gerede, Hüsrev Gerede'nin Anıları, s. 214-215. 
* Salahi R. Sonyel, “Kurtuluş Savaşımız ve Batı Siyasamız”, s. 390-391. 


* Salahi R. Sonyel, “Kurtuluş Savaşımız ve Batı Siyasamız”, s. 391; Salahi R. Sonyel, 
Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. Il, s. 1018. 
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Sami Beye bırakmıştır". Bekir Sami Bey sözlerine, sürekli ve adil bir barışın 
sağlanmasını TBMM'nin de en içten duygularla istediğini belirterek başlamış- 
tır. Sonrasında Sevr Antlaşması'nın Türklerin ekonomik ve siyasi hayatını sona 
erdirecek bir antlaşma olduğunu belirterek bağımsız bir Türkiye'nin varlığının 
müttefi klerce kabul edilmesini istemiştir. Ayrıca Misak-ı Milli'ye göre belir- 
lenmiş sınırlarda Türk nüfusunun çoğunlukta olduğunun da altını çizmiştir”. 


Bekir Sami Bey'in nüfus konusundaki açıklamalarından sonra görüşmeler 
bu noktaya çevrilmiş, İtilaf Devletleri, Yunanistan'ın bu konudaki karşı tezini 
de dikkate alarak, söz konusu bölgelere (Irakya ve İzmir) bir soruşturma ko- 
misyonu gönderilmesini teklif etmiştir. Bu teklifin yanı sıra Türk tarafından 
bazı şartları kabul etmesi de istenmiştir. Buna göre Türk tarafı, yalnız soruş- 
turma yapılmasını değil, soruşturmanın sonucu ve diğer sorunlarda Sevr Ant- 
laşmasıyla ilgili başka bir dilek ve hak iddiasında bulunmayarak büyük devlet- 
lerin kararlarını ne olursa olsun kabul edeceklerini bildirmelidir. Bu hususları 
Hükümeti'ne bildiren Bekir Sami Bey'e Ankaradan gönderilen cevapta, söz 
konusu bölgelerde, Yunanlılar tarafından boşaltılmasından sonra uluslararası 
bir komisyon tarafından incelemenin yapılabileceğini söylenmiştir. Ayrıca di- 
ger konularda taviz verilmemesine dikkat çekilerek “başkanlığınızdaki kurula 
verilen yetkiler Misak-ı Milli'nin saptadığı sınırları aşamaz” diyerek de uya- 
rıda bulunulmuştur. Bununla birlikte Yunan tarafı da hem bölgeye soruşturma 
heyeti gönderilmesine hem de Sevr ile kendine bırakılan topraklarda tartışma 
yapılmasına karşı çıkmıştır”. 

İtilaf Devletleri, konferansta soruşturma komisyonuyla ilgili önerileri ka- 
bul edilmeyince, Yunanlılarla Türklere yeni önerilerde bulunmuşlardır. Sevr 
Antlaşması'nda önemsiz bazı değişiklikleri öngören bu teklifleri, hükümet- 


*P Hüsrev Gerede, Hüsrev Gerede'nin Anıları, s.215; Fahri Belen, Türk Kurtuluş Savaşı, 5. 
299; Sabahattin Selek, Anadolu İhtilali, C.T, s. 571. 

* Ömer Kürkçüoğlu, Türk — İngiliz İlişkileri (1919-1926), Ankara Üniversitesi Siyasal 
Bilgiler Fakültesi Yayınları, Ankara 1978, s. 166; Salahi R. Sonyel, “Kurtuluş Savaşımız ve Batı 
Siyasamız”s. 392; Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. TI, s. 1019. 

9 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. 11, s. 1023. 


*1 Mustafa Kemal Atatürk, Nuzuk, C.T1, 5.577; Salahi R. Sonyel, “Kurtuluş Savaşımız ve 
Batı Siyasamız”, s. 393-395; Ömer Kürkçüoğlu, Türk — İn giliz İlişkileri (1919-1926), s. 167-168 
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lerine sunmaları ve bu doğrultuda kararlarını bildirmeleri için taraflara dört 
hafta süre vermişlerdir. Misâk-ı Milli'ye aykırı olan bu teklifi de TBMM'nin 
kabul etmesi beklenemezdi. Böylelikle Londra Konferansı, hiçbir çözüme ka- 
vuşmadan 12 Mart 1921'de sona ermiştir©? 15 Nisan 1921 tarihli bir İngiliz 
istihbarat raporuna göre konferansa katılmış Türk delegelerin çoğu 4 Nisan'da 
(1921) Roma'ya dönmüştür”, 


Londra Konferansı, başarısız bir şekilde sonuçlanmış olsa bile, Türkiye 
adına söz söyleme yetkisinin BMM'de olduğunu ve artık onun dikkate alın- 
ması gerektiğini göstermesi bakımından oldukça önemlidir. Nitekim Misâk-ı 
Milli'nin İtilaf devletlerine anlatılması ve Türklerin, o esaslar çerçevesinde ge- 


92 Ömer Kürkçüoğlu, Türk — İngiliz İlişkileri (1919-1926), s. 167-168; Yusuf Hikmet 
Bayur, Türkiye Devleti'nin Dış Siyasası, TTK Basımevi, Ankara 1973, s. 82. 

53 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C.II, 5. 1156. Bu istihba- 
rat raporunda, Câmi Bey'in emrinde Roma'da bir propaganda bürosunun olduğu belirtilmekte, 
ona, İtalya Dışişleri Bakanlığı'na bağlı basın bürosunun yardımcı olduğu yazmaktadır. Bkz Ayn: 
yer. 

Bu propaganda bürosunun ne tür çalışmalar yaptığı tam olarak bilinmemekle beraber Baş- 
bakanlık Cumhuriyet Arşivi'nde ulaşılan belgelerde, büronun faaliyetleri açısından önemli ipuç- 
ları bulunmaktadır. İcra Vekilleri Heyeti Riyaseti'nden, Müdafaa-i Milliye, Erkan-ı Harbiye-i 
Umumiyye, Hariciye Vekâletlerine ve Türkiye Büyük Millet Meclisi Başkitabetine gönderilen 
13 Haziran 1921 tarihli bir yazıda, Avrupa gazetelerinde yayınlanmak üzere, Hükümet üye- 
lerinin, Meclis tebaasının ve kumandanların resimleri ile orduya dair bazı izlenimlerin, askeri 
zaferlerin ve Yunan vahşetine ait fotoğrafların Roma'daki Câmi Bey'e ulaştırılması için Antal- 
ya'daki kuryeye gönderilmesi istenmiştir. Belgelerde, bu talebin Roma'daki Cami Bey tarafından 
hükümete yazıldığı belirtilmekte, ayrıca bu faaliyetin Avrupa kamuoyunda lehimize propaganda 

yapacağı da eklenmektedir. BCA, (13 Haziran 1337/1921), Fon No: 030 10 00 00 83 545 5, 
Lef: 1-9. 

Aynı istihbarat raporunda Câmi Bey hakkında bir başka iddia vardır ki oldukça dikkat 
çekicidir. Rapora göre, Roma'ya dönen Ankara delegeleri arasında görüş ayrılıkları olduğu ve 
iki gruba ayrıldıkları belirtilmektedir. İçlerinde Bekir Sami Bey ile Câmi Bey'in olduğu grubun, 
İngiltere'nin yakında görüşünü değiştirerek Ulusçulara başka ödünlerde vereceğine inandığı, 
Mustafa Kemal'in güvendiği Zekai Bey başkanlığındaki diğer grubun ise Ankara'nın tezinin 
konferansta yeterince savunulmadığını düşündüğü yazmaktadır. Bu grup, Bekir Sami Bey'in 
Fransız ve İtalyanlara gösterdiği hoşgörüyü İngilizlere göstermediğini belirtmekle birlikte, İtal- 
yanlarla imzalanan anlaşmayı Türkiye'nin çıkarlarına karşı bir aşağılama olarak nitelemekte ve 
Câmi Bey'i de İtalyanlardan çok miktarda para almakla suçlamaktadır. Bkz. Salahi R. Sonyel, 
Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. VI, s. 1157-1158. 
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nel bir barışı kabul edebileceğinin Batı kamuoyuna duyurulması açısından da 
faydalı olmuştur. 

Ana hatları anlatılan bu konferans sırasında Cami Bey'in en önemli faali- 
yeti 23 Şubat 1921'de Suriye önderi Emir Faysal ile yaptığı görüşmedir. Cami 
Bey, İngiltere ile bir anlaşma sağlanmasında Emir Faysal'dan arabuluculuk 
yapmasını istemiş ve anlaşmaya varmanın en önemli koşulunun, İngilizlerin 
tarafsız kalarak Yunanistan'a para ve silah yardımını kesmesi şeklinde dile ge- 
tirmiştir. Ayrıca Türklerin, Ruslarla olan yakınlaşmasının, İngilizlerle bir an- 
laşmaya varılırsa bitirileceği ve kendi onurları çiğnenmediği takdirde, Boğazlar 
konusunda da bir anlaşmaya varılabileceğini söylemiştir. Fakat Emir Faysal, 
İngiltere Dışişleri Bakanlığı yetkilileri ile yaptığı görüşmede onun bu sözle- 
rini, İngiltere'nin isteyeceği hemen her şeyi Türkiye'nin vermeye razı olduğu 
şeklinde aktarmıştır”**, Ankara heyetinin, konferans müzakereleri dışında, Ba- 
tılı devlet temsilcileri veya o esnada Londra'da bulunan çeşitli siyasi çevrelerle 
yaptığı görüşmeleri Bekir Sami Bey gerçekleştirdiği için Cami Bey'in, Emir 
Faysal'la olan bu görüşmesinden başka dikkat çeken bir faaliyeti olmamıştır. 

Câmi Bey'in Emir Faysal ile olan görüşmesinde dikkat çekici bir husus 
vardır. Dâhiliye Vekilliği esnasında Sovyet Rusya yanlısı bir dış politika izle- 
nilmesi doğrultusunda açıklamaları olan Câmi Bey, Londra Konferansı esna- 


sında bu görüşünden aksi yönde bir tutum sergilemiştir. 


Londra Konferansı'nın son günlerinde Ankara Heyeti'nin Başkanı Be- 
kir Sami Bey, genel barış meselesinin haricinde İtalya, Fransa*9 ve İngiltere 
ile ayrı ayrı antlaşmalar imzalamıştır. İngilizlerle karşılıklı esir değişimi için 


594 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. 11, 5. 1033-1034. 


55 Bekir Sami Bey, Fransızlarla 11 Mart (1921), İtalyanlarla ise 12 Mart'ta (1921) bi- 
rer anlaşma imzalamıştır. Misak-ı Milli'nin ruhunu aykırı olan ve adı geçen devletlere bir ta- 
kım imtiyazlar veren bu anlaşmalar T.B.M.M. tarafından onaylanmamıştır. Ayrıntılı bilgi için 
bkz. E. Semih Yalçın, Atatürk'ün Milli Dış Siyaseti, Berikan Yayınları, Ankara 2000, 118-121, 
Atatürk'ün Milli Dış Politikası, ...., s. 44-45, Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C.1l, s. 587-589; 
Yusuf Hikmet Bayur, Türkiye Devleti'nin Dış Siyasası, s. 86-88; Fabio L. Grassi, İtalya ve Türk 
Sorunu (1919- 1923)..., s 142-143; Salahi R. Sonyel, “Kurtuluş Savaşımız ve Batı Siyasamız”, 
5. 401-406; Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. TI, s. 1036-1038; 
Mevlüt Çelebi, Türk-İtalyan İlişkileri, s. 232-233. 
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imzalanan antlaşmanın uygulanması esnasında Câmi Bey'in çalışmaları gö- 
rülmektedir. 


16 Mart 1921'de, İngiliz Dışişleri Bakanlığı yetkililerinden Robert Van- 
sittart ile Bekir Sami Bey arasında imzalanan antlaşmaya göre, Malta'da İn- 
gilizlerin elinde bulunan Türk esirleri ile Ankara Hükümeti'nin Anadolu'da 
tutukladığı İngiliz esirlerinin karşılıklı değiştirilmesi kararlaştırılmıştır.905. 


Antlaşma, 3 madde ve üç ekten oluşmaktadır. Birinciyi maddeye göre An- 
kara Hükümeti'nin elinde bulunan bütün İngiliz esirlerin serbest bırakılacağı 
yazmakta, ek bir de ise bu madde kapsamınca 22 kişilik (sonradan 7 kişinin 
daha adı eklenmiştir) bir liste yer almaktadır. Ayrıca bu listenin bu kadarla sı- 
nırlı olmadığı, sonradan eklemelerin yapılabileceği de kararlaştırılmıştır. İkinci 
madde de Malta'da, İngilizlerin elinde bulunan bütün Osmanlı esirlerinin ser- 
best bırakılacağı yazmakta ancak Birinci Dünya Savaşı sırasında, savaş yasala- 
rına aykırı davranışları nedeniyle yargılanmaları kararlaştırılmış olanların bun- 
lardan hariç tutulacağı belirtilmiştir. Yine bu madde gereğince teslim edilecek 
64 kişilik Türk esirin (Malta'da toplam 118 Türk esir bulunmaktadır) isimleri 
ek iki kısmında yazılmıştır. Üçüncü madde de ise anlaşmanın imzalandığı gün 
yürürlüğe girdiği ve mümkün olduğu kadar çabuk uygulanacağı belirtilmiştir. 
Ek üç kısmında ise serbest bırakılacak Türk esirlerden ilk dördünün, İstanbul'a 
dönmemek koşuluyla serbest bırakılacağı belirtilmiştir"*”. 


Bu anlaşma, Anadolu'daki bütün İngiliz esirlerin serbest bırakılmasına 
imkân sağlarken, Türk esirlerin yarıya yakın kısmının Malta'da tutuklu kalma- 
sına onay vermişti. Ayrıca Bekir Sami Bey'in Türk yurttaşlarının yurt dışında 
yabancı mahkemelerce yargılanmasına izin vermesi hoş görülecek bir anlayış 
değildi. TBMM'nin, egemenlik haklarını yaralayan böyle bir anlaşmayı onay- 
laması beklenemezdi. Sonuçta İtalya ve Fransa ile imzalanan anlaşmaların da 


5 Mustafa Kemal Atatürk, Nuzuk, C.1I, 5. 587; Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) 


ve Kurtuluş Savaşı, C.1I, s. 1038; Salahi R. Sonyel, “Kurtuluş Savaşımız ve Batı Siyasamız”, 5. 
400. 


597 Bilal N. Şimşir, Ma/fa Sürgünleri, İkinci Basım, Bilgi Yayınevi, Ankara 1985, s. 351- 
354; Ömer Kürkçüoğlu, Türk — İngiliz İlişkileri (1919-1926), s.175-176. 
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bir takım imtiyazlar içermesi, Bekir Sami Bey, Ankara'ya dönünce Hariciye 
Vekilliği'nden düşürülmesine neden olmuştur". 

Diğer taraftan İngilizlerle imzalanan bu anlaşma TBMM tarafından 
onaylanmamıştır. Ancak bunun öncesinde İngilizlerin, anlaşmanın uygulan- 
masını geciktirici faaliyetleri olduğu görülmüştür. Örneğin İngilizler, Türk 
esirleri serbest bırakmak için Yunan ordusunun 23 Mart'ta (1921) başlattığı 
saldırının sonucunu beklemişlerdir. Ancak İkinci İnönü zaferinden birkaç gün 
sonra, 13 Nisan'da (1921) İtalya'daki İngiliz Büyükelçiliği, anlaşma metninde 
adı geçen 64 Türk'ten 4O'ının serbest bırakılıp İtalya'ya yollanacağını Câmi 
Bey'e bildirmiştir. Ardından bu işin bütün yükünü üstlenen Câmi Bey ile İtal- 
yan ve İngiliz makamları arasında yoğun bir yazışma trafiği başlamıştır. Câmi 
Bey, esirlerin Napoli limanına bırakılmasını istemiş ancak bu isteği kabul gör- 
memiştir. 23 Nisan'da esirlerin Taranto Limanı'na bırakılacağı kendisine ile- 
tilmiştir”*. 

30 Nisan günü (1921), Malta'dan yola çıkarılmaları kararlaştırılan 33 esir 
“9.1 Mayıs'ta Câmi Bey'e teslim edilmiştir. Taranto Limanı'na gelen 37 Türk 
tutsağı teslim alan ve antlaşma gereği teslim edilmesi gereken 24 Türk esirin 
daha bir an önce serbest bırakılmasını 6 Mayıs'ta Roma'da bulunan İngiliz 
büyükelçisine ileten Câmi Bey, esirlerin dönüşü esnasında Yunanlılarca bir 
saldırıya uğramaması konusunda da gerekli tedbirlerin İngiliz makamlarınca 
alınmasını istemiştir. Ancak büyükelçinin, güvenlik konusunda bir teminat 
veremeyeceğini söylemesi üzerine esirlerden bir kısmı Avrupa'da kalmış bazısı 
da değişik yollardan (Almanya ve Rusya üzerinden) Türkiye'ye ulaşmıştır. Di- 
ger 21 kişi ise 19 Mayıs'ta İstanbul'a ulaşmıştır. Bu ilk kafilenin özgürlüğüne 
kavuşmasından sonra Malta'da kalan diğer esirler Sakarya Savaşı'ndan sonra 


yurda dönebilmişlerdir”1!. 


“3 Mustafa Kemal Atatürk, Nudu4, C.11, s. 587-590. 

599 Bilal N. Şimşir, Malta Sürgünleri, s. 356-368. 

50 İngilizler bu tarihten önce 3 esiri salıvermiş, 4 esir ise kendi olanaklarıyla Malta'dan 
ayrılmıştır. 

su Bilal N. Şimşir, Maf/fa Sürgünleri, s. 368-372. Malta'da kalan esirlerden 16'sı, 6 Eylül 


1921'de kaçmıştır. Roma'ya ulaşan esirler, Câmi Bey'in kendilerine hazırladığı “düzmece” pa- 
saportlarla İtalya'dan uzaklaşmışlardır. Bkz. Ali İhsan Sabis, Harp Hatıralarım Birinci Dünya 


DÖRT DEVİRDE BİR MUHALİF 155 


Ankara Hükümeti, serbest bırakılan ilk Türk esir kafilesine karşılık el- 
lerinde bulunan İngiliz tutsaklardan 10 kadarını serbest bırakmıştır. Musta- 
fa Kemal Paşa, Bekir Sami Bey'in İngilizlerle imzaladığı anlaşma ve Ankara 
Hükümeti'nin serbest bıraktığı esirlerle ilgili olarak “bu mukaveleyi tasdik 
etmemekle beraber, İngilizler bazı Türk üserasını serbest bıraktıklarından, 


biz de bilmukabele elimizde bulunan İngiliz üserasından bir kısmını serbest 
bıraktık”? demektedir. 


b. Gerginleşen Türk-İtalyan İlişkilerinde Câmi Bey'in Taraflar Arası 
İletişimi Sağlama Çabaları ve Temsilciliği Döneminde Avrupa'dan Askeri 
Malzeme Temini 


Malta'da İngilizlerin elinde bulunan bazı Türk esirlerin özgürlüklerine 
kavuşmasındaki çalışmalarından sonra Câmi Bey, Ankara ile İtalyan Hükü- 
meti arasında gerginleşen ilişkilerde arayı yumuşatmaya çalışmış ve taraflar 
arasında iletişimi sağlamıştır. Zira Mondros Mütarekesi'nden sonra Türklere 
karşı yumuşak bir politika izleyen ve bunun karşılığında ekonomik imtiyazlar 
bekleyen İtalyanlar, Bekir Sami Bey ile imzaladıkları anlaşmanın“! TBMIM 
tarafından onaylanmaması üzerine, Ankara ile olan ilişkilerinde öfkeli bir tavır 
takınmıştır”!*, 


İtalya ile Ankara hükümeti arasında gerginlik yaşanmasına neden olan 
ilk olay bir Yunan savaş uçağının düşmesiyle gerçekleşmiştir. 3 Mayıs 1921'de 


Harbi, Cilt V., Nehir Yayınları, İstanbul 1991, s.69-81. Bu olaydan sonra Malta'da kalan diğer 
Türk esirler ise Osmanlı Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nin İkinci Reisi Hamit (Hasancan) ile İngiliz 
Yüksek Komiseri Sir Horace Rumbold arasında 23 Ekim 1921 tarihinde İstanbul'da imzalanan 
bir anlaşma ile özgürlüklerine kavuşmuştur. Bkz. Bilal N. Şimşir, Ma/ta Sürgünleri, s. 391-405; 
Selma Yel, “Malta Sürgünlerinin Mübadele Edilmesi”, 4s£eri Tarih Bülteni, S. 35, Gnkur. Bası- 
mevi, Ankara Ağustos 1993, s. 229-233. 

52 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C. Tl, s. 587. 

3 Bu anlaşmada Antalya, Burdur, Muğla, Isparta, Afyonkarahisar, Kütahya'da bir Türk- 
İtalyan şirketi oluşturularak İtalyanlara ekonomik ödünler verileceği, Ereğli maden işletmesinin 
bir Türk-İtalyan şirketine verilmesi, şirketlerdeki Türk hissesinin üst sınırının 9050'yi geçmeye- 
ceği gibi iktisadi bağımsızlığı zedeleyecek maddeler yer almaktadır. Bkz. Fabio L. Grassi, İtalya 
ve Türk Sorunu (1919- 1923)..., s. 142. 


54 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C.11,5.1154-1155. 
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Kuşadası civarındaki Rumcanlı vadisine bir Yunan uçağı düşmüştü. Olay yeri- 
ne gelen İtalyan jandarma birliğinin kumandanı Teğmen Ugo Luca, karşısında 
Türk jandarması ve 15 kadar kişiyi bulmuştur. Türk ve İtalyan yetkililer, uçağın 
gece iki tarafın askerleri tarafından korunmasına ve birlikte Söke'ye götürül- 
mesine karar vermişlerdir. Ancak Kuşadası Kaymakamı ve Jandarma Kuman- 
danı Teğmen Hikmet, uçağın önce kendileri tarafından bulunduğu ve kendi 
topraklarında olduğu için Söke'ye sadece Türk makamları tarafından götü- 
rülebileceğini söylemiştir. İtalyanlar en azından, düşen uçaktan sağ kurtulan 
iki Yunan subayın kendilerine teslim edilmesini istemiş ancak Türk yetkililer 
bunu da kabul etmemiştir. Sonrasında Söke'deki İtalyan Kumandan ile Aydın 
Mutasarrıfı arasında yazışmalar olmuş ve iki tarafın da geri adım atmaması 
üzerine durum daha da kritikleşmiştir'”. 

İtalyanlar, Roma'da bulunan Câmi Bey'e, “subayların savaş sonuna kadar 
Rodos'ta tutulmalarını ve uçağın da sökülerek İtalyan depolarında korunması- 
nr” teklif etmiştir. Câmi Bey, İtalyanların teklifini 15 Mayıs'ta (1921) Mustafa 
Kemal Paşa'ya iletmiştir. Ayrıca İtalyan Hükümeti'nin, Türkiye'ye silah ve cep- 
hane getirmek için ayın 16'sında İtalya'dan hareket edecek geminin hareketini 
İtalyan Hükümeti'nin ertelediğini"” ve uçak iade edilmez, gemi de gelmez- 
se, askeri malzeme için ödenmiş olan 30 milyon frankın ziyan olacağını da 
aktarmıştır. Câmi Bey'e 24 Mayıs'ta verilen cevapta Türk hâkimiyeti altında 
bulunan araziye düşen uçağın tesliminin, İtalyan işgalinin tanınacağı anlamına 
geleceği, bunun da devletler hukukuna aykırı olduğu 24 Mayıs tarihli cevabi 
yazı ile Câmi Bey'e ifade edilmiştir. Ankara'nın bu tutumunun, İtalyan Hü- 
kümeti tarafından da kabul edileceğinin ümit edildiği vurgulanmıştır. Devam 
eden müzakereler sonucunda uçağın Türklerde kalmasına, Yunanlı subayların 
da İtalyanlara teslim edilmesine karar verilmiştir”. 


Diğer taraftan İtalyanların Ankara Hükümeti'ne karşı değişen tutumu 
sonucunda 1921'in Mayıs ve Haziran aylarında İtalyan işgal kuvvetlerinin 


55 Mevlüt Çelebi, Tür4-İsalyan İlişkileri, s.242-243. 

516 Laurence Evans'a göre, İtalyan Hükümeti'nin bu hareketinde, İtalyanların Bekir Sami 
Beyile imzaladıkları antlaşmayı Mustafa Kemal Paşa'nın reddetmiş olması etkili olmuştur. Bkz. 
Laurence Evans, Türkiye'nin Paylaşılması (1914-1924), Milliyet Yayınları, 1972, s. 353. 


517 Mevlüt Çelebi, Tür4-İtalyan İlişkileri, s. 243-244. 
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bulunduğu bölgelerde de Türk ve İtalyan makamları arasında bazı sürtüşme- 
ler meydana gelmiştir. Ankara-Roma ilişkilerinin, yaşanan olaylar nedeniyle 
kritik bir noktaya gelmesi sonucu İtalya, İngiltere ve İstanbul Hükümeti'ne 
yaklaşmıştır. Bu yakınlaşmanın farkında olan Câmi Bey, 11 Haziran'da (1921) 
İtalya Dışişleri Bakanlığı Doğu Siyasi İşleri Genel Müdürü Mario Lago ile bir 
görüşme yaparak ilişkilerin eski durumuna döndürülmesi için elinden geleni 
yapacağını belirtmiştir”18. 

İki ülke arasındaki gerginlikten kaygılanan Câmi Bey, 30 Ağustos 1921'de 
Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey'e başvurarak İtalyanlarla olan ilişkileri dü- 
zeltmek için harekete geçilmesini, yeni bir İtalyan kurulu ve temsilcisinin 
Ankara'ya davet etmesini de istemiştir. Sonradan gönderdiği yazılarda ise 
İtalya'nın dostluğunu yeniden kazanmak için hala zamanın uygun olduğu- 
nu, İngiltere'nin İtalyan ve Yunanlıları barıştırmaya çalıştığını ve yeni İtalyan 
Dışişleri Bakanı Marchese Della Toretta'nın Türklere karşı olumsuz bir tavır 
takındığını belirtmiştir. Yusuf Kemal Bey Ankara'ya yeni bir İtalyan temsil- 
ci davet edilmesi kararının alınmış olunduğu ve bunun, İstanbul'daki İtalyan 
Yüksek komiserine bildirildiği söylemiştir”. 

Kopma noktasına gelen Ankara-Roma ilişkilerini düzeltmek için yoğun 
çaba harcayan Cami Bey'in yukarıda bahsedilen girişimlerinden sonra, taraflar 
mutabakat sağlamış ve Alberto Tuozzi başkanlığında bir İtalyan heyeti Türk 
yetkililerle görüşmek üzere 24 Ekim'de (1921) Ankara'ya gelmiştir””. 


Ankara'ya, Fransızlarla imzalanan anlaşmaya benzer bir anlaşma imzala- 
mak için gelen heyetin başlıca amacı, iktisadi ayrıcalıklar elde etmek ve Üçlü 
Anlaşma'nın5?, İtalya'ya Anadolu'da sağladığı çıkarları Ankara Hükümeti'ne 


58 Mevlüt Çelebi, Türk-İtalyan İlişkileri, s. 245-253. Ankara-Roma ekseninde bu hadi- 
seler yaşanırken İtalyanlar, Temmuz ayı başında (1921) Antalya'daki askerlerini geri çekerek, 
bölgeyi tahliye etmişlerdir. Bu karar da hiç şüphesiz Sforza'nın da belirttiği gibi “İtalyan yöneti- 
minin, Antalya'da pek az sayıdaki askerlerini gereksizce tehlikeye uğratmayı dilemediği” düşün- 
cesi etkili olmuştur. Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. 11, s.1232. 


9 Bilal N. Şimşir, İngiliz Belgelerinde Atatürk (1919-1938), C. 4, TTK Basımevi, An- 
kara 1984, s. 59-60; Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. Il, s. 
1347-1348. 


52 Mevlüt Çelebi, Tür4-İsalyan İlişkileri, s. 268-270. 
51 Üçlü Antlaşma (LU Accordo Tripartito): Osmanlı Devleti ile yapılacak barışanlaşmasının 
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tasdik ettirmekti. Ancak Ankara Hükümeti, İtalyan heyetine, Misak-ı Milli 
esasları çerçevesinde bir anlaşma yapabileceğini iletmiştir. Tuozzi, Üçlü Anlaş- 
ma ile İtalya'ya ayrılan nüfuz bölgelerinde ayrıcalıklar verilmesinde ısrar etmiş 
ve bu isteğin kabul edilmemesi halinde iki hükümet arasında görüşülecek bir 
konunun olmadığını ifade etmiştir. Bunun üzerine Hariciye Vekili Yusuf Ke- 
mal Bey, Câmi Bey'e 21 Kasım 1921'de gönderdiği telgrafta, Tuozzi'nin bu tu- 
tumunda İngilizlerin parmağı olup olmadığını sormuştur. Câmi Bey, İngilizle- 
rin, İtalyanları etkileyerek Fransa'yı yalnızlaştırmaya uğraştığını ve Tuozzi'nin 
Ankara'da tutulmasını, heyet ile bir anlaşma sağlanamazsa vakit kazanılarak 
İtalya ile İngiltere'nin arasının açılmaya çalışılması yönündeki değerlendirme- 
lerini iletmiştir”2. 

Ankara Hükümeti ile İtalyan heyetinin kendi görüşlerinde ısrar etmeleri 
üzerine bir sonuca varılamamış,istediği tarzda bir anlaşma imzalayamayan Tu- 


taslağınının hazırlandığı San Remo Konferası'nda (18-26 Nisan 1920) İngiltere, Fransa ve İtalya 
kendi aralarında imzaladıkları antlaşmalarla Osmanlı Devleti'nin topraklarını nüfuz bölgelerine 
ayırmışlardır. Bkz. Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C. Tİ, s. 589; Selahattin Tansel, Mondros'tan 
Mudanya'ya... C.INI, s. 136. 

52 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. TI, s. 1423-1425. 
Grassi, Tuozzi'nin Ankara'da görüşmeler yaptığı esnada Cami Bey'in, İtalya Dışişleri Bakanlığı 
Doğu Siyasi İşleri Genel Müdürü Mario Lago'ya 7 Kasım'da (1921) “Türk-İtalyan Ekonomi 
Ortaklığı ile ilgili Della'Torre-Artom Banca di Sconto tasarısının hükümetinin iyi niyetle dü- 
şünmeye hazır olduğunu”söylediğini belirtmektedir. Bkz. Fabio L. Grassi, İtalya ve Türk Sorunu 
(1919- 1923)...,s. 169. Roma'daki temsilcilik ile Ankara Hükümeti arasında bu yazışmaların ya- 
pıldığı sıralarda, Paris'ten İngiliz Dışişleri Bakanlığı'na gelen 17 Kasım 1921 tarihli bir mektup- 
ta Câmi Bey hakkında oldukça dikkat çekici bilgiler bulunmaktadır. Mektubu gönderen Bulgar 
Davidoff isimli şahıs, aralarında Câmi Bey'in de olduğu Avrupa'daki Türk siyasi çevreleriyle 
Türkiye'nin durumu hakkında görüşmeler yaptığını söylemekte, Câmi Bey'in hararetli bir İn- 
giliz hayranı ve Büyük Britanya ile anlaşma konusunda sadık bir yandaş olduğunu yazmaktadır. 
Ayrıca Câmi Bey'in, İngiliz Dışişleri Bakanlığı yetkilileri ile bir görüşme yapabilmek için ken- 
disinden, yardımcı olmasını istediğini söylemektedir. Mektubun ilerleyen kısımlarında Câmi 
Bey ile yakın ilişki içerisinde olduğunu, Mustafa Kemal Paşa'nın da kendisine bir takım görev- 
ler verdiğini belirtmektedir. Bkz. Bilal N. Şimşir, İngiliz Belgelerinde Atatürk (1919-1938), s. 
80-84. Davidoff ile Câmi Bey arasında yapılan görüşmeler hakkında detaylı bilgi olmamakla 
birlikte, İstanbul Hükümeti'nin Roma Elçiliği ile de iletişimde olan bu kişinin, elçiliğe, Câmi 
Bey adına İngiltere ile görüşmelerde bulunduğunu söylediği görülmektedir. HR. SYS., D: 2310, 
G:4,B: 17, (Roma Sefareti'nden Hariciye Nezareti'ne gönderilen 16 Kanunuevvel/Aralık 1921 
tarihli yazı). 
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ozzi Ankara'dan ayrılmıştır. Roma'ya dönünce de “Türklerin, ekonomik, ticari 
ve arazi imtiyazları konusunda da hiçbir ümit vermediklerini” açıklamıştır”?. 


Tuozzi Heyeti'nin Roma'ya dönmesinin ardından Ankara'da Câmi Bey'i 
yakından ilgilendiren bir gelişme yaşanmıştır. Ankara Hükümeti, Aralık 
1921'de Câmi Bey'i Ankara'ya çağırmış”? ve 5 Ocak 1922 tarihinde Celaled- 
din Arif Bey'i, yeni Roma temsilcisi olarak atamıştır””. 


Celaleddin Arif Bey'in Roma temsilcisi olarak atanma ve bir başka ifade 
ile Ankara'dan uzaklaştırılma sebebi, Erzurum'da gerçekleştirmiş olduğu bir 
takım faaliyetleri ve Çorum Mebusu Ferid Bey'in onun hakkında ortaya at- 
mış olduğu iddialardı. Ayrıca 1921 yazında, İtalya ve Fransa ile ilişkileri yu- 
muşatmak üzere özel siyasi temsilci olarak Avrupa'ya gönderilen Celaleddin 
Arif Bey, yaptığı görüşmeler hakkında hükümete raporlar sunmuştur. 1921 
Eylül'ünde Ankara'ya dönen Celaleddin Arif Bey'in çalışmalarından Mustafa 
Kemal Paşa memnun olmuştu. Ancak kendisini hep Osmanlı Mebusan Mec- 
isi Reisi gibi gören bu kişinin bir daha karşısına çıkmasını da istememiştir. 
Bu gibi sebeplerden dolayı Celaleddin Arif Bey, Câmi Bey'in yerine Roma'ya 


Ankara Hükümeti'nin temsilcisi olarak atanmıştır”?. 


Roma'da Ankara Hükümeti'nin temsilciliğini bir seneden fazla bir süre 
yapmış olan Câmi Bey'in siyasi faaliyetleri ulaşılabilinen kaynaklar çerçevesin- 
de aktarılmıştır. Bununla birlikte onun zamanında Roma kanalıyla Milli Mü- 
cadeleye yapılan maddi yardımlar ve buradan temin edilen askeri malzemelere 
de değinmek gerekmektedir. Mevcut eserler doğrultusunda Câmi Bey'in, bu 
çalışmaları da aktarıldıktan sonra görevi bitmesine rağmen meclise dönmeme- 
si ve bunun sonucunda mebusluktan müstafi (istifa eden) sayılması üzerinde 
durulacaktır. 


Mondros Mütarekesi'nden sonra İtalyanların -diğer İtilaf Devletleri- 


“3 Mevlüt Çelebi, Türk-İralyan İlişkileri, s. 274-276. 

54 “Câmi Bey Ankara'ya Çağrıldı”, Vağiz, (7 Aralık 1921), Nr: 1434,s.1 

95 BCA, (5 Ocak 1922), Fon No: 30 18 1 1 14 43 8 Bu karar 7 Ocak'ta (1922) 
TBMM'nin gizli oturumunda okunur ve meclis tarafından uygun görülür TBMMGCZ,D:1, 
1.S:2,C.TI,s.587-588. 


526 İsmail Arar, “Halife Olmak İsteyen Meb'usan Meclisi Reisi Celaleddin Arif Bey, 1-11”, 
Tarih ve Toplum, C. VII, S. 42, Haziran 1987, s. 338-341. 
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ne oranla- Milli Mücadele yanlılarına karşı yumuşak politikaları, Ankara 
Hükümeti'nin, gereksinim duyduğu savaş malzemesini ve diğer bazı ihtiyaç- 
larını bu ülkeden temin etmesinde etkili olmuştur. Câmi Bey'in Roma tem- 
silciliği döneminden önce de İtalyanlarla bu doğrultuda bir takım ilişkiler ku- 
rulmuştu. 


Ankara, Câmi Bey'i Roma'ya temsilci olarak tayin ettikten sonra askeri 
ateşe olarak yanına Yarbay Mümtaz Bey'i vermişti. Mümtaz Bey başkanlığın- 
da oluşturulan Mübayaat (satın alma) Komisyonu, İtalya merkez olmak üzere 
Avrupa'nın birçok ülkesinde incelemeler yapmıştır”. 


Avrupa ülkelerinden temin edilecek silah ve cephanenin orduda mevcut 
olanlarla aynı olmasına ve yedek parça sorununun yaşanmamasına önem ve- 
ren hükümet, Câmi Bey'e 24 Ocak 1921'te gönderdiği telgrafla bu hususların 
altını çizmiştir. Ayrıca, İtalya'dan uçak ve malzemesinin alınmasının ne derece 
mümkün olduğunu sormuş ve gönderilecek askeri malzemenin de Antalya ci- 
varına gönderilmesinin uygun olduğunu belirtmiştir. Bu uyarıları dikkate alan 
Câmi Bey, silah satıcıları ile iletişime geçmiştir. Hariciye ve Müdafaa-i Milliye 
Vekâletleri'ne gönderdiği 14 Şubat 1921 tarihli şifrede, 30 milyon mavzer fi- 
şeği üzerinde yapılan müzakerenin kesin sonuca ulaştığını yazmıştır"?8. Câmi 


57 Mevlüt Çelebi, o Türk-İzalyan İlişkileri, s. 281-284. Başbakanlık Cumhuriyet 
Arşivi'nde bulunan bir belgede, Avrupa'dan askeri malzeme almak için oluşturulacak bu ko- 
misyonun, Müdafaa-i Milliye, Maliye ve İktisat Vekâletleri'ne mensup ve sadece mütehassıs 
memurlardan oluşturulacağı yazmakta ve bu komisyonun, Ankara Hükümeti'nin Roma'da- 
ki siyasi temsilcisinin riyaseti altında bulunacağı belirtilmektedir. BCA, (24 Mart 1921), Fon 
no:30 18 01 01 03 16 08. 

53 Mevlüt Çelebi, Tür4-İtalyan İlişkileri, s. 285. 

Câmi Bey'in askeri malzeme teminetmek doğrultusundaki bu ilk faaliyetleri 9 Şubat 1921 
tarihli bir İngiliz istihbarat raporunda da şu şekilde belirtilmiştir: 

“Abusad olarak bilinen Cami Münir (Cami Bey Roma iken bu adı kullanmıştır. Talat Paşa'ya 
gönderdiği ilk mektubunda kendisine yazacağı mektupları Mehmet Abousoud adına gönder- 
mesini istemiştir. Bkz. Hüseyin Cahit Yalçın, İttihatçı Liderlerin Gizli Mektupları, 5.222.), 
Roma'da Ulusçuların özel elçisi ve ılımlı bir ulusçudur... Romada Cami Münir, iki tür faaliyet 
gösterir: (a) Ulusal ordu için silab, mermi ve giysi satın alır. Baytar Binbaşı İzzet ve Rafet Bey adlı 
kişilerin oluşturduğu bir satın alma (mübayaa) komisyonu onun buyruğu altındadır ve ona yardımcı 
olur. Bir işlem yapılmadan önce Cami'nin izninin alınması gerekir. Paranız varsa İtalya'nın Sa- 
vaş Bakanlığı'nı da satın alabilirsiniz... (6) Merkezi Romada, şubeleri de Paris, Berlin, M ünih 
ve Lozanda olmak üzere bir enformasyon ve basın bürosu kurup örgütlemek..... Cami, İtalyan yö- 
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Bey, Londra Konferansı sırasında Ankara'ya gönderdiği bir diğer telgrafta (24 
Şubat 1921) ise, “İtalya'dan silâh satın alarak ihraç etmek için Kont Sforza'nın 
iznini almış bulunuyoruz. Size daha önce de bildirdiğim gibi, Alman Mauser 
tipi silâhlar için 20-30 milyon arasında küçük çapta mermileri satın alabilme- 
miz için, uzun bir süreden beri dilemekte olduğum gerekli parayı ivedilikle 
gönderiniz. Konferans sona erdiğinde, elimdeki parayla Alman Mauser mer- 
milerini satın alarak göndermek için derhal Roma'ya gideceğim” demiştir”. 


Görüldüğü üzere Câmi Bey, Milli Mücadele için gerekli olan askeri mal- 
zemenin temini noktasında önemli görevler üstlenmiş, İtalyan hükümeti yet- 
kilileriyle görüşmeler yaparak buradan askeri malzeme alma iznini elde emiştir. 
Ancak Ankara'dan bu malzemeleri almak için gönderilecek para konusunda 
sıkıntılar yaşadığı anlaşılmaktadır. 


Londra Konferansı'nda Kont Sforza ile Bekir Sami Bey arasında imzala- 
nan antlaşmanın TBMM tarafından onaylanmaması, düşen Yunan uçağı me- 
selesi ve İtalyan işgal kuvvetleri ile Anadolu'da yaşanan diğer olaylardan dolayı 


netiminden gayri resmi olarak her çeşit yardımı alır. İtalya Dişişleri Bakanlığı mensubu ve eskiden 
Türkiye konsolu bulunan Signor Kuize'ye, Cami'nin işlerini kolaylaştırması için yönerge (direktif) 
verilmiştir. İ, talyan'lar, Ankara'ya oldukça önemli mesajlar gönderilmesi için, Cami'ye, Roma daki tel- 
siz merkezini kullanma izni vermişlerdir. Ulusçuları memnun etmek için ellerinden geleni yapı yor- 
lar... Cami'ye gösterilen dostluğun son kanıtı olarak, İtalyan'lar, ona, Roma ile Ankara arasında kurye 
görevi yapacak bir uçak ayırmışlardır. Bu uçak, ayın 21 veya 225inde, bir İtalyan Bilotun ve bir Türk 
makinistin denetiminde Roma'dan ayrılmış; resmi posta ile şu öneriyi götürmüştür: her tüfek 8 Türk 
Lirası'na olmak üzere, 100.000 İtalyan tüfeği ve her tüfek için 200 mermi satışa hazırdır...... Her 
ay, özel kurye ile, Cami'ye Ankaradan para gönderilir. Bir kısmı Banca Commerciale d'İtalia (İtalya 
Ticaret Bankası) ve bir kısmı da başka bir bankaya yatırılmış olan ve dilediğinde kullanabileceği 
epeyi para vardır. Kendisine, herhalde, Rusyadan alınan altın da gönderilir ve böylece, dövizden 
yararlanmış olur.” 

Bkz. Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. 1, s.792-793; Sa- 
lahi R. Sonyel, Kurtuluş Savaşı Günlerinde İngiliz İstihbarat Servisi'nin Türkiyedeki Eylemleri, 5. 
124-125. 


9 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. 11, s.1077; Salahi R. 
Sonyel, Kurruluş Savaşı Günlerinde İngiliz İstihbarat Servisi'nin Türkiyedeki Eylemleri, s. 159. 
Câmi Bey, Hükümeti'ni satın alabileceği silah ve cephane hakkında bilgilendirirken, hükümet 
de harp imalatını genişletmek ve imalatı sağlamak için gerekli malzemelerin temini etmek üzere 
1921 yılı Müdafaa-i Milliye Vekâleti bütçesinden Câmi Bey'e 170 bin lira avans gönderme ka- 
rarı almıştır. BCA, (20 Şubat 1337/1921), Fon no: 030 18 01 01 2 36 4. 
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Ankara-Roma ilişkileri bozulmuş ve bu durumdan askeri malzeme temini de 
nasibini almıştır. 21 Mayıs'ta (1921) gemiye yüklenen 30 milyon Franlık as- 
keri malzemenin Anadolu'ya sevkini İtalyan Hükümeti'nin ertelemesi üzerine 
mübayaat komisyonu, İtalya'dan silah ve cephane tedarikini Câmi Bey'e devre- 
derek hükümetinin isteği üzerine Ankara'ya dönmüştür”, 

Komisyonun ilgasından sonra Câmi Bey aracılığıyla İtalya ve diğer Av- 
rupa ülkelerinden askeri malzeme alımına devam edilmiştir. Cami Bey, 16 
Temmuz'da (1921) Hariciye ve Müdafaa-i Milliye vekâletlerine gönderdiği 
telgrafta, Prag'da, Skoda fabrikasından satın alınmak üzere incelenen ve uygun 
bulunan malzemelerin türlerini ve kaç liraya mal olacağını yazmıştır. Ayrıca bu 
malzemenin Çek-Slovak hükümetinin garantisi altında Karadeniz sahillerine 
çıkartılabileceğini de belirtmiştir. Ancak bahsedilen bu askeri malzemenin alı- 
nıp alınmadığına dair bir bilgi mevcut değildir"?!. 

Câmi Bey'in Avrupa'nın çeşitli ülkelerinden askeri malzeme temin etme- 
ye çalıştığı bu dönemde Romanya, Lehistan ve Rusya gibi ülkelerin —çeşitli 
nedenlerden dolayı- silahlanmaları, Avrupa'da silah ve cephane miktarlarının 
azalmasına ve fiyatların yükselmesine sebep olmuştur. Câmi Bey, Müdafaa-i 
Milliye Vekâleti'ne 29 Ekim'de (1921) gönderdiği telgrafta, İtalya ile Fransa'nın 
elinde bulunan savaş artığı silah ve cephanenin yukarıda bahsi geçen devlet- 
ler tarafından alınmakta olduğuna dikkat çekmiştir. Bununla birlikte İtalya ve 
Fransa'da hâlâ önemli miktarda askeri malzemenin mevcut olduğuna işaret 
eden Câmi Bey'e göre Avrupa'dan silah temini için en sağlam yol bu iki devlet- 
le doğrudan anlaşmaktı. Sonrasında, İtalya'dan 2 milyon Alman fişeğinin te- 
min edilmesinin mümkün olup olmadığını soran Ankara Hükümeti'ne Câmi 
Bey, olumlu cevap vermiştir”. 

Ankara Hükümeti, Câmi Bey'in Roma temsilciliği döneminde İtalya'dan 
savaş uçağı almak için de girişimde bulunmuştur. Roma'daki temsilcilikten 
Hariciye Vekâleti'ne ve Başkumandanlık makamına gönderilen 19 Ekim 
(1921) tarihli bir raporda, “...on aded mücedded harb teyyaresi mübayaâ edil- 


59 Mevlüt Çelebi, Tür4-İzalyan İlişkileri, s. 286. 
“1 Mevlüt Çelebi, Türk-İzalyan İlişkileri, s. 287. 
52 Mevlüt Çelebi, Tür-İralyan İlişkileri, s. 287-288. 
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mektedir. Bunlar Antalyaya kadar (vapurla) gönderilecek ve bedeli teyyare- 
ler teslim edildikten sonra tediye edilecektir. Teyyarelerin beheri on beşer bin 
İtalyan Frankına yani bin Osmanlı Lirasına olup emsaline nazaran son derece 
ucuzdur...” denilmektedir. Ancak bahsolunan bu uçakların alımı ve Ankara'ya 
ulaştırılması Celaleddin Arif Bey zamanında gerçekleşmiştir”. 


Ankara Hükümeti'nin, Câmi Bey vasıtasıyla İtalya'dan (ve diğer Avru- 
pa ülkelerinden) temin ettiği askeri malzeme hakkında ulaşılabilen bilgiler 
bunlarla sınırlıdır. Yeni temsilci Celaleddin Arif Bey'e gönderilen bir telgraf- 
ta, Câmi Bey döneminde alınan silah ve cephanenin bedeli olarak 3 milyon 
320 bin Frank'ın Antalya'daki Banco di Roma'ya yatırıldığı belirtilmiştir"?*. 
Bu telgraftan da anlaşılacağı üzere Ankara Hükümeti, Câmi Bey zamanında 
İtalya'dan önemli miktarda askeri malzeme temin etmiştir. Silah ve cephane 
sevkiyatı, Celaleddin Arif Bey'in Roma temsilciliği zamanında devam etmiştir. 


Câmi Bey'in temsilciliği döneminde Ankara Hükümeti, İtalya'dan sadece 
silah ve cephane satın almamış, ordunun ihtiyacı olan elbise, çadır, çanta ve 
matara gibi malzemeleri de temin etmiştir. Bu dönemde, Antalya'daki İtalyan 
bankasına yatırılan yarım milyon Frank karşılığında 30 bin takım elbise ve 20 
bin çadır temin edilirken, 18 Ekim'de (1921) hareket eden gemi ile de 12 bin 
takım elbise, 6 bin çadır ve 10 milyon kapsül Anadolu'ya gönderilmiştir”. 


Ankara Hükümeti, Câmi Bey aracılığıyla ihtiyaç duyduğu diğer malze- 
meleri de temin etmeye çalışmıştır. Maliye Vekili Ferid Bey, 6 Ocak 1921'de 


3 Mevlüt Çelebi, Tür&-İsalyan İlişkileri, s. 289-290. Bir başka çalışmada ise 1921 yılın- 
da, İtalyanların Ankara Hükümeti'ne 2 uçak gönderdiği ancak bu uçaklara yolda Yunanlılar- 
dan tarafından el konularak Dedeağaç'a götürüldüğü yazmaktadır. Bkz. Serhan Ada, “Kurtuluş 
Savaşı'nda Diplomasi ve Askeri Yardım (Fransız ve İtalyan Askeri Yardımları)”, İkinci Askeri 
Tarih Semineri, Bildiriler, Gnkur. Basımevi, Ankara 1985, s. 347. Alptekin Müderrisoğlu ise, 
Câmi Bey'in temsilciliği zamanına rastlayan dönemde, Sakarya Savaşı'ndan sonra, İtalya'dan 
20 adet uçak (Spot XIMI tipi) alındığını yazmaktadır. Yine aynı yazar bu dönemde İtalya'dan 
alınan diğer askeri malzemenin miktarını ise 4.310.000 adet tüf ek fişeği ve 97 ton barutve her 
ay temin edilen 20.000 tüfek olarak belirtmiştir. Bkz. Alptekin Müderrisoğlu, Kurtuluş Savaşı- 
nm Mali Kaynakları, Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara 1990, s. 508-509. Ancak bu konuda 
kaynak olarak Türkiye Cumhuriyeti Roma Büyükelçiliği arşivini gösteren Mevlüt Çelebi'nin 
verdiği bilgiler daha doğru gözükmektedir. 


5“ Mevlüt Çelebi, Türk-İtalyan İlişkileri, s. 288-289. 
“5 Mevlüt Çelebi, Tür£-İralyan İlişkileri, s. 292. 
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Câmi Bey'e gönderdiği bir telgrafta, hükümetin, Berlin ve Moskova yoluyla 
haberleşme yapabilecek bir telsiz-telgraf cihazına sahip olmak istediğini söy- 
lemiş, bunun için hangi sistemin uygun olduğunu araştırılmasını istemiştir. 
20 Ocak'ta (1921) gönderilen bir başka yazıda ise madeni para basmak için 
gerekli aletler ile kibrit ve sigara kâğıdı fabrikaları hakkında araştırma yapma- 
sını belirterek külçe halinde gümüşün kilosunun kaça satın alınabileceği Câmi 
Bey'e sorulmuştur. Bu konularda yaptığı araştırmaların sonucunu hükümete 
bildirmeden Ferid Bey'den gelen 17 Nisan tarihli (1921) diğer bir telgrafta 
ise, bir an önce satın alınması gereken kırtasiye malzemelerinin listesi Câmi 
Bey'e iletilmiştir. Sonrasında yine kendisinden, ordunun ihtiyacını karşılamak 
için kurulacak mensucat fabrikasının makinelerinin, Almanya'dan temini için 


yardımcı olması istenmiştir”. 


Askeri malzeme ve ihtiyaç duyulan çeşitli ürünlerin Ankara'ya gönde- 
rilmesinin yanı sıra, Milli Mücadele'ye yapılan maddi yardımların bir kısmı 
da -özellikle Hintli Müslümanların yaptığı yardımlar- Câmi Bey aracılığıyla 
memlekete ulaştırılmıştır. Celaleddin Arif Bey, 1921 yılı içinde Hintli Müs- 
lümanlar tarafından Roma'daki temsilciliğe 28 bin İngiliz Lirası gönderildiği- 
ni, bu paranın 20 bin lirasının Hilâl-i Ahmer'e, 3 bin lirasının Paris'te bulu- 
nan Bekir Sami Bey'e ulaştırıldığını, 5 bin lirasının da Roma'da muavenet ve 
propaganda için kullanıldığını 28 Şubat 1922 tarihinde Hariciye Vekâleti'ne 
yazmıştır. Câmi Bey ile Hint Hilafet Komitesi Reisi Çotani arasında yapı- 
lan yazışmalarda bu paranın 20 ve 8 binlik meblağlar şeklinde Roma'ya gön- 
derildiği anlaşılmaktadır Bununla birlikte Câmi Bey, Hintli Müslümanların 
değişik kanallar vasıtasıyla Ankara'ya yapmak istediği yardımlar hakkında da 
hükümeti bilgilendirmiştir. 10 Şubat 1922 tarihinde gönderdiği bir telgrafta, 
Hint Hilafet Komitesi Londra mümessilliğinden aldığı mektuba dayanarak 
Türkiye'ye yardım için Hindistan'da toplanan paradan 26 bin liranın Mustafa 
Kemal Paşa'ya gönderileceği haberini iletmektedir. Bu paranın Amsterdam'da 
Netherlandsche Handel Bankası vasıtasıyla Ankara'ya ulaştırıldığı, Mustafa 
Kemal Paşa'nın da Hint Hilafet Komitesi'ne Anadolu'ya yardımlarından do- 


ayı teşekkür ettiği görülmektedir? 


5 Mevlüt Çelebi, Türk-İtalyan İlişkileri, s. 308. 
537 Mustafa Keskin, Hindistan Müslümanları'nın Milli Mücadelede Türkiye'ye Yardımları 
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Celaleddin Arif Bey'in yeni temsilci olarak atanmasından sonra Roma- 
Ankara arası yaşanan gelişmeler de oldukça dikkat çekicidir"?8, Celaleddin Arif 
Bey'in görevine başlamasından sonra Hariciye Vekâleti, Câmi Bey'e yurda 
dönmesi için birçok kez çağrı yapmıştır. Ankara'ya dönmeyip Meclise katıl- 
maması üzerine TBMM'nin 21 Ekim 1922 tarihli oturumunda, Câmi Bey 
hakkında Divan-ı Riyaset'in (Başkanlık Divanı) yazmış olduğu tezkere okun- 
muştur. 


Roma Temsilciliği, Vekâletler (Hariciye ve Müdafaa-i Milliye Vekâleti ile 
Erkan-ı Harbiye-i Umumiye Riyaseti), Divan-ı Riyaset (Başkanlık Divanı) 
ve Câmi Bey arasında geçen yazışmaların aktarıldığı tezkerede: Câmi Bey'e 
meclisin çalışmalarına katılması için birçok kez emirler gönderildiği, kendisin- 
den Roma'da hükümete ait olan ve toplanan paranın muhakemesinden dolayı 
dönmesinin geciktiği cevabının alındığı ifade edilmişti. Bu işleri yeni tem- 
silciye devredip gelmesi istenildiğinde ise rahatsızlığından dolayı doktorunun 
ısrarı üzerine dönmeyi bir müddet daha ertelediği ve ailesini Almanya'ya yer- 
leştirdikten sonra pek yakında döneceğini bildirmiştir. Tezkerede ayrıca, Câmi 
Bey'in durumunun, Divan-ı Riyaset'in 18 Ekim 1922 tarihli toplantısında 
incelendiği, uzun müddet izinsiz olarak kayıp kalmış olmasına nazaran mua- 
melesinin genel kurula arzıyla Nisab-ı Müzakere Kanunu'nun özel maddesine 
uyarak ıskatı (düşürülmesi) gerekip gerekmediğine karar verilmesi yazılmıştı. 


Tezkerenin okunmasının ardından Mecliste, Câmi Bey'in mebusluktan 


(1919-1923), Erciyes Üniversitesi Yayınları, Kayseri 1991, s. 113-117. Bir başka kaynakta ise, 
Hint Hilafet Komitesi'nin Hilâl-i Ahmer'e, Câmi Bey vasıtasıyla gönderdiği 20 bin liranın yanı 
sıra 5 bin battaniyenin de Câmi Bey aracılığıyla Ankara'ya ulaştırıldığı yazmaktadır. Bkz. Milli 
Mücadele Hilâl-i Ahmer, Haz. İsmail Hacıfettahoğlu, Türkiye Kızılay Derneği Yayınları, 2.Baskı 
Ankara 2009, s. 36-37. Sabahattin Selek de, Hintlilerin, Cami Bey kanalıyla Ankara'ya 300 bin 
lira gönderdiklerini söylemektedir. Bkz. Sabahattin Selek, 4nadolu İhtilali, C.1, 5. 115. S. Selek, 
bu paranın Türk Lirası mı yoksa İngiliz Lirası mı olduğuna dair bilgi vermemektedir. Bununla 
birlikte diğer kaynaklarda da belirtildiği gibi Câmi Bey vasıtasıyla gelen 20 bin İngiliz Lirası'nın 
o günkü karşılığı 102.700 Türk Lirası'dır. Bkz. Mustafa Keskin, Hindistan Müslümanları'nın 
Milli Mücadelede Türkiye'ye Yardımları..., s. 122. . Sabahattin Selek'in belirttiği miktar Türk 
Lirası olarak kabul edilse bile rakamlarda bir yanlışlık yaptığı muhtemeldir. 


58 25 Ocak'ta (1922) görev yerine gitmek için Ankara'dan ayrılan Celaleddin Arif Bey, 


23 Şubat 1922'de Roma'ya ulaşmıştır. Bkz. Zeki Sarıhan, Kurtuluş Savaşı Günlüğü, C. IV, s. 246 
ve 292. 
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çıkartılıp çıkartılamayacağı ve bahsi geçen paranın akıbeti konusunda tartış- 
malar yaşanmıştır. Mebusların bir kısmı, Câmi Bey'in mebusluktan çıkartıla- 
mayacağını belirtirken, aksi yönde görüş ortaya koyanlar da olmuştur. Yine me- 
buslardan bir kısmının Câmi Bey'in hükümetin parasını almış olduğu yolunda 
duyumların olduğunu söylemesi üzerine, kimi mebuslar bu tarz söylentilerin 
yakışıksız olduğunu ifade etmişlerdir. Daha sonra mebusluktan düşürülmesi- 
nin dair yapılan oylama sırasında, ıskat yerine müstafi tabirinin kullanılması 
önerilmiştir. Bu öneri kabul edilmiştir. 126 evet, 19 çekimser ve 30 hayır şek- 
lindeki gelişen oylamada, Câmi Bey'in TBMM mebusluğu sona ermiştir”. 


Câmi Bey'in müstafi sayılmasından sonra bahsi geçen para meselesi 
TBMM'nin gündemine gelmemiştir. Bununla birlikte Hariciye ve Müdafaa-i 
Milliye Vekâletleri, 1923'te İstanbul'a döndüğünü haber aldıkları Câmi 
Bey'den bu konuda bilgi almak istemiş, ona bu doğrultuda bir takım sorular 
yöneltmişlerdir?*, Câmi Bey'in, Vekâletlere verdiği cevaba dair bilgiler mevcut 


değildir!!!, 


S9 TBMMZC,D:1,İ.S.:3,C:24,İ: 123, ( 21.10.1338/ 1922), s. 53-63. 

99 Müdafaa-i Milliye Vekâleti'nden Hariciye Vekâleti'ne gönderilen 08.11.1923 tarihli 
bir yazıda, daha önceden teslim edilen vesikaların incelenmesi sonucu şu hususlarda tahkikat 
yapılması istenmiştir: 

“1. Cami Bey adına gönderilen meblağ uzun müddet Bank Dö Roma'da kalmıştır. Buna muka- 
bil bankadan faiz alınıp alınmadığı 

2. Kaymakam Mümtaz Beyin riyasetindeki komisyonun aldığı 335.000 İtalyan frangına ait 
olup mezkür komisyon tarafına tevdi edilen ve Taif te? yanan tayyareler için 232276 frank ve 60 
santim tediye edildiği ve bilahare bu paranın Câmi Bey tarafından aynen sigorta kumpan yasından 
istirdat edildiği bildiriliyor Câmi Bey tarafından verilen muhasebe defterinde ise bunun için sigorta 
Kumpan yasından 200.000 frank tahsil edildiği zikrediliyor. 

3. Keza Câmi Bey'in muhasebe defterinde masraf sahifesinde yüzde bir buçuk iskonto bedeli 
olarak 29800 franklık bir masraf gösterilmiştir. Bu masrafın ne için olduğu" 

Hariciye Vekâleti de İstanbul'daki temsilciliğine, bu yazının bir suretini göndererek (27 
Aralık 1923) İstanbul'a döndüğü haber alınan Câmi Bey'in bu sorulara bir açıklama yapmasını 
istenmiştir. Bkz. BO4, HR.İM, D: 48, G: 188, Belge 1-2. 

TBMM Başkanlık Riyaseti'nin Câmi Bey hakkında yazmış olduğu tezkerede görüldüğü 
üzere, Câmi Bey, Roma'da hükümete ait olan paranın muhakemesinden sonra yurda döneceğini 
söylemiştir. Bu belgeden yola çıkarak söz konusu paranın -başka bilgiler olmadığından dolayı- 
sigorta şirketinden geri alınan para olduğu akıllara gelmektedir. 


51 Câmi Bey'in oğlu Sermet Baykurt ise bu iddiaları yersiz ve gerçek dışı dedikodular 
olarak belirtmektedir. Bkz. Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. xvii. 
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Bununla birlikte Câmi Bey, TBMM'nin çağrılarına uyarak meclisin ça- 
lışmalarına katılmamasıyla ilgili olarak çok sonradan -28 Ağustos 1945 tarihli 
Tan gazetesinde çıkan makalesinde- “Mahsus maksatla beni oraya döndürmek 
isteyenlerin ceberutuna boyun eğmedim; ve mecliste beni devamsızlığımdan 
dolayı müstafi saydı” şeklinde bir açıklamada bulunmuştur"? . Ancak açıkla- 
maları bu kadarla sınırlı kalmış, Ankara'ya dönmemesiyle ilgili detaylı bilgi 
vermemiştir. 

Câmi Bey'in Ankara Hükümeti'nin Roma temsilciliği ile ilgili bilgi- 
ler, ulaşılabilinen mevcut kaynaklar çerçevesinde aktarılmaya çalışılmıştır. 
TBMM, İtilaf Devletleri'nin Türkiye hakkındaki politikalarını ve Avrupa 
kamuoyunun Anadolu meselesi hakkındaki görüşlerini yakından takip etmek 
için Avrupa'nın çeşitli merkezlerinde siyasi temsilcilikler açmıştır. İlk temsil- 
ciliği de İtalya'nın başkenti Roma'da açarak Câmi Bey'i bu göreve seçmiştir. 
Câmi Bey'in bu göreve seçilmesiyle ilgili iki yorum yapılmaktadır. Birincisi 
İtalyanlarla İstanbul'daki ilişkilerinin etkili olduğu üzerinedir. İkincisi oğlu 
Sermet Baykurt'un iddiasına göre Câmi Bey'in Ankara'dan uzaklaştırılmak 
istenmesidir. 


Meclis ve İcra Vekilleri Heyeti'nin başkanı Mustafa Kemal Paşa ile Câmi 
Bey arasında, vali atamaları meselesinden dolayı anlaşmazlık yaşandığı ve bu 
yüzden istifa ettiği bilinmektedir. Yine Câmi Bey'in Roma'daki ilk aylarında 
İttihat ve Terakki Fırkası'nın yurtdışında bulunan ileri gelenleri ile yaptığı gö- 
rüşmeler oldukça dikkat çekicidir. Cavit Bey'in anılarında aktarılanlar ışığında 
Câmi Bey, İttihatçıların Anadolu'daki Milli Mücadele hareketi ve lideri Mus- 
tafa Kemal Paşa hakkında gerçekleştirmeyi düşündükleri bir takım planlara 
destek vermiştir. Söz konusu destek gerçek ise bunun nedeni, Mustafa Kemal 
Paşa ile aralarının açık olması gösterilebilir. Bu durum da siyasi arenada safla- 
rın değişebileceğinin kanıtıdır. Ancak daha önce de belirtildiği gibi bu planla- 
rın faaliyete geçirildiğine ve Câmi Bey'in bundaki rolüne dair bilgiler mevcut 
değildir. 

Câmi Bey'in, Roma temsilciliğine rastlayan 1921 yılı Milli Mücadele'nin 
en kritik dönemidir. Yunan ordusunun ilerleyişinin durdurulduğu ve saldırı 


52 Câmi Baykurt, “Hakkı Tarık Us'la Bir Yarenlik”, Tan, 28 Ağustos 1945, Nr: 3357, s. 4. 


168 ERDAL YILMAZ 


gücünün kırıldığı bu dönemde Ankara Hükümeti, başta askeri malzeme 
olmak üzere çeşitli ihtiyacını Câmi Bey vasıtasıyla İtalya'dan temin etmiştir. 
Bununla beraber onun zamanında Roma, Ankara Hükümeti'nin yurtdışındaki 
merkezi olmuş -Avrupa başkentlerinde diğer temsilciliklerin de açılmasından 
önce- İtilaf devletleri ve Batı kamuoyuyla ilişkiler bu merkezden onun aracı- 
lığıyla sağlanmıştır. 

Celaleddin Arif Bey'in Roma'ya yeni temsilci olarak atanmasından sonra 
Câmi Bey, Hariciye Vekileti'nin kendisini birçok defa geri çağırmasına rağ- 
men Ankara'ya hemen dönmemiş, Meclisin çalışmalarına katılmamıştır. Hü- 
kümete ait bir meblağın Roma'da alıkonduğu ve o paranın muhakemesinin ya- 
pılmasından sonra döneceğini belirtmiştir. Yukarıda mevcut belgeler ışığında 
değinilen bu bahis ile ilgili bilgiler oldukça sınırlıdır. Ancak bu belgelerden de 
anlaşıldığı üzere Câmi Bey, 1923 yılında yurda dönmüştür. 


Câmi Bey, TBMM'nin çalışmalarına katılmasından sonra, kurulan hükü- 
metin ilk Dâhiliye Vekilliği ve Roma'da ilk siyasi temsilcisi gibi önemli görev- 
lerde bulunmuştur. Vekillik göreviyle Câmi Bey'in, siyasi arenada İstanbul'da 
başlayan yükselişi doruğa ulaşmıştır. Sonrasında Roma temsilciliği ile Milli 
Mücadelenin Avrupa kamuoyundaki sözcülüğünü yapmıştır. 


Dâhiliye Vekilliği oldukça zor, bir o kadar da sorumluluk isteyen bir 
mevkidir. Hükümetin, etki alanı içine giren yerlerde asayişi sağlamak, buralara 
idareciler atamak ve bu kişilerin icraatlarını denetlemek dönemin şartları göz 
önüne alındığında büyük bir çaba ve özveri gerektirmekte, ayrıca hüküme- 
tin diğer üyeleri ile de hem fikir içinde çalışmayı zorunlu kılmaktadır. Câmi 
Bey'in Milli Mücadeleye inanmış her Türk aydını gibi görevinde çaba ve özve- 
riyle hareket ettiğine şüphe yoktur. Ancak İcra Vekilleri Heyeti Reisi Mustafa 
Kemal Paşa ile bazı meselelerde aynı fikirde olmaması ve mecliste icraatlarına 
eleştirilerin yapıldığı bir dönemde Paşa'nın da eleştirilerine uğraması, Câmi 


Bey'in istifasında başlıca neden olmalıdır. 


İstifasından sonra Roma'ya temsilci olarak gönderilmesine kadar, yaklaşık 


5 Sakarya Savaşı sonrasında Câmi Bey, Baş Kumandandan Mustafa Kemal Paşa 
Hazretlerine'ne hitaben Roma'dan gönderdiği mektupta, kazanılan zaferden dolayı kendisini 
tebrik ederek milli iradeyi sağlayacak bir barışın gerçekleşmesi yolunda başarılarının devamını 
temenni etmiştir. Bkz. Olcay Özkaya Duman, “CAMİ BAYKUT”, s. 393. 
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iki ay Meclisin çalışmalarına devam eden Câmi Bey'in bu süreç zarfındaki 
faaliyetleri hakkında yeterli bilgi yoktur. Oğlu Sermet Baykurt'un belirttiği 
gibi, Ankara'dan uzaklaştırılmak istendiği için Roma'ya gönderildiğine dair 
bir bilgiye diğer kaynaklarda rastlanılmamıştır. Mütareke döneminin başında, 
İstanbul'da İtalya'nın Yüksek Komiseri olarak bulunan Kont Sforza ile olan 
ilişkisinin etkisiyle, Roma'ya gönderildiği daha ağır basmaktadır. 


UL. BÖLÜM 


ABDÜLKADİR CÂMİ BAYKURT'UN ÇOK PARTİLİ 
DÖNEMDE SİYASİ FAALİYETLERİ 


A. Dönemin Görünümü ve Câmi Baykurt 


Türkiye'de 1945 sonrası çok partili hayata geçişte iç ve dış tesirler etkili 
olmuştur. İç tesir denince ilk olarak İkinci Dünya Savaşı'nın getirdiği zorluklar 
akla gelmektedir. Türkiye, her ne kadar savaşa fiilen girmese de büyük sıkıntılar 
yaşamıştır. Savaşa hazır bir orduyu beslemek kaynak biriktirmeyi gerektir- 
miştir. Bu ise halka büyük sıkıntılar yaşatmıştır. Kimi malların karaborsaya 
düşmesiyle ticaret yapanların bir kısmı haksız kazanç elde etmişlerdir. Sade va- 
tandaş, bu karaborsanın altında ezilmiştir. Savaş esnasında halkın yaşadığı bu 
tür sıkıntılar, sonraki süreçte oluşacak muhalefete geniş bir taban imkânı sun- 
muştur, Ayrıca hükümet, savaş içerisinde uyguladığı vergi politikaları ile üretici 
ve satıcı konumundaki sınıfın tepkisini çektiği gibi, savaş sonunda gündeme 
gelen Çiftçiyi Topraklandırma Kanunu ile de destekçisi olan büyük toprak sa- 
hiplerini kendinden soğutmuştur. Bu etkenler de savaş sonrasında muhalefetin 
doğuşunda oldukça etkili olmuştur", 

İkinci Dünya Savaşı'nın bitimiyle gelişen olaylar ise çok partili hayata ge- 
çişte dış etkenleri oluşturmuştur. Savaşın demokrasi cephesi olarak adlandırı- 
lan müttefiklerin zaferiyle sonuçlanması, genel olarak tek partili yönetimlerin 
gözden düşmesine ve serbest seçimlere dayanan demokrasilerin canlanmasına 


$$ Cezmi Eraslan, “Türkiye'de Demokrasi Tecrübesi, Meşrutiyet, Cumhuriyet ve Çok 
Partili Döneme Geçiş”, Uluslararası İslâm ve Demokrasi Sempozyumu, İstanbul (27-29 Kasım 
1998) Bildiriler, İstanbul 2000, s. 352; Bernard Lewis, Modern Türkiye'nin Doğuşu, Dokuzuncu 
Baskı, TTK, Ankara 2007, s. 295-302; Cemil Koçak, Türkiyede Milli Şef Dönemi (1938-1945), 
C. II, İletişim Yayınları, İstanbul 1996, s. 562; Erik Jan Zürcher, Modernleşen Türkiye'nin Tarihi, 
21. Baskı, İletişim Yayınları, İstanbul 2007, s. 301-302. 
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neden olmuştur. Bununla beraber Batılı müttefiklerin yanında yer almak iste- 
yen devletler, iç politikada daha da liberal bir eğilim göstermek ve kendi siyasal 
sistemlerini gözden geçirmek zorunda kalmıştır”. 1945'te Türkiye'nin önemli 
bölgelerinde Sovyet Birliği'nin hak talebinde bulunması, Türk hükümetinin 
II. Dünya Savaşı esnasında batılı demokrasilerle geliştirmiş olduğu ilişkilerin 
stratejik yakınlaşmaya doğru evrilmesine neden olmuştur” Türkiye, Birleşmiş 
Milletlerin kuruluş kararının verildiği San Fransisko Konferansı'na gönderdiği 
temsilcisi aracılığıyla, muhtemel müttefiklerine çok partili hayata geçiş kara- 
rında olduğunu duyurmuştur”. 

İç ve dış etkenlerin tesirindeki bu süreçte muhalefet birden ortaya çık- 
mamıştır. 1945 yılının Ocak ayında Şirketi Hayriye'nin devletleştirilmesiyle 
ilgili mecliste yapılan görüşme ve oylamada yedi red oyu kullanılması, dikkate 
değer ilk önemli siyasi gelişmedir. Bu gelişme, bir dönemin sonunun başlangıcı 
olarak değerlendirilmiştir'*, Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP) kendi içinde 
görülen bu ilk muhalefet hareketinden sonra Cumhurbaşkanı İsmet İnönü, 
19 Mayıs 1945 tarihli nutkunda “Hârp zamanlarının ihtiyatlı tedbirlere lü- 
zum gösteren darlıkları kalktıkça memleketin siyaset ve fikir hayatında de- 
mokrasi prensipleri daha geniş ölçüde hüküm sürecektir” sözleri savaş sonrası 
Türkiyesi'nde demokratik adımların atılacağının işareti olmuştur”**, 

Bu arada (14 Mayıs 1945) TBMM'de görüşülmeye başlanan Çiftçiyi Top- 


raklandırma Kanunu üzerindeki tartışmalarda”* CHP içerisinde bu kanuna 


55 Cemil Koçak, Türkiyede Milli Şef Dönemi (1938-1945), C.11, s. 560. 
58 Bernard Lewis, Modem Türkiye'nin Doğuşu, s.312-313. 
547 Cezmi Eraslan, “Türkiye'de Demokrasi Tecrübesi, Meşrutiyet, Cumhuriyet ve Çok 
Partili Döneme Geçiş”, s. 352. 
58 Cemil Koçak, Türkiyede Milli Şef Dönemi (1938-1945), C.II, s. 548-549. 
59 Metin Toker, Tek Partiden Çok Parti ye, Milliyet Yayınları, 1970, s. 76. Câmi Baykurt, 
La Turguie Gazetesi'nin 8 Haziran 1945 tarihli nüshasında kaleme aldığı yazısında sözkonusu 
bu demokratik gelişmeleri tamamen dış etkilere bağlayarak “Şu anda tanık olduğumuz geliş- 
melerin dipten gelen bir dalga sonucu olmadığı aşikârdır. Suyun bu günlerde dalgalanmasının 
sebebi açık denizlerden esen rüzgârlardır” şeklinde ifade etmiştir. Bkz. Meral Demirel, “Tek 
Partiden Çok Partiye Geçiş Sırasında Bir Gazete: Yeni Dünya”, s. 166. 
59 Câmi Baykurt Meclis içerisinde yaşanan tartşmaları yakından takip etmektedir. La 
Turguie Gazetesi'nin 16 Haziran 1945 tarihli sayısında, kaleme aldığı “La Röforme agraire” 
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muhalif bir kesim ortaya çıkmıştır. Bunun yanı sıra 1945 yılı Bütçe Kanunu da 
meclisteki çatışmayı arttırmıştır”“!. Bu kanun tasarısı ile ilgili oylamada Celal 
Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan, Fuat Köprülü ve Emin Sazak red oyu 
kullanmıştır. Aynı kişiler ardından yapılan güven oylamasında hükümete red 
oyu vermişlerdir. Böylelikle San Fransisco Konferansı görüşmelerinin devam 
ettiği 1945 Mayıs ayı içerisinde meclisteki muhalefet de belirgin bir hale gel- 


miştir”. 


Yukarıda adları zikredilen beş kişiden dördü (Celal Bayar, Adnan Mende- 
res, Refik Koraltan ve Fuat Köprülü) 7 Haziran'da (1945) CHP Meclis Grubu 
Başkanlığı'na, Dörtlü Takrir olarak da bilinen, ülkede ve parti içinde siyasal li- 
beralleşmeyi talep eden bir önerge”3 vermiştir. Ancak bu önerge 12 Haziran'da 


(Tarım reformu) başlıklı makalesinde sözkonusu kanunu desteklediğini belirtmekle birlikte 
yapılmak istenilen düzenlemenin yetersiz olduğunu vurgulamıştır. Makalesinde, Türk köylüsü- 
nün içinde bulunduğu koşullar nedeniyle kapitalist veya sosyalist olsun büyük tarım işletmeleri 
karşısında mahvolmaya mahküm olacağını vurgulayan Baykurt, öncelikli olarak köylünün mali, 
teknik ve kültürel açıdan donatılması gerektiğine inanmaktadır. Ayrıca makalesinde, kooperatif 
işletmelerin de tarımsal üretimde faaliyete geçirilmesini savunmuştur. Bkz. Meral Demirel, “Tek 
Partiden Çok Partiye Geçiş Sırasında Bir Gazete: Yeni Dünya”, s. 173. 


551 


TBMM'de olan bu görüşmeler ve tartışmalar hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. 
TBMMT'D, Devre: VİJ, C: 17, İ:49-65, 14-29 Mayıs 1945, s. 55-506; Mahmut Goloğlu, Mili 
Şef Dönemi (1939-1945), Turhan Kitapevi, Ankara-?, s. 315-355. 


552 Cemil Koçak, Türkiyede Milli Şef Dönemi (1938-1945), C.II, s. 554-556; Mahmut 
Goloğlu, Milli Şef Dönemi (1939-1945), s. 352-354; Metin Toker, Tek Partiden Çok Partiye, s. 
78-86. 

Abidin Nesimi anılarında, Mecliste oluşan bu grubun önemli isimlerinden Celal Bayar'ın, 
Demokrat Parti kurulmadan önce evinde ziyaret ettiği Câmi Baykurt'tan, ciddi bir muhalefet 
oluşturabilmek için destek istediğini yazmaktadır. Hatta Bayar, Câmi Bey'den bir parti kurma- 
sını istemiş, kendilerinin de bu partiyi meclis içerisinden destekleyeceklerini söylemiştir. Câmi 
Bey'den ise, “bizim yasama dokunulmazlığımız yok. İlk konuşmamızda bizi içeri atarlar. Bu 
nedenle bu işi yasama dokunulmazlığı olan kişilerle başlatmak gerekir. Biz sizi dışarıdan destek- 
leyelim” şeklinde bir cevap almıştır. Abidin Nesimi, ikili arasında geçen bu görüşmeden olumlu 
bir netice alınmadığını belirtir. Bkz. Abidin Nesimi, Yılların İçinden, s. 217-219. Baykurt ile 
Bayararasındaki bu görüşme Moris Gabbay'ın anılarında da geçmektedir. Gabbay, Câmi Bey'in 
kendisine, Bayar ile görüşmelerinden bahsederek meclis içerisindeki bu muhalif grubun yeni bir 
parti, “Demokrat Parti'yi kuracaklar” dediğini yazmaktadır. Bkz. Moris Gabbay, Cumhuriyetle 
Birlikte Büyüdüm, s. 94. 


553 Önerge metni için bakınız: Cemal Fersoy, Bir Devre Adını Veren Başbakan: Adnan 
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CHP Meclis Grubu'nca reddedilmiştir. Bu tarihten sonraki gelişmeler, parti 
içi muhalefetin CHP'den tasfiyesi ve muhaliflerin ise 7 Ocak 1946'da Demok- 


rat Parti'yi kurmasıyla neticelenmiştir”**, 


TBMM içerisinde oluşan bu muhalefetin yanısıra başta basın olmak üze- 
re meclis dışında da iktidara karşı muhalif sesler yükselmiştir. Bunlardan biri 
de Câmi Baykurt'tur. Roma Temsilciliği'nden sonra 1923'te yurda dönen ve 
siyasetten uzak kalan Baykurt, TI. Dünya Savaşı sonrası Türkiye'de yaşanan 
göreceli yumuşama havasında, politik hayata hızlı bir giriş yapmış, siyasi arena- 
da adından söz ettirecek yazılarını gazete ve dergilerde yayınlamıştır. Aşağıda 
Baykurt'un bu faaliyetlerinden bahsedilecektir. Ancak 1945 yılı ortalarından 
başlayan bu yazılardan önce Baykurt'un içinde yer aldığı bir camiadan kısaca 
bahsetmek gerekmektedir. 

Câmi Baykurt, 11. Dünya Savaş sonrası siyasal iktidara basında en sert 
eleştirileri yönelten Serteller'in çıkardığı sol görüşlü 747 gazetesi camiasında 
yer almış ve ölümüne kadar da yine bu camiadan kişilerle siyasi çalışmalarda 
bulunmuştur. Savaş sonrası oluşan bu camiada, başta Tevfik Rüştü Aras, Câmi 
Baykurt, Esat Adil Müstecablıoğlu, Behice Boran, Adnan Cemgil, Muvaffak 
Şeref, Sabahaddin Ali, Hulusi Dosdoğru, Azin Nesin gibi yazar ve siyasetçiler 
yer almıştır"95. Tan camiası, Tevfik Rüştü Aras vasıtasıyla mecliste oluşan mu- 


halefet grubuyla da iletişimde bulunmuştur”, 


Menderes, 2. Baskı, HunYayınları, İstanbul 1978, s. 77-79; Mahmut Goloğlu, Mi/fi Şef Dönemi 
(1939-1945), s. 365-367.. 

54 Ayrıntılı bilgi için bkz. Faik Ahmet Barutçu, Siyasi Hatıralar: Milli Mücadeleden De- 
mokrasiye, 21. Yüzyıl Yayınları, Ankara 2001, s. 736-771; Cemil Koçak, Türkiyede Milli Şef 
Dönemi (1938-1945), C. TI, s. 557-560; Mahmut Goloğlu, Milli Şef Dönemi (1939-1945), s. 
365-369, Metin Toker, Tet Partiden Çok Partiye, s. 94- 113; Cemal Fersoy, Adnan Menderes, s. 


77-101. 
Demokrat Parti'nin kurulmasından önce Nuri Demirağ adındaki İstanbullu işadamı Mi/ 


Kalkınma Partisi ismiyle bir parti kurmuş, 18 Temmuz 1945'te İstanbul Valiliğine verilen bir 
dilekçe olay resmiyete dökülmüş ve 22 Eylül 1945'te ise hükümet partinin kurulmasına izin 
vermiştir. Ancak bu partinin gerek programı gerekse üyelerinin tutum ve davranışları halk ta- 
rafından yeterince ciddiye alınmamıştır. Bkz. Mahmut Goloğlu, Mili Şef Dönemi (1939-1945), 
5, 402. 

55 Çetin Yekin, Kaşı Devrim 1945-1950, Otopsi Yayınevi, İstanbul 2002, s. 474. 


556 Sabiha Sertel, Roman Gibi, Ant Yayınları, İstanbul 1969, s. 289. 
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Kamuoyunda sosyalist fikirleri ve yazıları ile dikkat çeken bu gurubun 
içerisinde Câmi Baykurt'un yer almasının nedeni kendisinin de sosyalizmi be- 
nimsemiş olmasıdır”97. Ayrıca kendisi bu dönemde sosyalist zeminli bir parti 
kurma düşüncesindeydi ve bu parti için bu camianın desteğini sağlamak iste- 
miştir. Çünkü bu camia, 72n gazetesi vasıtasıyla geniş kitlelere sesini duyura- 
bilen dönemin en güçlü sol muhalif grubuydu"*8, 


Ayrıca, Câmi Baykurt, kurmayı düşündüğü partinin yayın organı olarak 
1 Aralık 1945'ten itibaren Yeni Dünya gazetesini çıkarmıştır. Ancak dört sayı 
çıkan bu gazete, kamuoyunda 74n Olayları olarak bilinen hadiseler esnasın- 
da yağmalanmış ve yayın hayatı sona ermiştir. Sonrasında aşağıda daha geniş 
bir şekilde bahsedeceğili üzere Sertel'lerle birlikte 72x gazetesinde yazdığı bir 
yazıdan dolayı yargılanmış ve hapis cezası da almıştır. Böylece Baykurt, ken- 
di liderliğinde bir sol parti kuramadığı gibi”* ne Esat Adil'in Türkiye Sos- 


57 Cami Baykurt'un sosyalizme bakışı ve yorumlayışı son bölümde incelenecektir. 


58 İkinci Dünya Savaşı yıllarında da ülkenin en çok satan gazetelerinden biri olan Zan, 
savaşın başından beri Sovyetler Birliğine sempati besleyen bir politika izlemiştir. Yayınladığı 
haberler ve başyazılarda açıkça bu durum görülmektedir. Jan Gazetesi'nin savaş esnasında- 
ki faaliyetlerinin genel bir değerlendirilmesi için bkz. Mithat Kadri Vural, “11. Dünya Savaşı 
Türkiyesi'nde Bir Muhalefet Örneği Olarak “TAN” Gazetesi”, Çağdaş Türki ye Tarihi Dergisi, C. 
VII, S. 16-17, Bahar/Güz 2009, Dokuz Eylül Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılapları Tarihi 
Enstitüsü Yayınları, s. 381-395. 


59 Abidin Nesimi anılarında, Câmi Baykurt'un sol tendanslı bir parti kurmaktan kendi 
isteğiyle vazgeçtiğini belirtmektedir: 

“Uzakdoğuda Sovyetler'le Amerika'nın ilişkileri bozulmak üzereydi. Dünya politik konjoktürü- 
nü yakından izleyen Cami Baykurt, bu durumda Türkiye'de çok partili yaşama geçilemeyeceği kanısı- 
na vardı. Çünkü Türkiye'nin Amerika ile Sovyetler arasındaki anlaşmazlıkta Amerika'nın yanında 
yeralacağına inanıyordu. Bu nedenle Türkiye'nin iç politikasını da Amerikan istekleri doğrultusunda 
düzenlemek zorunda kalacağını söylüyordu. Bu politika sonucunda da Türkiyede ancak dış politikada 
Amerikadan yana, ve Sovyetlere karşı bir güdecek olan sağ ya da sol partilere yaşam hakkı olacaktır. 
oysa Cami Bey'in kurmayı tasarladığı parti, Sovyetlerle-Amerika çatışmasında yan tutmayacak bir 
ulusal, bağımsız bir politika izleyecek sosyalistparti olacaktı. Cami Bey bu durumda bir parti kurmak- 
tan vazgeçti” 

Bkz. Abidin Nesimi, Türki ye Komünist Partisinde Anılar ve Değerlendirmeler (1909-1949), 
Promete Yayınları, İstanbul 1979, s. 207. 
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yalist Partisi'nde ne de Şefik Hüsnü'nün Türkiye Sosyalist Emekçi ve Köylü 
Partisi'nde yer almıştır”. 

Çok partili hayatın başlangıcından itibaren sol camiada aktif bir yazar ve 
siyasetçi olarak adından söz ettiren Câmi Baykurt'un son faaliyeti ise, Mareşal 
Fevzi Çakmak başkanlığında kurulan İnsan Hakları Derneği'nin çalışmalarına 


katılmasıdır. 


B. Tan Gazetesi ve Görüşler Dergisi'ndeki Yazıları ve Yeni Dünya 
Gazetesi'ni Çıkarması 

TL. Dünya Savaşı, Türkiye'nin basın hayatında da sarsıntılara neden ol- 
muştu. Savaş esnasında basına yasaklama ve kısıtlamalar getirilmiş ve başta 
Câmi Baykurt'un da 1945'te yazılarını yayınlayacağı Zan gazetesi olmak üzere 
Vatan, Cumhuriyet ve Tasviri Efkâr gibi gazeteler"#! belirli süreler arasında 
kapatılmıştı. 1944'ün sonlarına doğru kapatılan bu gazetelerin yayınlanmasına 
ancak San Fransisko Konferansı'ndan önce 22 Mart'ta (1945) izin verilmiş- 
ti. Türkiye'nin Birleşmiş Milletler Anayasasını imzalanmasından (26 Haziran 
1945) sonra ise iç siyasette görülen muhalefet hareketi basına da yansımıştır5©2. 


Bu dönemde iktidara karşı en sert eleştiriler 727 ve Vatan gazetelerinden 
gelmiştir. Ancak, yönetimde demokratik bazı değişiklikler ile ikinci bir siyasi 
partinin gerekliliğini savunan bu iki gazetenin birlikteliği kısa sürede bozul- 
muştur. Bu birlikteliğin bozulmasında 747'ın sosyalist görüşe uygun politika- 
lar savunması ve diğer gazetelerin 77'a cephe alması etkili olmuştur. Çünkü 


59 Meral Demirel,“Cami Baykurt”, s. 188-191. Hem Esat Adil hem de Şefik Hüsnü, ilk 
Dâhiliye Vekili ve Müdafaa-i Hukuk teşkilatı kurucularından, Türkiye ve dünyada tanınmış olan 
Cami Baykurt'u partilerinin başkanı olarak düşünmüşlerdi. Ancak Tan gazetesi olayları ve Cami 
Baykurt'un hapse girmesi bu projeleri bozmuştur. Esat Adil 14 Mayıs 1946'da Türkiye Sosyalist 
Partisi'ni ve Şefik Hüsnü ise 19 Haziran 1946'da Türkiye Sosyalist Emekçi ve Köylü Partisi'ni 
kurmuştur. Bkz. Fethi Tevetoğlu, Tör&iyede Sosyalist ve Komünist Faaliyetler, s. 550-551. 

$6 İkinci Dünya Savaşı esnasında bu gazetelerin toplam kapatılma sayıları ve süreleri için 
bkz. Cemil Koçak, “İkinci Dünya Savaşı ve Türk Basını”, Tari ve Toplum, İletişim Yayınları, S. 
35, Kasım 1986, s.29-33. 

52 Osman Akandere, Milli Şef Dönemi, Çok Partili Hayata Geçişte Rol Oynayan İç ve Dış 
Tesirler 1938-1945, İz Yayıncılık, İstanbul 1998, s. 384. 
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aynı dönemde Sovyetler Birliği'nin Türkiye'den bazı isteklerde bulunması ka- 
muoyunun duyarlılığını arttırmıştı”©3. 


1945 yılının ortalarına rastlayan bu dönemde Câmi Baykurt, oğlu Vedat 
Baykurt ile birlikte çıkardıkları Fransızca akşam gazetesi La Turguie'de “bir 
rejim buhranından” bahsetmiş, dünyanın geldiği dönemde “Türkiye'nin sos- 
yal ekonomik yapısında gerçek demokrasiyi sağlayacak esaslı tedbirlerin alın- 
masını” isteyen yazılar kaleme almıştır. Aynı düşünceyi paylaştıklarını ifade 
eden Sabiha Sertel göre, Tan ile La Turgwie arasında bir fikir birliği meydana 
gelmişti. Yine ona göre Baykurt'un yazılarının Fransızca olması Türk halkına 
erişmesini engelliyordu. Bu durum Cami Baykurt'un 7247'da yazmasına sebep 
olmuştu”**, 


Câmi Baykurt'un Tan gazetesindeki ilk yazısı 22 Ağustos 1945 tarihlidir. 
Ancak bu yazısından önce 21 Temmuz ve 22 Ağustos 1945'te ancak iki sayı 
çıkabilen Diğmen dergisinde bu dönemdeki ilk Türkçe yazıları yayımlanmıştır. 
Dikmen iki sayı olarak çıktıktan sonra valilik kararıyla kapatılmıştır"65. 


1. Câmi Baykurt ve Basının Özgürlüğü Konusu 


Câmi Baykurt, 7an'da çıkan ilk yazısını “Hakkı Tarık Us'a Cevap, Açık 
Mektup” başlığıyla yazmıştır. Yazısı, Hakkı Tarık Us'un 19 Ağustos tarihli Va- 


5 Nilgün Gürkan, Türkiyede Demokrasiye Geçişte Basın (1945-1950), İletişim Yayınları, 
İstanbul 1998, s. 409-410. 1945 yılında Sovyetler Birliği'nin Türkiye üzerindeki emelleri ve 
Türk hükümetinden istekleri hakkında bkz. Metin Toker, Türki ye Üzerinde 1945 Kabusu, Akis 
Yayınları, Ankara 1971. 


54 Sabiha Sertel, Roman Gibi, s. 288-289. Sabiha Sertel'in eşi Zekeriya Sertel ise Câmi 
Baykurt ile İkinci Dünya Savaşı sonrasında sıkı dostluk kurduklarını söylemekte, Baykurt'un 
tek parti ve tek şef sistemine düşman olduğunu, bu yüzden demokrasi ve özgürlük davasında 
kendileriyle birlikte hareket ettiğini ve 7axr'ayazılar vermeye başladığını söylemektedir. Bkz. Ze- 
keriya Sertel, Hafır/adıklarım, Dördüncü Basım, Remzi Kitabevi, İstanbul 2010, s. 218. Abidin 
Nesimi ise Tan gazetesinin Câmi Baykurt'a başvurarak gazetelerine yazılar yazması ricasında 
bulunduğunu söylemektedir. Bkz. Abidin Nesimi, Yarın İçinden, s. 214. La Turguie gazetesinin 
nüshalarına ulaşılamamıştır. 


55 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 188. Abidin Nesimi, Câmi Baykurt'un Dikmen 
dergisinin başyazarı olduğunu ve Dikmen'de çıkan makalesi üzerine vilayet emriyle derginin 
kapatıldığını iddia etmektedir. Bkz. Abidin Nesimi, Yuların İçinden, s. 214. Dikmen dergisinin 
nüshalarına ulaşılamamıştır. 
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kit gazetesinde La Turguie gazetesi hakkında çıkan yazısına”# cevap niteliğin- 
dedir. Baykurt, Basın Birliği'nin başkanı olması nedeniyle Hakkı Tarık Us'u 


İstanbul'da gazete sütunlarını karalayarak karın doyuran “kafa emekçilerinin 


değnekçisi” olmakla suçlamıştır”©”. 


Câmi Baykurt bu sert sözlerinin ardından kamuoyunda o sıralarda tar- 
tışılan anayasaya aykırı kanun ve hükümler konusunda” açıklamalarda bu- 
lunmuştur. Türkiye'nin kabul etmiş olduğu Birleşmiş Milletler Anayasası'nın 
demokratik hak ve hürriyetlerinden bahsetmiş, akabinde milletvekillerinin 
anayasada bazı değişiklikler yapılması doğrultusundaki görüşlerini de yerinde 
bulduğunu ifade etmiştir. Ayrıca bazı kanun ve hükümlerin” anayasaya aykırı 


566 Hakkı Tarık Us, 19 Ağustos (1945) tarihli aki? gazetesinde “anayasaya aykırılık?” 
başlığıyla yazdığı yazısında, La Turguie gazetesinde çıkan ve anayasaya aykırı hükümlerin bu- 
lunduğunu ve bunların değiştirilmesi gerektiğini öne süren yazıyı eleştirmekte; bu görüşte olan 
gazeteci ve siyasetçilerin büyük bir hataya düştüğünü ileri sürmüştür. Bkz. Hakkı Tarık Us, 
“Anayasaya Aykırılık?”, Yakiz, 19 Ağustos 1945, Nr: 9907, s. 1, 4. 

57 Cami Baykurt, “Hakkı Tarık Us'a Cevap, Açık Mektup”, Tan, 22 Ağustos 1945, Nr: 
3351,5.3 

“ Anayasaya aykırı kanun ve hükümler konusundaki tartışmalar, San Fransisko'da 26 Ha- 
ziran 1945 tarihinde imzalanmış olan Birleşmiş Milletler Anayasası'nın TBMM'de onaylandığı 
15 Ağustos 1945 tarihinden sonra yaşanmıştır. O günkü Meclis toplantısında Adnan Menderes 
bu anlaşmayı kabul etmekle Türkiye'nin demokrasi, hak ve hürriyetler bakımından yüklendiği 
sorumlulukları belirtmiş ve bu anayasanın Türkiye'nin anayasasıyla tam bir uygunluk halinde 
olduğunu ileri sürmüştür. Ancak fiiliyatta bu anayasaya aykırı bazı kanunların olduğunu da vur- 
gulamıştır. Bkz. Mahmut Goloğlu, Demokrasiye Geçiş, Kaynak Yayınları, İstanbul 1982, s. 35. 
Metin Toker, Tek Partiden Çok Partiye, s. 98-101. Adnan Menderes'in konuşması ve ardından 
mecliste bu doğrultuda yaşanan tartışmalar hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. TBMMTD, Dö- 
nem: VİL, C. 19, İ: 90, 15 Ağustos 1945, s. 170-176. 

59 Cami Baykurt, bu kanun ve hükümler olarak: 

“1. Memleketimizde basını, fikir hayatını boyunduruğa vuran meşhur sacayağı (Matbuat 
Umum Müdürlüğü Teşkilatına ve Vazifelerine Dair Kanun, Matbuat Kanunu, Basın Birliği Ka- 
nunu), 

2. Cemiyetler Kanunu (hele meşhur 9 uncu maddesi), 

3. Türk Ceza Kanununda cürümler babına sokulmuş bazı maddeleri, 

4. Polis Vazife Salâhiyetleri Kanununda madde 2. 4 ve B fikraları"nı belirtmektedir. Bkz. 
Cami Baykurt, “Hakkı Tarık Us'a Cevap, Açık Mektup”, Tan, 22 Ağustos 1945, Nr: 3351, s. 
3. Cami Baykurt'un belirttiği bu kanunlar hakkında ayrıntılı bilgi için bakınız: Server R. İskit, 
Türkiyede Matbuat Rejimleri, Ülkü Matbaası, İstanbul 1939. 
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olmadıklarını inkâr edebilir misiniz şeklindeki bir soruyu Hakkı Tarık Us'a 
yöneltmiştir5”. 

Hakkı Tarık Us, Câmi Baykurt'un bu yazısına Vakifteki köşesinde 24, 
26, 27 ve 28 Ağustos (1945) tarihli yazılarıyla cevap vermiştir. İlk yazısında 
Baykurt'a “dâhiliye vekili eskisi” hitabıyla ve Milli Mücadele'nin başlangıcın- 
daki mebusluğunu “vekilliği yüz on gün sürmüş ve mebusluğu aynı meclis ta- 
rafından ıskat edilmiş” şeklindeki üslubuyla alaya almıştır. Hakkı Tarık Us'un 
bu tavrında Baykurt'un kendisi için söylediği “basın değnekçisi” sözü etkili 
olmuştur. Zira Üs, yazısının sonunda, Basın Birliği'nin anayasaya aykırılığını 
ispat ederseniz beni de değnekçilikten kurtarırsınız şeklinde yazmıştır”. İkin- 
ci yazısında bazı kanun ve hükümlerin anayasaya aykırı olmasından dolayı de- 
giştirilmesi gerektiğine kendisinin de inanmadığını, bu maddelerde yapılacak 
değişikliklerin, imzalanmış olan Birleşmiş Milletler Anayasası'yla ahenkleşti- 
rilmek ihtiyacından kaynaklandığını ifade etmişti. Anayasaya aykırılık iddia- 
sında bulunanların daha iyi düşünmelerini ve anayasanın sarahat ve dalaletle- 
rini göz önünde tutmalarını belirterek “öyle ikide bir de uluorta aykırılık davası 
gütmemelerini” de tavsiye etmiştir”?. 


Hakkı Tarık Us, 27 ve 28 Ağustos tarihli yazılarında ise Câmi Baykurt'un 
anayasaya aykırı olarak gördüğü ve liste halinde belirttiği kanunlara değinmiş- 
tir. Baykurt'un birinci sırada meşhur sacayağı olarak tanımladığı üç kanunda 
Milli menfaatlere uymayan hükümlerin bulunabileceğini, ancak bunların top- 
tan anayasaya aykırı olmadığını belirtmiştir”3. Anayasanın ikinci maddesine 
dayanan Cemiyetler Kanunu'nun 9. maddesinin rejime aykırı maksat ve gaye 
güden bir cemiyet kurulmasını engellemek için var olduğunu ifade etmesine 
rağmen, Baykurt'un 3. ve 4. sırada belirttiği kanunların üzerinde pek durma- 


58 Cami Baykurt, “Hakkı Tarık Us'a Cevap, Açık Mektup”, Tan, 22 Ağustos 1945, Nr: 
3351,s.3. 


59” Hakkı Tarık Us, “Anayasaya Aykırılık, İddiaları Karşısında”, Vakiz, 24 Ağustos 1945, 
Nr: 9912,5.2. 


52 Hakkı Tarık Üs, “Anayasaya Aykırılık, İddiaları Karşısında”, Vakit, 26 Ağustos 1945, 
Nr:9914,s.2. 


53 Hakkı Tarık Us, “Anayasaya Aykırılık, İddiaları Karşısında”, Vakit, 27 Ağustos 1945, 
Nr: 9915, 5.2. 
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mıştır. e Makalesini “Sayın Câmi Baykurd, hukuk ve kanun durumu böyle 
olunca gösterdiğiniz misallerde değiştirilmesi hal ve vaziyette, yani milletin 
menfaatine uygun cihetler bulmakta birleşebiliriz; fakat değiştirilecek nokta- 
ların anayasaya aykırı olduğu iddiasında birleşemeyiz” şeklinde sonlandırmış- 


pa 

Câmi Baykurt, Hakkı Tarık Us'un bu yazılarına 28,30 Ağustos ve 2 Ey- 
lül tarihlerinde cevap vermiştir”. İlk yazısında Us'un 24 Ağustos'ta kendisi 
hakkındaki yazdıklarına atıf yaparak, “Dahiliye Vekilliği yüz, yüz on gün sürmüş 
ve mebusluğu aynı meclis tarafından ıskat edilmiş” ifadesiyle yeni nesle kendi- 
sinin “sinsi sinsi fitlendiğini” ileri sürmüştür. Bununla birlikte Baykurt geç- 
mişini açıklama ihtiyacı içindedir. Bu yüzden geçmişte kendisinin kısa süren 
Dâhiliye Vekilliği nedeniyle “bir kabahat” işlemişçesine suçlanmasını eleşti- 
ren Baykurt, makam hırslısı olmadığını vurgulamıştır. Ona göre kendisi bir 
“hudavend”(efendi) sayesinde değil, “tehlikeli maceraya atılan arkadaşlarının 
teklifi” üzerine Vekâlete gelmiş ve ahlaki sebeplerden dolayı da istifa etmiş- 
tir. Ayrıca Ankara'dan ayrılış ve Avrupa'ya gidiş sebebini ve geri dönmeyişini 
zorbalıklara boyun eğmemek şeklinde açıklamıştır. Yine müstafı sayılmasını, 


meclise devam etmemesiyle ilişkilendirmiştir””6, 


Câmi Baykurt ikinci yazısında anayasaya aykırılık davası üzerinde dur- 


574 Hakkı Tarık Us, “Anayasaya Aykırılık, İddiaları Karşısında”, Vaiz, 28 Ağustos 1945, 
Nr: 9916, 5.2. 

55 Ancak Câmi Baykurt'un daha öncesinde Tan'da 23 ve 26 Ağustos'ta yazdığı makaleler 
oldukça dikkat çekicidir. Türkiye Tarihinde Yeni Bir Dönemeç başlıklı ilk yazısında, 15 Ağustos 
1945 tarihinde Birleşmiş Milletler Anayasasını TBMM'nin kabul etmesiyle 'Türk tarihinin yeni 
bir dönemecine getirdiğini ileri sürer. Cami Baykurt'a göre Türkiye bu anayasayı imzalamakla, 
dünya milletlerine ve kendi milletine karşı taahhütlere girmiş, faşizmin, savaşın aleyhtarı olmuş, 
demokratik hakları, beşeri hürriyetleri temin edecek idare şekillerini müdafaa etmeyi kabul et- 
miştir. Ayrıca bu hakları ve hürriyetleri önce kendi halkına tanıtmakla işe başlayacağını onay- 
lamıştır. Bkz. Cami Baykurt, “Türkiye Tarihinde Yeni Bir Dönemeç”, Tan, 23 Ağustos 1945, 
Nr:3352, s. 3. İkinci yazısında ise değişmenin ve yenilenmenin İkinci Dünya Savaşı'ndan sonra 
bütün milletlerde kuvvetle hissedildiğini söyleyen Câmi Baykurt, dünya değişirken Türkiye'nin 
yerinde duramayacağını da belirtmiştir. Bkz. Cami Baykurt, “Değişme ve Yenilenme”, Tan, 26 
Ağustos 1945, Nr: 3355, 5. 3. 

58 Cami Baykurt, “Hakkı Tarık Us'la Bir Yarenlik”, Tan, 28 Ağustos 1945, Nr: 3357, s. 
3-4. 
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muştur. Magna Carta ve Fransız İhtilali gibi dünya tarihinde görülen de- 
mokratik hareketlerden bahseden Baykurt, bunların Türk siyasal yaşamına 
yansımaları (Meşrutiyet ve Cumhuriyet rejimleri) olduğunu belirtmiş ve bu 
demokratik gelişimin Türkiye Cumhuriyeti Anayasası'nda hayat bulduğunu 
ifade etmiştir. Ardından 1919'dan sonra tüm dünyada temeli yıkılmakta olan 
burjuvazinin faşizm diye irticai bir hareket yarattığını ve bu doğrultuda bazı 
kanun ve hükümlerin demokratik gelişmelere aykırı olarak ortaya çıktığını 
söylemiştir. Baykurt yukarıda bahsettiği kanun ve hükümlerin de faşizm doğ- 
rultusunda sonradan Türkiye Cumhuriyet Anayasası'na aykırı olarak oluştu- 
rulduğunu belirtmiştir”. 


Câmi Baykurt üçüncü yazısında ise meşhur sacayağı olarak gördüğü basın 
ile ilgili kanunlara değinmiştir. Baykurt, Matbuat Kanunu'nda yer alan bazı 
maddelerin basının hürriyetini elinden aldığını ve Matbuat Umum Müdürü 
vasıtasıyla da basının çok sıkı denetlendiğini vurgulamıştır. Ayrıca 1938'te çı- 
kan Basın Birliği Kanunu ile oluşturulan Basın Birliği'nin gazetecileri hükü- 
metin kölesi haline getirdiğini, kanun ile ilgili verdiği örneklerle açıklamaya 
çalışmıştır. Bu kanundan önce Hakkı Tarık Us'un başında bulunduğu serbest 
bir Türk Basın Birliği olduğunu hatırlatan Baykurt, yeni kanunla hükümetin 
“örsünü yiyen” Us'un direnmemesini eleştirmiştir”?8. Bu son çıkışıyla Baykurt, 
Hakkı Tarık Us'un 24 Ağustos tarihli yazısına göndermede bulunarak Basın 
Birliği'nden istifa etmesini ima etmiştir ki daha sonra Tan'da bu doğrultuda 
haberler çıkmıştır””. 


97. Cami Baykurt, “Hakkı Tarık Us'la İkinci Yarenlik”, Zan, 30 Ağustos 1945, Nr: 3359, 
s.3 


58 Cami Baykurt, “Ana Yasaya Aykırı Fer'i Kanunlar Meselesi”, Tan, 2 Eylül 1945, Nr: 
3362,s.3. 


5 6 Eylül 1945 tarihli Tax gazetesi, Câmi Baykurt'un Basın Birliği Kanunu'nun anaya- 
saya aykırı olduğunu yazılarıyla ispat ettiği halde, Hakkı Tarık Us'un verdiği sözde durmayarak 
Basın Birliği başkanlığından istifa etmediğini yazmıştır. Haberin devamı“Bizim bildiğimiz Ta- 
rık Us sözünü tutan bir adamdır. Bu defa da vaadini yerine getirmesini bekliyoruz"şeklindedir. 
Bkz. “Hakkı Tarık Sözünü Tutuyor mu?”,7ax, 6 Eylül 1945, Nr: 3366, s. 1. Hakkı Tarık Us, 
bu habere 7 Eylül'de Yakifteki köşesinden cevap vermiştir. Tan gazetesinin kendisini davasını 
kaybetmiş bir kişi olarak gördüğünü, ancak böyle hissetmediğini söylemiştir. Ayrıca bir ilim 
otoritesi tarafından Basın Birliği Kanunu'nun anayasaya aykırı olduğu kabul edilirse kendisinin 
de başkanlıktan çekileceğini yazarak, “Cami Baykurd'u bize bir ilim otoritesi olarak kabule icbar 
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Câmi Baykurt ile Hakkı Tarık Üs arasında anayasaya aykırı kanunlar 
meselesi yüzünden çıkan tartışmanın devamı gelecektir. Ancak Baykurt'un 5 
Eylül'de 74x'da çıkan yazısından bahsetmek gerekmektedir. Çünkü bu yazı- 
sından dolayı yargılanacak ve hapis cezası alacaktır. “Münevver Sınıfın Tarihi 
Rolü” başlıklı yazısında Baykurt, Türkiye'nin BM Anayasası'nı kabul ettiği 
günden beri içerideki değişme ve yenileşmenin kaçınılmaz bir hal aldığını 
öncelikle vurgulamıştır. Ona göre Türk basının çoğunluğunun bu değişimi 
benimsemiştir. Ancak Türkiye'de ve dünya genelinde bir sınıf olamayan ay- 
dınların, “fıkir emekçilerinin” iktidarlardan devamlı surette çekindiğini ve bir 
“kapı kulu”haline geldiklerini söylemiş ve son dönem Almanya ve İtalya'da 
diktatörlere uşaklık eden münevverleri bunlara örnek göstermiştir”. 

Câmi Baykurt'un yargılanmasına neden olacak bu yazısındaki bölümler, 
son dönemin meclisleri ve milletvekilleri hakkında söyledikleriyle ilgilidir. 
1920 Meclisi ile son dönem meclislerini karşılaştıran Baykurt, son meclislerde 
“daha çok münevver” olmasına rağmen, “halk içinden çıkmış, dâhili ve hârici 
düşmanlara karşı savaşmak için nefsini tehlikeye atmış inananlardan mürek- 
kep birinci millet meclisine (1920) nazaran manevi mevkiinin düşük” olduğu- 
nu belirtmiştir. Öyle ki temsil ettiği milletten yaptıklarını saklayan, kanunları 
toptan kabul eden bu son dönem meclisleri,“kapalı kapda demokrasi tuhaflı- 
ğını icat”etmişti. Ona göre bu meclistekiler mevkilerini kaybetmek korkusuyla 
yaşıyorlardı. “Yılgın fikir amelesi” olan bu meclisteki milletvekillerinin yaşa- 
dıkları bu korkunun nedeni “memlekette kökleri”nin olmaması ve “işlerinden 
çıkarıldıkları zaman güvenecekleri bir istinat noktaları”nın bulunmamasıydı”8! 


Câmi Baykurt ile Hakkı Tarık Us arasında yaşanan tartışmaya tekrardan 
dönmek gerekirse Us, Baykurt'un basın kanunları hakkında söylediklerine Ya- 
kifteki köşesinde 13 ve 15 Eylül tarihlerinde cevap vermiştir. İlk yazısında 
Tarık Us eski defterleri açmış, adeta Baykurt'u kendi cümleleri ile vurmaya 
çalışmıştır. Baykurt'un Zir daha Ankara'ya dönmemek niyetiyle ayrıldığına dair 


etmeyeceğinizi umuyorum” diye de eklemiştir. Bkz. Hakkı Tarık Us, “(£an/a”, Vakir, 7 Eylül 
1945, Nr: 9916, s. 1. 
#9 Cami Baykurt,“Münevver Sınıfın Tarihi Rolü”, Tan, 5 Eylül 1945, Nr: 3365, s. 3-4. 
*1 Cami Baykurt, “Münewver Sınıfın Tarihi Rolü”, Tan, 5 Eylül 1945, Nr: 3365, s.3.Cami 
Baykurt'un bu yazsından dolayı yargılanmasına ilerleyen kısımlarda değinilecektir. 
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ifadelerine “biz sizin, Milli Mücadele lehine Ankaradan Roma'ya mümessil 
olarak milli hükümetçe vazifelendirildiğinizi, orduya İtalya'dan silâh ve cep- 
hane temin etmekteki başarılarınızı biliyorduk” şeklinde karşılık vermiştir. 
Baykurt'un müstafi sayıldığı 21 Ekim 1922 tarihli TBMM oturuma ve bu 
oturumda okunan Başkanlık Divanı tezkeresine de değinen Hakkı Tarık Us, 
mecliste konuşulmuş “para dedikodularını ben o sayfalarda bırakıyorum” di- 
yerek Baykurt ile ilgili suistimal konusunu hatırlatmıştır. Ankara Hükümeti 
tarafından geri çağrılmasına rağmen dönmemesini “üzerinize aldığınız Milli 


Mücadeleye ait vazife duygusunu nasıl susturdunuz?” sorusuyla öne çıkarmış- 
tır. 


İkinci yazısında asıl tartışma konusuna, basın kanunlarına değinen Hakkı 
Tarık Us, Cami Baykurt'un anayasaya aykırı olarak gösterdiği Basın ve Yayın 
Umum Müdürlüğü Teşkilat Kanunu'nun ilga edildiğinden haberi olmamasını 
yüzüne vurmuştur. Matbuat Kanunu'nun basının hürriyetine engel olmadı- 
ğını vurgulayarak bu kanunun komünistliği tahrik eden neşriyatı yasaklayan 
40'ıncı maddesinin, Baykurt'a “daha çok dokunmuş olabileceğini” ifade ederek 
yüklenmiştir. Son olarak Basın Birliği Kanunu'na değinen Hakkı Tarık Us, 
Cami Baykurt'un bilgilerinin yine yanlış olduğunun altını çizmiştir. Zira Basın 
Birliği kurulmadan önce bir Basın Kurumu mevcuttu. Daha sonra bu kurumun 
kendi isteğiyle Basın Birliği'ne katılmıştır. Yazısını sonunda “sayın bay cami 
baykurd, belli ki bu işin molla camisi değilsiniz” şeklinde alaycı bir üslup kulla- 
nan Tarık Us, Baykurt'un Basın Birliği Kanunu'yla ilgili anayasaya aykırı ve ba- 
sın hürriyetini baltalayıcı olarak verdiği örnekleri, birliğin kuruluş amaçlarını 
belirten fıkraları olduğunu belirtmiştir. Basını bir meslek haline getirmek için 
kurulan bu cemiyetin hedefi, meslekte intizam ve inzibatı sağlamak olmamalı 
da anarşi mi doğurmalıdır diye de eklemiştir"? 


Cami Baykurt, 18 Eylül'de 7xx'da, Hakkı Tarık Us'un yukarıdaki ifa- 
delerinden, eski defterleri açmasından rahatsız olmuş ve son kez cevap ver- 
miştir. Baykurt'a göre, mevcut anayasanın metni ve ruhu halkçı idi ve siyasi 


2 Hakkı Tarık Us, “Basın Kanunlarımız Anayasaya Aykırımıdır?”, Kı&iz.13 Eylül 1945, 
Nr: 9930, s. 2. 


88 Hakkı Tarık Üs, “Basın Kanunlarımız Anayasaya Aykırımıdır?”, Va&iz, 15 Eylül 1945, 
Nr: 9932, s.2. 
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hâkimiyeti halka vermişti. Diğer demokratik ülkelerdeki gibi, bu anayasa hal- 
kın tabii hakkı olarak bilinen hak ve hürriyetlerin hiçbir surette ihlal olunama- 
yacağı hükmünü taşımaktaydı. Ancak önceki yazılarında belirttiği kanunlar bu 
hakve hürriyetleri sekteye uğrattığı gibi mevcut basın kanunları da fikir, söz ve 
yazı hürriyetini engellemektedir. Böylece basın iktidarın elinde “güdümlü bir 
telkin vasıtası” haline gelmiştir. Cami Baykurt, bu yazsısında sadece basınla il- 
gili kanunlara değinmemiştir. Cemiyetler Kanunu'nun içtima ve cemiyet kurma 
hakkını fiilen ilga ettiğini, Po/is Vazife Salâhiyetleri Kanunu'nun ise şahıs ve 
mesken dokunulmazlığını tamamen ortadan kaldırdığını iddia eden Baykurt'a 
göre, bu kanunların faşist tarafları âşikârdır”*, 

Anayasaya aykırı kanun ve hükümler meselesindeki görüşlerini bu şekil- 
de özetleyen Câmi Baykurt açısından, kendisinin Dâhiliye Vekilliği ve Roma 
temsilciliği dönemi hakkındaki Hakkı Tarık Us'un ifadeleri “kulaktan dolma 
sözler”, “aslını bilmediği işler” idi. Baykurt yazısını “artık müsaade buyurun 
da basın hürriyetinin kılıcı elinizde olarak şanlı gazanızda size yeni muvaf- 
fakıyetler temenni edeyim ve bu tatsız bahse böylece son verelim” şeklinde 
bitirmiştir”. 

Hakkı Tarık Us, Câmi Baykurt'un son yazısına cevap vermemiş, böylelikle 
aralarında anayasaya aykırı kanunlar meselesi yüzünden çıkan tartışma bitmiş- 
tir. Üs, Baykurt'un anayasaya aykırı olarak gördüğü kanun ve hükümlerde bazı 
maddelerin değiştirilebileceğini kabul etmekle birlikte, bütünüyle anayasaya 
aykırı bir durum olmadığı kanaatindedir. Ancak Câmi Baykurt'un bu kanun- 
ların tamamen anayasaya aykırı olduğu konusunda ısrar etmesi, ikili arasında 
bir uzlaşma sağlanmasını engellemiştir. Ayrıca her iki gazetecinin yazılarında 
birbirleri hakkında söyledikleri sözler ve geçmişteki icraatların gündeme geti- 
rilmesi, tartışmanın daha da sertleşmesine ve şahsileşmesine neden olmuştur. 


Aynı dönemde kamuoyunda benzer tartışmalar yaşanmıştır. U/ws ve Vatan 
gazetelerindeki demokrasi, hak ve hürriyetler üzerinden basın özgürlüğü ko- 


nusunda CHP Milletvekilleri Falih Rıfkı Atay ile Fuat Köprülü arasında bir- 


888 Cami Baykurt, “Hakkı Tarık Us'a Son ve Toptan Cevap", Tan, 18 Eylül 1945, Nr: 
3376, 5.3. 

585 Cami Baykurt, “Hakkı Tarık Us'a Son ve Toptan Cevap”, Tan, 18 Eylül 1945, Nr: 
3376,5.3. 
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birlerini eleştiren yazılar bunlara örnektir"**, Basında yaşanan bu tartışmalara 
Cumhurbaşkanı İsmet İnönü TBMM'nin VII. döneminin dördüncü yasama 
yılının açılış konuşmasında (1 Kasım 1945) değinmiştir. Bu konuşmasında 
Basın, Cemiyet ve Ceza kanunlarında değiştirilebilecek kısımların olduğunu, 
ancak yapılacak değişikliklerin memleketin güvenliğine, bünyesine ve ihtiyaç- 
larına göre olması gerektiğini vurgulamıştır"9. 

Görüldüğü üzere Cami Baykurt, çok partili hayata geçiş sürecinde basında 
yaşanan gelişmelerin içerisinde aktif bir şekilde bulunmuş, özellikle anayasaya 
aykırı kanun ve hükümler konusundaki açıklamaları ile dikkat çekmiştir. Basın 
Birliği'nin başında bulunan Hakkı Tarık Us ile yaptığı tartışmada taraflar ara- 
sında bir uzlaşma sağlanamamıştır. 


Câmi Baykurt'un anayasaya aykırı kanun ve hükümler konusu üzerin- 
de bu kadar çok durmasının nedenleri vardır. Baykurt bu dönemde sosyalist 
bir parti kurmak ve parti faaliyete geçmeden önce de onun yayın organı gö- 
revini yapacak bir Türkçe gazete çıkarmak düşüncesindedir. Özellikle basın 
kanunlarının anayasaya aykırı olduğu konusunda görüş bildirmesi, çıkaracağı 
gazetenin kısıtlama ve kapatmalara uğramadan rahat bir ortamda çalışmasını 
sağlamak içindir. Zira Baykurt bu kanunların basının hürriyetini elinden aldığı 
ve onu hükümetin kölesi haline getirdiği görüşündedir. 


Bununla birlikte Câmi Baykurt'un anayasaya aykırı olarak belirttiği Ce- 
miyetler Kanunu da sınıf esasına dayanan bir parti kurmayı yasaklamaktadır. 
Baykurt bu dönem de sosyalist bir parti kurmak düşüncesindedir. Dolayısıyla 
bu kanunun anayasaya aykırı olduğunu iddia etmesi bu nedenden dolayıdır. 
Yine Türk Ceza Kanunu ve Polis Vazife Salâhiyetleri Kanunu'nun kimi mad- 
delerinin de anayasaya aykırı olduğu görüşünde olması da benzer açılardan 
değerlendirilmelidir. Bu kanunların yürürlükten kaldırılmasıyla siyasi faaliyet- 
lerini rahat bir şekilde yürüteceği düşüncesindedir. 


Yukarıda İsmet İnönü'nün açıklamalarından da anlaşılacağı üzere yöne- 
tim, bahsi geçen konularda bir takım değişikliklerin yapılabileceğinin sinyal- 


586 Osman Akandere, Milli Şef Dönemi..., s.384-392. Bu dönemde basında yaşanan diğer 
tartışmalar hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Tekin Erer, Basında Kavgalar, Rek-Tur Yayınları, 
İstanbul- 1965. 


87 TBMMTD, Dönem: VII, C:20,İ: 1,1 Kasım 1945, s. 8. 
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lerini vermiştir. Ardından bu doğrultuda adımlar atılmış ve öncelikle Câmi 
Baykurt'un anayasaya aykırı olarak gördüğü Cemiyetler Kanunu'nda da bir ta- 
kım değişiklikler yapılarak, özellikle Baykurt'un şikâyetçi olduğu 9. maddesin- 
de yer alan fıkralardan bazıları (B, C ve F fıkraları) kaldırılmış ve H fıkrası ise 
değiştirilmiştir, Böylelikle sınıf esasına dayanan cemiyet ve partiler kurul- 
masına izin verilmiştir. 13 Haziran 1946'da ise Matbuat Kanunu'nun Bakanlar 
Kuruluna gazeteleri kapatma yetkisi veren meşhur 50. maddesi değiştirilmiş, 
gazete ve dergilerin sadece mahkeme kararıyla kapatılacağı karara bağlanmış- 
tır”. Yine aynı gün Basın Birliği Kanunu da yürürlükten kaldırılmıştır”*9. Po/is 
Vazife Salâhiyetleri Kanunu'nda ise 2 Şubat 1948 tarihinde bazı değişiklikler 


yapılmış ve anayasaya aykırı olan hükümleri kaldırılmıştır””. 


Câmi Baykurt ile Hakkı Tarık Us arasında tartışma konusu olan kanun- 
ların bazısında bir takım değişiklikler yapıldığı, bazısında da kanunun veya 
kimi maddelerinin kaldırıldığı görülmektedir. Böylelikle 1945 yılının ortala- 
rından itibaren Baykurt'un da aralarında bulunduğu basındaki muhaliflerin, 
söylemleri, iddiaları kabul görmüştür. Ancak CHP'nin böyle bir liberalleşme 
çabası içerisine girmesinde Türkiye'nin dış politikada Batılı devletlere yönünü 
dönmesi ve bu yönelişin iç politikada bir takım değişikliği zorunlu kılması en 
önemli etkendir. Ayrıca Demokrat Parti'nin kurulduktan sonra halk tabanın- 
da hızla yayılması ve gerçek bir muhalefet partisi olarak kendini göstermesi, 
CHP'nin liberalleşme adına adımlar atmasında bir diğer etken olmuştur”. 


2. Câmi Baykurt'un Yeni Dünya Gazetesi ve Görüşler Dergisindeki 
Yazıları 

Câmi Baykurt'un Hakkı Tarık Us'a cevap olarak yazdığı son makalesin- 
den sonra 75n gazetesinde başka bir makalesi yayınlanmamıştır. Bunun nedeni 


58 TBMMTD, Dönem: VII, C: 24, İ: 59, 5 Haziran 1946, s. 48-65; Fahir Giritlioğlu, Tir 
Siyasi Tarihinde C.H.P'nin Mevkii, Ayyıldız Matbaası, Ankara 1965, s. 181-182. 

9 TBMMTD, Dönem: Vİ, C:24, İ: 64, 13 Haziran 1946, 5. 261-288; Fahir Giritlioğlu, 
C.H.P'nin Mevkii, s. 184-185. 

599 TBMMTD, Dönem: VII, C:24,İ: 64, 13 Haziran 1946, s. 252. 

*1 Fahir Giritlioğlu, GA.P'nin Mevkii, s. 189. 

»2 Bernard Lewis, Modern Türkiye'nin Doğuşu, s.312-317. 
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kurmayı düşündüğü parti ve bu partinin yayın organı olarak çıkaracağı Yeni 
Dünya gazetesi için çalışmalarda bulunmak istemesi olabilir. Yeni Dünya gaze- 
tesi ve Görüşler dergisi aynı tarihte, 1 Aralık 1945'te yayın hayatına başlayacak 
ve Baykurt her iki yayının yazar kadrosu içinde olacaktır. 


Zekeriya ve Sabiha Sertel hatıralarında, Tevfik Rüştü Aras aracılığıyla 
TBMM içerisinde oluşan muhalif kesim ile iletişime girdiklerini iddia etmek- 
tedirler. Bu irtibatın sonucu parti kurma hazırlıklarında olan Celal Bayar ve 
Adnan Menderes ile birlikte ortak bir muhalif cephe oluşturmak için bir dergi 
çıkarma kararı alınmıştı. Hatta Sabiha Sertel'in çıkaracağı ve adı “Görüşler” 
olarak kararlaştırılan bu dergiye Bayar ve Menderes de yazı göndereceklerdi”*3, 
Derginin 1 Aralık 1945 tarihli kapağında yazı vaad edenler arasında Celal 
Bayar, Adnan Menderes ve Fuat Köprülü'nün isimleri yazmaktadır"**, Ancak 
Demokrat parti kurucularının bu bilgiyi doğrulayacak bir açıklamaları bulun- 
madığı gibi, derginin çıkarıldığı Tan matbaasının tahrip edilmesinin ardından 
dergi ve çıkaranlarla ilişkilerinin olmadığını açıklamışlardır”. Görüldüğü üze- 
re Görüşler dergisinin yayın hayatına başlamasında farklı anlatımlar mevcuttur. 


© Zekeriya Sertel, Hafırladıklarım, s. 223-224; Sabiha Sertel, Roman Gibi, s. 298-300. 
Niyazi Berkes'in Demokrat Parti kurucuları ile 'Tan camiası arasında olan ilişkiyi anlatımı ise 
şöyledir: Sertel'ler, Celal Bayar, Adnan Menderes, Tevfik Rüştü Aras, Câmi Baykurt ve Mareşal 
Fevzi Çakmak Demokrat Parti kurulmadan önce ortak bir muhalif cephe oluşturmuş ve bu 
cephe, yayın organı olarak Görüşler dergisini çıkarmıştır. İktidar ise bu cepheyi kırmak için 7an 
Olayları (4 Aralık 1945) adıyla bilinen hadiseyi gerçekleştirmiştir. Bkz. Niyazi Berkes, Unutulan 
Yıllar, İletişim Yayınları, İstanbul 1997, s. 321-322, 349-355. 


* Görüşler, Sayı:l, 1 Aralık 1945, s. 1. Dergide Zekeriya, Sabiha Sertel, Cami Baykurt, 
Tevfik Rüştü Aras, Esat Adil Müstecaplıoğlu, Adnan Cemgil, Behice Boran, Sabahattin Ali ve 
Aziz Nesin'in yazıları bulunmaktadır. 


95 Çetin Yekin, Karşı Devrim 1945-1950, s. 476-477; Mahmut Goloğlu, Milli Şef Dönemi 
(1939-1945), s. 406. Bu konuda Osman Akandere, muhalefet üyelerinin zaten Katan gazete- 
sinde yazılarını yazdıklarını söylemekte, ayrıca Tâx'cılarla Bayar ve arkadaşlarının savundukları 
fikir ve görüşlerin tamamen birbirine zıt olduğunu belirtmektedir. Ayrıca Bayar ve arkadaş- 
larının zaten kamuoyunda tanınmış kişiler olduğunu belirten Akandere, Sertel'lerin, bunların 
şöhretinden istifade ederek bu kişilerin kendi fikirlerini benimsedikleri mesajını kamuoyuna 
verme çabasıyla bu şekilde hareket ettiklerini belirtmektedir. Bkz. Osman Akandere, Milli Şef 
Dönemi...,s. 423-424. Cemal Fersoy'da bu olayı benzer bir şekilde yorumlamakta, dergiyi tut- 
turmak için ilk sayıya Bayar, Köprülü ve Menderes'in ismini yazarak bu kişileri yazar kadrosun- 
da gösterdiklerini söylemektedir. Bkz. Cemal Fersoy, Adnan Menderes, s. 9. Samet Ağaoğlu ise 
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CHP içinden koparak yeni bir parti kurma hazırlığında olan Celal Bayar, 
Adnan Menderes ve Fuat Köprülü'nün 7x grubu ile temasa geçtikleri görül- 
mektedir. Bu ilişkide iki tarafın da iktidarı yıpratmak adına birbirinden fay- 
dalanmak istedikleri açıktır. Çünkü iki grubun benimsediği siyasi görüş birbi- 
rinden farklıdır. 747 grubu, CHP içinden çıkan muhalifler ile birlikte hareket 
ediyormuş imajı yaratarak görüşlerini farklı kitlelere ulaştırmak, eski CHP'li 
muhalifler ise kuracakları partiye sol kesimin desteğini sağlamak çabasındadır. 
Ancak Tan Olayları nedeniyle Celal Bayar grubunun 747 gazetesi camiası ile 
ilişkilerinin olmadıklarını açıklaması bu ilişkinin kısa sürmesine neden olmuş- 
tur. 

CHP'li muhaliflerin yazı vaat etmediklerini açıkladıkları Görüşler der- 
gisinin ilk ve tek sayısında Câmi Baykurt, “Barış Savaşı” başlıklı yazısıyla 
oluşmakta olan ikili dünya dengesine işaret etmiştir. Ona göre, İkinci Dünya 
Savaşı'nın yıkım ve ölüm faslı Avrupalı milletler için kapanmıştı, ancak bütün 
dünyada huzursuzluk devam ediyordu. Bunun nedeni ise 1921'den beri mil- 
letlerarası faşizmi kurarak Sovyetler Birliği üzerine yaymak isteyen Amerikalı 
ve Avrupalı Bolşevik düşmanlarının barış korkusuydu. Zira 21 yıl mücadele 
ederek düşmanlarına büyük darbeler indiren Sovyetler Birliği'nde batılı dev- 
etlere karşı güvensizlik hâkimdi. Bu durum ise dünya barışının önündeki en 
önemli engel idi“*©, 

Görüşler dergisiyle aynı tarihte çıkan bir diğer sol içerikli yayın organı 
da Yeni Dünya gazetesidir. Sahibi Vedad Bey (Baykurt), neşriyat müdürü de 
Câmi Baykurt'tur"9”. Baykurt bu gazeteyi, kurmayı düşündüğü partinin yayın 


Demokrat Parti kurulmadan önce Celal Bayar'ın parti üzerinde birçok kişiyle görüşmeler yaptı- 
ğını ve bunlar arasında Tevfik Rüştü Aras, Sabiha ve Zekeriye Sertel ve “Mi/fi Mücadeleden beri 
yakından bildiği Câmi Baykut” gibi kimseler olduğunu söylemektedir. Ancak dergi hakkında bil- 
gi vermemektedir. Bkz. Samet Ağaoğlu, Siyasi Günlük: Demokrat Parti'nin Kuruluşu, Haz: Ce- 
mil Koçak, İletişim Yayınları, İstanbul 1992, s. 41. Abidin Nesimi ve Niyazi Berkes de CHP'li 
muhaliflerin Tan gazetesi yazarlarıyla ortak bir muhalif cephe oluşturduklarını söylemektedir. 
Bkz. Abidin Nesimi, Yılların İçinden, s. 222, Niyazi Berkes, Unutulan Yıllar, s. 349-355. 


98 Cami Baykurt, “Barış Savaşı”, Görüşler, 1 Aralık 1945, Sayı:1, s. 3. 


97 Yeni Dünya, 1 Aralık 1945, Nr: 1. Siyasi Sabah Gazetesi olarak çıkan gazete dört sayfa- 
dan oluşmaktadır. Sabahattin Ali üçüncü sayfada Böğre4 isimli romanı ile okuyucuların karşısına 
çıkmıştır. Esat Adil Müstecaplıoğlu olarak tahmin edilen 444/0ğ/u imzalı birinci sayfada Apayı4, 
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organı olarak Sabahattin Ali ve Esat Adil Müstecaplıoğlu ile birlikte çıkart- 
mıştır”*8. Dört sayfa olan gazetenin ilk sayısında Baykurt'un “Yeni Dünya ve 
Biz” başlıklı yazısı vardır. Bu ilk yazısında, hiçbir meselenin Türkiye'ye mahsus 
olarak yorumlanmayacağını belirten Baykurt, son zamanlarda Türk toplumun- 
da görülen yenilenme ve değişme isteğinin savaş sonrası bütün dünyada hâkim 
olduğunu düşünmektedir. Baykurt'un dünya siyaseti hakkında söyledikleri ise 
Görüşler dergisindeki yazısıyla hemen hemen aynıdır. Batılı milletlerin barış- 
tan korkması, Avrupa ile Amerika'nın Sovyetlerle olan ilişkilerinde itimatsız- 
lığın hâkim olmasına dair fikirleri daha önceki değerlendirmelerini hatırlatır. 
Ayrıca batılı devletlerin bozuk ekonomik sistemlerini ayakta tutabilmek için 
sosyalizmin tecrübelerine giriştiğini de iddia etmiştir. Yine Türkiye de dâhil 
olmak üzere San Fransisko Antlaşmasını imzalayan devletlerin, antlaşmanın 
kurallarına uymadıklarını düşünmektedir.” 


Câmi Baykurt, gazetenin ikinci sayısında kaleme aldığı “Demokrasi 
Dâvâmız” başlıklı yazısında tüm dünyada esen demokrasi rüzgârından ve bu 


Dosdoğru köşede de iç ve dış politika ile ilgili yazılar yazılmıştır. Fiyatı 10 Kuruş olan gazete, 
Beyoğlu Kumbaracı Yokuşu 129 numaralı adreste bulunan matbaada basılmıştır. 


58 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 188; Abidin Nesimi, Yılların İşinden, s. 220. 

Gazetenin kurucuları arasındaki yazışmalar, neşredilecek gazetenin adı, finansmanı, ya- 
yınlanma amacı ve yayın politikasına dair bilgiler içermektedir. Sabahattin Ali ve Vedat Baykurt 
arasında geçen yazışmalarda, Sabahattin Ali, gazetenin diğer kurucularının bulduğu Ula4, Savaş 
ve Dikkat gibi isimleri beğenmeyerek Yeni Dünya ismini önerdiği ve bu isim üzerinde mutabık 
kalındığı görülmektedir. Ayrıca Vedat Baykurt'un sahibi olduğu La Twrgwie gazetesinin matbaa- 
sında Yeni Dünya'nın neşredilmesi kararlaştırılırken gazetenin finansmanının kurucuların ortak 
sermayesi ile olduğu anlaşılmaktadır. Sabahattin Ali'nin Câmi Baykurt'a gönderdiği tarihsiz 
mektubunda ise gazetenin; demokratik ana hürriyetlerin sağlanması ve anayasaya aykırı kanun- 
ların kaldırılması gayesiyle hareket edeceği vurgulanarak gizli ve serbest seçimlerin yapılması, 
köylüye toprak dağıtlması, sanayi kuruluşları madenler ve bankaların devletleştirilmesi, bütün 
vatandaşların kapsayıcı bir sigorta ile donatılması azınlıkların hak ve vazifelerin sağlanması ve 
komşu memleketlerle dostluk ilişkilerinin geliştirilmesi yolunda mücadele edeceğinin de altı 
çizilmiştir. Yine aynı mektubun ilerleyen kısımlarında ise gazetenin yayın politikası olarak bahsi 
geçen ana gayelere aykırı hiçbir yazının gazetede yer almayacağı belirtilmiştir. Ayrıca gazete- 
de yer alacak yazılar ile yazı ve idare kadrosunun Sabahattin Ali ve Câmi Bey'in kontrolünde 
olacağı, gazeteye sermaye temin edecek kişilerin de tüm bu hususlara müdahale edemeyeceği 
vurgulanmıştır. Bkz. Sabahattin Ali, Hep Genç Kalacağım, Haz: Sevengül Sönmez, Yapı Kredi 
Yayınları, İstanbul 2008, s. 421-423, 426, 431-433, 447-449. 


99 Cami Baykurt, “Yeni Dünya ve Biz”, Yeni Dünya, 1 Aralık 1945, Nr: 1 5.1. 
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rüzgârın Türk siyasi hayatındaki etkilerinden bahsetmektedir. Ona göre, faşist 
İtalya ve Nazi Almanya'sının, demokrat devletlerin intikamcı yumruğu altında 
ezilmelerinin ardından namus ve hayatı ayaklar altında çiğnenmiş milletler 
nefes almıştı. Tüm dünyada gerçek demokrasiyi kurmak, insanlık haysiyetini 
yeni bir tecavüzden kurtarmak, fertlere korkusuz düşünmek, düşündüklerini 
söyleyebilmek ve diğer tüm hürriyetleri verebilmek adına Amerika Başkanı 
Roosvelt önderliğinde savaşa katılan devletler ayaklandı. Türkiye'de görülen 
demokrasi davası da bu şevkin eseriydi. Bu uyanışın etkisi altında Türkiye San 
Fransisko Konferansı'na katılmış ve demokrasiyi tesis etmek için yayınlanan 
bildirgeye imza atmıştır. Ancak bu bildirgenin TBMM”de kabul edilmesi, ana- 
yasaya aykırı faşis? kanunların kaldırılmasını gerekli kılmış ancak Böyük Millet 
Meclisi ve onun itimadına dayanan hükümet bu doğrultuda bir adım atmamıştı. 
Câmi Bey'e göre bu hadise, hükümetin demokrasi yolunda attığı ilk adımda 
tereddüt göstermesi anlamına geliyordu. Bu bahiste söylenecek çok söz oldu- 
gununun altını çizen Baykurt göre şimdilik bu kadarı yeterli idi“©, 


Baykurt, Yeni Dünya gazetesinin üçüncü sayısında yine San Fransisko 
Konferansı'nda imzalanan Birleşmiş Milletler Misakı'nın getirdiği yüküm- 
lülükleri gündeme taşımış ve bu doğrultuda TBMM içerisindeki muhalefet 
hareketin niteliğini irdelemiştir. Ona göre, Misak'a imza atmakla demokratik 
anlamda üstlenilen vecibeleri yerine getirmek gerekti. Bu zarureti ilk farke- 
den ve hükümeti vazifeye davet eden eski Başvekil Celâl Bayar ve üç arkadaşı 
idi. Bu grubun demokrasi inkılabı yolunda attığı adımın kuvvetli bir hükümet 
muhalefetiyle karşılaştığının belirten Baykurt, bu durumda bu muhalif grubun 
iki seçenek karşısında kaldığına dikkat çekmektedir: Ya e&seriyet firkasından 
istifa ederek Meclis içinde muhalif bir grup teşkil etmek veyahut bugünkü htkümete 
karşı müdafaasını üzerine aldığı davayı milletin huzuruna çıkarmak. Celâl Bayar 
liderliğinde Türğiye Cümhuriyetinin yenilenmesi uğrunda mücadele meydanına 
atılan bu küçük grub ikinci seçeneği seçerek Demokrat Parti adı ile yeni bir 
parti hazırlıklarına başlamıştır“! 

Baykurt, destek verdiği bu siyasi oluşumun, halka karşı önemli vazife- 
lerinin olduğuna dikkat çekerken yeni partinin, anayasaya aykırı kanunların 


“© Cami Baykurt, “Demokrasi Dâvâmız”, Yeni Dünya, 2 Aralık 1945,Nr:2 s.1. 
61 Cami Baykurt, “Yeni Fırka”, Yeni Dünya, 3 Aralık 1945, Nr: 3 5.1. 
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kaldırılması, halkın mahrum olduğu hakların sağlanması, haksızlık, suiistimal, 
soygunculuk ve vurgunculuğa karşı halkı korumak gibi sorumluluklar üstlen- 
mesi gerektiğine inanmaktadır. Ayrıca yeni fırkanın bu doğrultuda hareket et- 
memesi ve davasına sadık kalmaması durumunda yeni bir parti olarak ortaya 
çıkmasına gerek olmadığını da işaret eden Câmi Bey, bu noktoda eleştirileri- 
ni CHP'ye yöneltmektedir. Tozaliter devlet sistemleriyle memleket idare etmeğe 
alışmış olan muhafazakar reaksiyoner Cümhburiyet Halk Partisinin, halkına karşı 
vazifelerini yapmadığını, adaleti, temizliği ve doğruluğu savunmadığını iddia 
etmektedir."? 


Câmi Baykurt'un 4 Aralık 1945 tarihli son yazısı ise, Hüseyin Cahit 
Yalçın'ın 3 Aralık 1945 tarihli makalesine“ cevap niteliğindedir. Zira Hü- 
seyin Cahit, Câmi Baykurt ve arkadaşlarını “beşinci kol” yaftasıyla “yabancı 
menfaatler hesabına memlekete hıyanet”le suçlamıştır. Baykurt, cevabi yazı- 
sında ellerindeki kısıtlı imkânlarla ve samimiyetle kendi mücadelelerini sür- 
dürdüklerini ve asla ülkesini hiçbir yabancı çıkarına “kurban” etmediklerini, 
vatandaşları ayaklar altında çiğnetmediklerini ifade etmiştir. Ayrıca Hüseyin 
Cahit'i iddiasını ispata davet etmiştir", 


Hüseyin Cahit Yalçın ile Câmi Baykurt arasında başlayan bu tartışmanın 
devamı gelmemiştir. Çünkü 4 Aralık 1945'te Tan Olayları şeklinde bilinen, üni- 
versite öğrencisi oldukları iddia edilen bir grubun önce 747 gazetesinin çıktığı 
matbaayı ve sol yayınlar satan kitapçıları tahrip etmesi, ardından Yeni Dünya 
ve La Turguie gazetelerinin basıldığı matbaanın kırılması hadisesi yaşanmış- 


*2 Cami Baykurt, “Yeni Fırka”, Yeni Dünya, 3 Aralık 1945, Nr: 3 5.1. 


“3 Hüseyin Cahit Yalçın 3 Aralık 1945 tarihli Tanin gazetesinde “Kalkın ey ehli vatan” baş- 
lıklı bir yazı yazmıştır. Yazısında, düşman istilasının komünizm propagandası olarak Türkiye'ye 
sızmaya başladığını, Yeni Dünya'nın ve Görüşler'in yayınlanmasının bu konuda tereddüte imkân 
bırakmadığını söyleyerek, bu tür faaliyetleri beşinci kol olarak değerlendirmiştir. Bkz. Meral 
Demirel, “Cami Baykurt”, s. 191; Tekin Erer, Basında Kavgalar, s. 166-168; Çetin Yekin, Karşı 
Devrim 1945-1950, s. 479. 


#$ Cami Baykurt, “Hüseyin Cahit? Baykur?'a”, Yeni Dünya, 4 Aralık 1945, s. 1. Bu dönemde 
Hüseyin Cahit Yalçın ile Serteller çifti arasında da oldukça sert tartışmalar yaşanmıştır. Bkz. 
Tekin Erer, Basında Kavgalar, 5. 164-175. 
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tır. Böylece üç gazetenin ve Görüşler dergisinin yayımı durmuş ve Baykurt'un 
siyasi makalelerinin yayınlandığı basın organları ortadan kalkmıştır“. 


Kurmayı düşündüğü partinin yayın organı olarak çıkardığı Yeni Dünya 
gazetesinin böyle bir akıbete uğramasının ardından Câmi Baykurt, çok daha 
güç bir durumla karşılamıştır. Sertellerle birlikte tutuklanarak Tan'da çıkan 
bir makalesinden ötürü yargılanmıştır“*©, Önce 7-8 Şubat 1946'da, Baykurt, 
Sertel çifti ve 727 gazetesi yayın müdürü Halil Lütfü Dördüncü, polisler tara- 
fından emniyet müdürlüğüne ve buradan da tutuklu yargılanmak üzere Sultan 
Ahmet Cezaevine götürülmüştür!” 


5 Martta (1946) İstanbul İkinci Ağır Ceza Mahkemesi'nde başlayan 
ilk duruşmada, 747 gazetesinin 22 Ağustos 1945 tarihli sayısında Zekeriya 
Sertel'in “Hükümet ve Meclisten bir şey bekleyebilir miyiz?”, 3 Eylül 1945 ta- 
rihindeki Sabiha Sertel'in “Muvafakatin Feryadı” ve 5 Eylül 1945 tarihli nüs- 
hasındaki Câmi Baykurt'un “Münevver Sınıfın Tarihi Rolü”“ başlıklı yazıları 
iddianamenin temelini oluşturuyordu. Bu makalelerinden dolayı bu yazarlar ve 
gazetenin yayın müdürü hakkında Türkiye Büyük Millet Meclisinin ve Cum- 
huriyet hükümetinin manevi şahsiyetini alenen tahkir ve tezyif ettikleri iddi- 
asında bulunulmuş ve tutuklu olarak duruşmalarının yapılması istenmiştir! 


5 Çetin Yekin, Karşı Devrim 1945-1950, s. 479, Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 191. 
Serteller ve Niyazi Berkes, üniversite gençlerinin böyle bir olaya kalkışmasında Hüseyin Cahit 
Yalçın'ın 3 Aralık 1945 tarihli yazısının neden olduğunu, ayrıca bu iş de hükümetin de parmağı 
olduğunu belirtmektedir. Sabiha Sertel, Roman Gibi, 5. 335-344; Zekeriya Sertel, Hatırladık- 
larım, s.229-231; Niyazi Berkes, Unutulan Yullar, 5. 354-356. 


“© Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 191. 
“07 Sabiha Sertel, Roman Gibi, s.360-362; Zekeriya Sertel, Hafır/adıklarım, 5.232. 


98 Câmi Baykurt Zan gazetesinde çıkan 5 Eylül tarihli yazısında Milli Mücadele döne- 
minde Ankara'da oluşturulan ilk meclis ile sondönemki meclisleri karşılaştırmış ve bu son mec- 
lislerde daha çok aydın olmasına rağmen ilk meclise oranla manevi değerinin düşük olduğunu 
söylemiştir. Bu son meclislerin faaliyetlerini, temsil ettiği halktan gizlediğini, kanunları toptan 
kabul ettiğini ve “kapalı kapda demokrasi”tuhaflığını icat ettiğini belirten Câmi Baykurt'a göre, 
memlekette kökleri ve dayanak noktaları olmayan Meclislerdeki bu aydın grubu faaliyetlerini iş- 
lerini kaybetmek korkusuyla yapmaktadır. Cami Baykurt, “Münevver Sınıfın Tarihi Rolü”, Tan, 
5 Eylül 1945, Nr: 3365, 5. 3-4. 

609 Sabiha Sertel, M. Zekeriya Sertel, Davamız ve Müdafaamız, F-K Basımevi, İstanbul 
1946, s. 58-67; Sabiha Sertel, Roman Gibi, s. 369-370. 


DÖRT DEVİRDE BİR MUHALİF 193 


10 Mart 1946'daki ikinci duruşmada yazarların Türk Ceza Kanunu 69, 
159/1 ve 173/2-3 ve Basın Kanunu'nun 27. maddeleri919 uyarınca cezalan- 


dırılması istenmiş ve savunmalarını hazırlamaları için mahkeme 16 Mart'a 
(1946) ertelenmiştir©!i. 


Son duruşmada”, önce Zekeriya ve Sabiha Sertel, daha sonra da Cami 
Baykurt müdafaasını yapmıştır. Baykurt savunmasında, “savcılığın Millet Mec- 
lisine hakaret manasını aradığı” yazısının konusunun 1920 meclisi ile mevcut 
meclis arasında bir karşılaştırmadan ibaret olduğunu, son meclisleri küçük dü- 
şürmek kastını taşımadığını ifade etmiştir. Yazısındaki eleştirinin sadece iki 
meclisin temsilcisi oldukları millete karşı görevlerini yerine getirmede kabili- 
yet farkının olduğunu vurguladığını belirtmiştir. Ayrıca yazısındaki “Milletin 
işini ondan gizleyen kanunları toptan kabul eden, kapalı kapda demokrasi tu- 
haflığını icad eden meclisler” şeklindeki ifadesinin sadece 1931'den 1943 yılına 
kadar gelen 4, 5, ve 6'ıncı meclisleri kapsadığını ileri sürmüştür. Çünkü ona 
göre anayasaya aykırı kanun ve hükümler bu meclisler zamanında yürürlüğe 
girmiştir. Baykurt, savunmasında 1943 yılında oluşturulan ve hâlâ faaliyette 
olan meclisi tenkit etmediğini ifade etse de“ yazısında hangi meclisleri kas- 
tettiğine dair bir ibare yoktur. Bununla birlikte Baykurt sözlerini, “...yazı işiyle 


“9 Türk Ceza Kanunu'nun 159. maddesi Türklüğü, Cumhuriyeti, TBMM'yi ve hükümetin 
manevi şahsını alenen tahkir ve tezyif suçunu, 69. ve 173. maddeleri isc verilecek cezaların 
niteliğini kapsamaktadır. Haz: Sadık Perinçek, Cahit Özden, Türk Ceza Kanunu ve Buna Ait 
Seçilmiş Yargıtay Kararları, Güven Basımevi, İstanbul 1950, s. 84, 150-151, 158-159. Matbuat 
Kanunu'nun 27.maddesi de gazete ve dergilerde çıkan yazıların mesuliyetinin, bu yayın 
organlarını idare eden kişi ile yayın organı sahiplerine ve yazarlara ait olacağını belirtmektedir. 
Server R. İskit, Türkiyede Matbuat Rejimleri, s. 736-737. 


611 Sabiha Sertel, Roman Gibi, s.372-373. 


612 Anılarında bu son duruşma hakkkında ayrıntılı bilgi veren Müzehher VÂ-Nü, mahke- 
me reisinin Hâkim Salim Başol, azaların Nusret ve Nevres Beyler ve savcının ise Hicabi Dinç 
olduğunu belirtmektedir. Ayrıca Sertellerin savunmasını yapan avukatın Hamdi Üye olduğunu 
aktarırken Baykurt'u ise Saim Şevket ile Ali Şevket isimli iki avukat savunmuştur. Avukatlar, 
neşredilen yazıların kanuni açıdan suç sayılmayacağını beyan ederek müvekkillerinin beraatini 
istemişlerdir. Avukatların hukuki cepheden yaptıkları açıklamaların akabinde mahkeme reisi 
sözü sanıklara varmiştir. Bkz. Müzehher Vâ-Nü, Bir Dönemin Tanıklığı, 2. Baskı, Sosyal Yayın- 
ları, stanbul 1997, s.81. 


63 Sabiha Sertel, M. Zekeriya Sertel, Davamız ve Müdafaamız, 5. 105-107. 
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uğraşanların hür fikirli olmalarının elzem olduğunu” söylerek ve mahkemede 
verilecek kararın ise “Bu hüküm yalnız Türk milleti karşısında değil, bütün 
dünya muvacehesinde verilmiş olacaktır” şeklinde bitirmiştir0!4, 

Ancak mahkeme savunmalardaki düşüncelerin hepsine katılmamıştır. 
Câmi Baykurt'un yazısıyla hükümete değilse de, Büyük Millet Meclisine karşı 
tahkir ve tezyif suçunu açıkça işlediğine karar vermiştir. Mahkeme, diğer sa- 
nıklar Zekeriya Sertel, Sabiha Sertel ile birlikte Cami Baykurt'u Büyük Millet 
Meclisi'ni tahkir ve tezyif suçundan (T.C.K. 159/1) birer sene ağır hapisle 
cezalandırmıştır. Ancak Baykurt'un 65 yaşını geçmiş olmasına istinaden cezası 
10 aya indirilmiştir©". Yargıtay, verilen bu kararı 14 Mayıs 1946'da bozarak 
sanıkların tutukluluk hallerinin kaldırılmasını kararlaştırmıştır6, 

Ağustos 1945'ten itibaren önce 74, sonra Görüşler ve Yeni Dünya ile de- 
vam eden Câmi Baykurt'un basın alanındaki faaliyetleri istenmeyen bir so- 
nuçla karşılaşmıştır. Baykurt'un makalelerini neşrettiği gazete ve dergiler yayın 
hayatından silinmiş, 74x'da yazdığı bir makaleden dolayı yargılanmış ve 3 ay 
cezaevinde tutuklu kalmıştır. Üstelik kendisinin parti kurma düşüncesi de ger- 
çekleşmemiştir. 

TI. Dünya Savaşı'nın sonucunda tüm dünyada esen demokrasi rüzgârından 
Batılı devletlere yaklaşmak isteyen Türkiye de etkilenmiş ve 1945 yılının or- 
talarından itibaren muhalif sesler yükselmeye başlamıştı. Câmi Baykurt'un 
içerisinde bulunduğu 747 gazetesi camiası da bu muhaliflerden biriydi. An- 
cak bu camianın benimsediği fikir ve düşünce diğer muhalif seslerden oldukça 
farklıdır. Camianın sosyalizme uygun politikalar savunması ve dış politikada 
Sovyetler Birliği yanlısı bir tutum sergilemesi, kendine Batı dünyasında yer 
edinmeye çalışan iktidar kadar, hak ve hürriyetlerin genişletilmesinden yana 
olan diğer muhalif çevrelerin de tepkisini çekmiştir. Hiç şüphesiz bunun en 


“3 Müzehher Vâ-Nü, Bir Dönemin Tanıklığı, s. 88. 

65 Sabiha Sertel, M. Zekeriya Sertel, Davamız ve Müdafaamız, 5. 110-116. Halil Lütfü 
Dördüncü'ye de 9 ay 10 gün hapis cezası ve sanıkların hepsine 1700 ile 2200 kuruş arasında 
değişen para cezaları verilmiştir. 

“ Sabiha Sertel, M. Zekeriya Sertel, Davamız ve Müdafaamız, s. 128; Çetin Yekin, Karşı 
Devrim 1945-1950, s. 483. 
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önemli nedeni Sovyetler Birliği'nin Türkiye üzerinde isteklerinin kamuoyunda 
yarattığı hassasiyettir. 


Bu dönemde Câmi Baykurt yazılarında, Sovyetler Birliği'nin Türkiye po- 
litikasını eleştiren ifadeler bulunmadığı gibi yukarıda aktarıldığı üzere Sovyet- 
ler Birliği'ni öven ve onu Batılı devletler karşısında üstün tutan bir yaklaşım 
sergilemiştir. Bunun nedeni bu dönemde sosyalizme inanmış olmasıdır. Ancak 
şurası da belirtilmelidir ki savunduğu bu düşünce ve fikirler dönemin kanun- 
larına göre yasaktı ve Baykurt da yazılarında görüldüğü üzere bu fikirleri açık- 
ça dile getirmemiştir. Bu durum 7x camiasının geneline hâkimdir. Nitekim 
Baykurt ve Sertel çifti Türk Ceza Kanunu'nun komünist propagandayı suç 
sayan maddesinden yargılanmamıştır. 


C. İnsan Hakları Cemiyeti'nin Kuruluşu, Faaliyetleri ve Câmi Baykurt 
ile Sertellerin TBMM İçerisindeki Muhalefeti Etkilemeye Çalışmaları 


Aldıkları hapis cezalarının Yargıtay tarafından bozulmasından sonra ser- 
best kalan Câmi Baykurt ve Sertel çifti, birlikte hareket etmeye devam etmiş- 
lerdir. Bu dönemde Baykurt ile sık sık görüşen Sabiha Sertel'e göre, kendisine 
Baykurt,“San Fransisko Anlaşması'ndan sonra memlekette ister istemez geliş- 
tirdikleri demokrasi akımı içinde, bir insan hakları cemiyeti pek güzel kurula- 
bilir” demiştir. Ayrıca Baykurt bu düşüncesini Tevfik Rüştü Aras ile Zekeriya 
Sertel'e açmış ve kabul görmüştür“”. Baykurt'un demokratik gelişmelerde ken- 
di paylarının önemli olduğunu vurgulaması, siyasi alanda faaliyetlerini sürdü- 
receğini göstermektedir. 


Tan camiası olarak tanınan bu kişilerin, bir parti çatısı altında değil de 
bir dernek kurarak faaliyet göstermeyi düşünmesi dikkat çekicidir. Bunda hiç 
şüphesiz Tan Olayları ve sonrasında yaşanan yargılama sürecinin önemli rol 
oynadığı söylenebilir. Bu olaylar, bu grubun daha temkinli davranmasını neden 
olduğu gibi, savundukları düşünce ve görüşlerin hem yönetimde hem de toplu- 
mun genelinde hassasiyet arz ettiğini görmelerini sağlamıştır. Bununla birlikte 


617 Sabiha Sertel, Roman Gibi, s. 383. Zekeriya Sertel bu fikrin Câmi Baykurt'tan çıktığını 
belirtmeden “Cami Baykurt ve Tevfik Rüştü Aras'la birlikte bir İnsan Hakları Derneği kurmaya 
karar verdik” demektedir. Bkz. Zekeriya Sertel, Hafırladıklarım, s. 235. 
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fikirlerini neşrettikleri dergi ve gazetelerin yayın hayatlarının son bulması, par- 
ti olarak örgütlenmelerini de engelleyen bir diğer etken olmuştur. 


Neticede 72n grubu, başka arayışlar içerisine girerek toplum üzerinde bü- 
yük bir itibarı olan ve aynı zamanda muhalefet safında bulunan kişilere yak- 
laşmıştır. Bu yolda Temmuz 1946 seçimlerini İstanbul bağımsız milletvekili 
olarak kazanarak meclise girmiş olan Mareşal Fevzi Çakmak'ın nüfuzundan 
yararlanmak istemiştir0'8. İsmet İnönü ile arasının bozuk olması ve kamuoyun- 
da ona karşı muhalefet edecek tek ismin de yine Mareşal Çakmak olarak bi- 
linmesi“” 72n grubunun, Fevzi Çakmak'a yaklaşmasında en önemli nedendir. 


Tan grubu, Mareşal Fevzi Çakmak ile irtibatı da askerlik mesleğinden 
arkadaşı Cami Baykurt ile Tevfik Rüştü Aras aracılığıyla sağlamıştır“. Cemi- 
yeti kurmaktaki amaçlarını halkın özlediği özgürlük ve demokrasiyi sağlamak 
olarak belirten 727 gazetesi yazarları, görüşmeye gittikleri Fevzi Çakmak'a 
Milli bir kahraman gibi partiler üstü kalmasını tavsiye ederek kuracakları “İn- 
san Hakları Derneği"nin başkanlığını kabul etmesi ricasında bulunmuşlardır. 
Ayrıca derneğin politik bir amacı bulunmadığını ve programının Birleşmiş 
Milletlerce kabul edilen İnsan Hakları Yasası olduğunu iletmişlerdir. Fevzi 
Çakmak, bu teklife olumlu yanıt vermiştir#?2. 


Altında Fevzi Çakmak'ında imzası bulunan derneğin kuruluş dilekçesi 
17 Ekim 1946 tarihinde İstanbul Valiliği'ne sunulmuştur. Dilekçede, “aşağıda 


*8 Mahmut Goloğlu, Demokrasiye Geçiş, s. 130. 

*9 Niyazi Berkes, Unutulan Yıllar, s. 349-350, 358-359, 

*9 Sabiha Sertel, Roman Gibi, s. 383; Zekeriya Sertel, Hafır/adıklarım, s. 236-237. Abidin 
Nesimi ise Fevzi Çakmak ile Câmi Baykurt'un Harp Okulu'ndan sınıf arkadaşı olduğunu be- 
lirtmekle birlikte Baykurt'un 1945'ten itibaren kurmayı planladığı partinin başkanı olarak Fevzi 
Çakmak'ı düşündüğünü söylemektedir. Abidin Nesimi, Yu/ların İçinden, s. 214. 

81 Zekeriya Sertel, Hafırladıklarım, s. 235-241. Fevzi Çakmak, İnsan HaklarıDerneği'nin 
kurucuları arasında yer almasını gazeteci Cihad Baban'a şu şekilde açıklamıştır: 

“580 Lira maaş alıyoruz, ben zengin bir adam değilim, emekli maaşımı da buna katarak kim- 
seye muhtaç olmadan yaşamak istiyorum. Fakat bırakmıyorlar &i! Gelen giden yardım, para istiyor, 
baş edilir gibi değil... Düşündüm taşındım, yardım istemek için bana baş vuranları gönderecek bir yer 
aradım. Bir hayır derneği onların muhtaç olanlarına para versin, yardım etsin, hastalarını hastane- 
ye yatırsın! İşte İnsan Hakları Derneğini bu sebeple kurdum” Bkz. Cihad Baban, Politika Galerisi 
(Büstler ve Portreler), Remzi Kitabevi, İstanbul ?, s. 107. 
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isim ve adresleri bildirilen arkadaşlar birlikte İstanbul'da İnsan Hakları Cemi- 
yeti adı ile gayrı siyasi bir cemiyet kurduğumuzu bildirir ve icab eden kanuni 
muamelenin yapılmasını dileriz” yazmaktadır!2. 


Cemiyetin tüzüğünde kuruluş amacı, Birleşmiş Milletler örgütünün bir 
üyesi olan Türkiye'de, bu örgütün tüzüğünde yer alan insan hakları ile Türkiye 
Cumhuriyeti Anayasası'nda 'Türk vatandaşlarına tanınmış hak ve hürriyetlerin 
gerçekleşmesine ve korunmasına çalışmak olarak belirtilmiştir. Ayrıca cemi- 
yete üye olmak isteyen kişilerin faşizme ve diktatörlüğe hizmet etmemiş olma- 
sı gerektiği vurgulanmıştır!>. 


Cemiyet kurucuları İstanbul Karaköy'de Demokrat partili Avukat Kenan 
Öner'in ofisinde yaptıkları ilk toplantıda idare heyetini seçmiştir. Gazetecile- 
rin de çağrıldığı bu toplantıda, Başkanlığa Fevzi Çakmak ve Genel Sekreterli- 
ge Tevfik Rüştü Aras, yönetim kurulu üyesi olarak Câmi Baykurt, Raşid Erer 
ve Salahaddin Kip seçilmiştir“2. Toplantı esnasında içeriye giren bir gencin 
Mareşal Fevzi Çakmak'a “Paşam komünistler sizi aldatıyor!” dediğini belirten 
Zekeriya Sertel'e göre bu genç polis tarafından gönderilmişti. Bu olayın gaze- 
telerde yer almasından sonra cemiyet dağılmıştır9>. 


Fevzi Çakmak gazetelere verdiği demeçte cemiyetin siyasi maksatlar dı- 


82 Çetin Yekin, Karşı Devrim 1945-1950, s. 548; Fethi Tevetoğlu, Türkiyede Sosyalis? ve 
Komünist Faaliyetler, s. 577. Cemiyetin kurucuları kısmında İstanbul Milletvekili Mareşal Fevzi 
Çakmak, Eski Hariciye Vekili Tevfik Rüştü Aras, Avukat Kenan Öner, Emekli General Sadık 
Aldoğan, Eski Sefir Hamdi Arpağ, Eski Dâhiliye Vekili Cami Baykurt, Eski Maliye Nazırı 
Raşid Erer, Hasan Rıza Soyak, Gazeteci Sabiha Zekeriya Sertel, Tüccar Mehmed Özdemir, 
Emekli Kurmay Albay Salahaddin Kip'in isimleri yazmaktadır. Bkz. Ayn: yer. Meral Demirel, 
İsmet İnönü'nün bu cemiyeti, solcularla ilk ciddi karşılaşma olarak gördüğünü ve TBMM'de 
Nazım Poroy başkanlığında Birleşmiş Milletler İnsan Haklarını ve Ana Hürriyetlerini Sağlama 
ve Koruma Türk Grubu'nun kurdurduğunu yazmaktadır. Bkz. Meral Demirel, “Cami Baykurt”, 
s. 192. 


3 Melih Tınal, “İnsan Hakları Derneği”, Çağdaş Türkiye Tarihi Araştırmaları Dergisi, C. 
TI, S. 9-10, İzmir 2000, s. 119. Z. Sertel bu tüzüğü Câmi Baykurt ile birlikte hazırladıklarını 
söylemektedir. Bkz. Zekeriya Sertel, Hatır/adıklarım, s. 241. 

54 27 Ekim 1946 tarihide ve yine Fevzi Çakmak imzası ile İstanbul Valiliğine verilen di- 
lekçede yönetim kurulunun bu isimlerden oluşturulduğu belirtilmektedir. Bkz. Fethi Tevetoğlu, 
Türkiyede Sosyalist ve Komünist Faaliyetler, s. 577. 


65 Zekeriya Sertel, Hatırladıklarım, 5. 241-242. 
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şında kurulduğunu ve kendisinin cemiyete sadece iyilik için girdiğini ayrıca 
bu tür hayır işlerine ideoloji karışırsa elbette böyle bir dernekte yer almaya- 
cağını söylemiştir5?, Tevfik Rüştü Aras ve Kenan Öner bu dernekle hiçbir 
ilgisinin olmadığını belirtmişlerdir*?. Böylelikle Câmi Baykurt'un düşüncesi 
doğrultusunda kurulan İnsan Hakları Cemiyeti hiçbir etkinlik gösteremeden 
dağılmıştır. 

İnsan Hakları Cemiyeti'nden doğan tartışmaların devam ettiği günlerde 
16 Aralık 1946'da, Sıkıyönetim Komutanlığı Şefik Hüsnü'nün Türkiye Sosyalist 
Emekçi ve Köylü Partisi*? ile Esat Adil'in kurduğu Türki ye Sosyalist Partisi'nin 
bütün merkez ve şubelerinin kapatıldığı ve bu partilerin yayın organlarının 
faaliyetine de son verildiği açıklamıştır”. 

Bu partiler ve çalışmaları hakkında TBMM'de sözlü bir soruya cevap ve- 
ren İçişleri Bakanı Şükrü Sökmensüer, sıkıyönetim komutanlığınca yapılan 
incelemeler neticesinde elde edilen bulgulardan bahsetmiştir. Önce 1919'dan 
beri memlekette görülen komünist faaliyetlerin beş safhaya ayırmış ve kısa bir 
tarihçelerini açıklamıştır. Son safhanın 1945-1946 yıllarını kapsadığını, Tan 


68 Sinan Omur, Büyük Mareşal Fevzi Çakmak'ın Askeri Dehâsı Siyasi Hayatı, Sinan Mat- 
baası, İstanbul 1962, s. 116. Derneğin kurulması ve basında sol görüşlü kişilerin bu derneği 
kendilerine paratoner yaptıkları ve Mareşal'in nüfuzundan yararlanmak istedikleri haberleri 
yer almasından sonra, Cihad Baban, Fevzi Çakmak'la yaptığı görüşmede, Çakmak'ın dernek 
kurucularının ideolojik görüşlerini bilmediğini hatta Câmi Bey ile ilgili olarak, “Câmi, benim 
kırk yıllık arkadaşım, onun aşırı solcu olduğunu hiç duymadım” şeklinde bir ifade kullandığını 
söylemektedir. Bkz.Cihad Baban, Politika Galerisi (Büstler ve Portreler), s. 107. 

87 Çetin Yekin, Karşı Devrim 1945-1950, s. 450; Ancak DP'li Samet Ağaoğlu ve Metin 
Toker de Kenan Öner'in cemiyetin kurucuları arasında olduğunu belirtmektedir. Samet Ağa- 
oğlu, Siyasi Günlük: Demokrat Parti'nin Kuruluşu, s. 41; Metin Toker, Tek Partiden Çok Partiye, 
s.210-211. 

“8 Bu partinin kuruluşu hakkında Baykurt, Moris Gabbay'a “Bu parti kurulmadan önce 
Doktor Şefik Hüsnü, bana da geldi. Kurucuları arasında yer almamı istedi. Benim cevabım 
kısa oldu. Henüz erken olduğunu söyledim. Bunun üzerine Doktor başka çarem yok kurmak 
mecburiyetindeyim, elimizdeki kuvvetler dağılabilir'diye cevap verdi ve “karar sizindir' dedi. Ben 
de ona partiyi kurduğunuz anda kısa sürede tutuklular listesini hazır etmeniz gerekir yanıtını 
verdim” şeklinde bir açıklamada bulunmuştur. Bkz. Moris Gabbay, Cumhuriyetle Birlikte Büyü- 
düm,s.101. 

5? Aclan Sayılgan, Türkiyede So/ Hareketler, Beşinci Baskı, Doğu Kütüphanesi, İstanbul 
2009,s. 232. 
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gazetesinin yayınları, Türkiye Sosyalist Emekçi Köylü Partisi ve Türkiye Sosya- 
list Partisi'nin ve ayrıca bu partilere bağlı sendikalar ile gazete ve dergilerin 
çalışmalarını bu safhadaki faaliyetler olarak belirtmiştir. Sökmensüer, komü- 
nistlerin bu dönemde amaçlarına varıncaya kadar demokrasiyi bir araç olarak 
kullanmak istediklerini, demokratik hürriyetlerden faydalanılarak ihtilal hazır- 
layabileceklerini düşündüklerini söylemiştir". 


Konuşmasının devamında bu dönemde Sertel çifti ile Câmi Baykurt'un 
Demokrat Parti kurucuları ve Fevzi Çakmak'la olan ilişkilerinden bahseden 
Sökmensüer, Baykurt ile Zekeriya Sertel'in Fevzi Çakmak'a gönderdiği 2 Ey- 
lül 1946 tarihli mektubu okumuştur. Mektupta, Cumhuriyet Halk partisinin 
1946 seçimlerinde muhaliflere karşı oynadığı oyunlarda başarılı olmasına, hal- 
kın seçimlerdeki sıkıntılarına, seçimlerde yapılan suistimalleri boykot etmek 
için Çankaya eteklerine kadar gelerek yaptıkları gösterilerden bahsedilmişti. 
Bu gösterilerin Meclisi, Hükümeti ve Cumhurbaşkanını tanımamak anlamı- 
na geldiğini ve halkın bu temiz ve mukaddes heyecanını Demokrat Partilile- 
rin temsil edemediği belirtilmiştir. Milletin kendisinden (Fevzi Çakmak'tan), 
haklarını savunmasını beklediği ve onun da Meclis kürsüsüne çıkarak Mecli- 
sin, Hükümetin ve Cumhurbaşkanının meşrutiyetinin olmadığını söylemesi 
istenmiştir. Ayrıca Meclis dışına çıkarak halk ile birlikte onun hakkını savun- 
ması gerektiği de yazılmıştı. Sökmensüer, bu mektupları ve bahsi geçen olayları 
komünistlerin Demokrat Parti ve Mareşal Fevzi Çakmak üzerinde oynadıkları 
oyunlar olarak değerlendirmiştirö!. 


Bu mektup ve bahsedilen gelişmeler hakkında ne Sertel çifti nede Câmi 
Baykurt olayların yaşandığı dönemde ve daha sonra anılarında açıklamada 
bulunmuşlardır. Sadece Fevzi Çakmak adı geçen kişilerden böyle bir mektup 
aldığını, ancak itibar etmediğini belirtmiştir. 


“9 TBMMTD, Dönem: Vİlİ,C. 4, İ: 1, 29 Ocak 1947, s. 66-68. 


“1 TBMMTD, Dönem: VIlİ,C. 4, İ: 1, 29 Ocak 1947, s. 71-72; Çetin Yekin, Karşı Devrim 
1945-1950, s. 551. 
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Sinan Omur, Büyük Mareşal Fevzi Çakmak..., s. 119. Kemal Karpat, Şükrü 
Sökmensüer'in komünist faaliyetleri anlatırken Mareşal Fevzi Çakmak'tan ve DP'den söz aç- 
masının üç amacı olduğunu belirtmektedir. Öncelikle solcuları desteklediği için Mareşal'i göz- 
den düşürmek ve DP'yi Mareşal'in desteğinden yoksun bırakmak. Ayrıca Mareşal'in solcuları 
desteklediği ancak DP'lilerin bundan sakındığı imajı oluşturarak Mareşal ile DP'nin arasını 
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Görüldüğü üzere Câmi Baykurt ve Serteller, Meclis dışında ve hiçbir 
siyasi amaç gütmediklerini belirttikleri bir cemiyet kurmakla kalmamış aynı 
zamanda TBMM içerisindeki muhalefet üzerinde bir etki kurmak istemiş, an- 
cak onda da başarılı olamamışlardır. 

Câmi Baykurt'un adı son olarak Mareşal Fevzi Çakmak ve Kenan Öner 
ile birlikte Millet Partisi'nin kurulması sırasında gündeme gelmiştir. Hatta bu 
partinin programının Baykurt tarafından hazırlandığı iddia edilmiştir. Ancak 
20 Temmuz 1948 tarihinde kurulan bu partinin çalışmalarına katılmayan Bay- 
kurt, 4 Kasım 1949 yılında ölmüştür“. 

Çok partili hayata geçiş sürecinin yaşandığı 1945 yılından itibaren sa- 
vunduğu fikir ve görüşler etrafında amacına ulaşmak için önce basın sonra 
da siyasi çevrelerde etkinlik sağlamak isteyen Câmi Baykurt, dönemin renkli 
bir siması olmuştur. Sosyalist görüşüne zemin bulabilmek için siyasetin diğer 
kesimleriyle yakın temaslara girmiş, ancak yürüttüğü faaliyetlerde başarı sağ- 


layamamıştır. 


açmaktı. Son olarak da DP kurultayında alınan hürriyet isteklerinin CHP tarafından kabul 
olunmadığı takdirde Meclis'ten çekilme hususunda aldığı kararı suya düşürmektir. Böyle bir çe- 
kilme söz konusu olduğunda bunun komünistlerin bir teşviki olduğu propagandası yapılacaktı. 
Kemal H., Karpat, Tik Demokrasi Tarihi, İstanbul Matbaası, İstanbul 1967, s. 156. 

“3 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 193; Abidin Nesimi, Yılların İçinden, s. 223-235. 
Bununla birlikte Mehmet Ali Aybar'ın 5 Nisan 1948 tarihinde ve sadece bir sayı olarak çıka- 
rabildiği Zincirli Hürriyet gazetesinde Câmi Baykurt'un “Cumhuriyetin Dâhiliye Vekili Cami 
Baykurt'tan Mektuplar”isimli makalesi yayınlanmıştır. Câmi Baykurt makalesinde DP'den ayrı- 
lanların Fevzi Çakmak etrafında siyasi parti kurma girişimlerini ve bu durumun DP ve CHP'de 
rahatsızlığı değerlendirmiştir. Hakkı Uyar, Tek Parti Dönemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Boyut 
Yayıncılık, İstanbul 1998, s. 216, 228. 


IV.BÖLÜM 


ABDÜLKADİR CAMİ BAYKURT'UN DÜŞÜNCEYAPISI VE 
ESERLERİ 


A. Milliyetçilikten Sosyalizme Uzanan Süreç (1912-1920) 


Câmi Baykurt, Milliyetçi bir düşünce yapısından zamanla Sosyalizme 
yönelmiş, yaşamının son dönemlerinde bu doğrultuda faaliyetleri ile sol ke- 
sim içerisinde önemli simalardan biri olmuştur, Çalışmanın bu kısmında 
öncelikle Baykurt'un Milliyetçilik fikirleri üzerinde durulacak ve sonrasında 
hakkında çok az bilginin olduğu fikir yapısında görülen değişimden bahsedi- 
lecektir. 


1. Cami Baykurt'ta Milliyetçilik Fikri 

1896 yılında Trablusgarb Vilayeti'nde yarı sürgün bir subay olarak görev- 
lendirilen Câmi Baykurt, burada İTC'nin çalışmalarına katılmıştır. Baykurt'un 
Trablusgarb'daki faaliyetleri hakkında bilgiler oldukça sınırlı olmakla birlikte 
bu dönemde Milliyetçi bir düşünce ve söylem içerisinde olduğu söylenemez. 
Zira İTC'nin de geniş bir coğrafyaya yayılmış, çeşitli ırktan ve dinden insan- 
ların yaşadığı Osmanlı Devleti içerisinde Milliyetçi bir söylemle örgütlenmesi 
düşünülemez. 

II. Abdülhamit'e karşı hürriyet mücadelesi yaparken diğer unsurların- 
da desteğini alma ve onlarla birlikte hareket etme ihtiyacı duyan İTC, II. 
Meşrutiyet'in ilanından sonra hükümetlere hâkim duruma geldiğinde Os- 
manlıcılık (ittihad-ı anasır) siyasetini savunmuştur. Balkan savaşlarından sonra 
bu politika yerine Türk Milliyetçiliğine ve İslami unsurlara ağırlık verilen bir 


*4 Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 184. 
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siyaset takip edilmiş ancak Osmanlıcılık fikri de eskisi gibi geçerli kalmıştır. 
Değişen, bu üç farklı görüşün bütüne katkı oranı olmuştur". 

Balkan Harbi'nde alınan yenilgi Câmi Baykurt'un düşünce yapısını et- 
kilemiş ve Osmanlı Devleti içerisinde Türk ve Arap unsurları merkeze alan 
bir siyaset takip edilmesi doğrultusunda görüşler ileri sürmüştür. Aslında bu 
fikir bir zorunluluktan kaynaklanmış, Balkanların elden çıkmasıyla Türk nü- 
fusun yaşadığı Anadolu coğrafyası ile Arap nüfusun yaşadığı yerler Osmanlı 
Devleti'nin elinde kalmıştır. Dolayısıyla Baykurt'un bu iki unsuru kapsayacak 
bir siyaset izlenilmesi doğrultusunda görüşleri mevcut duruma göre oluşmuş- 
tur. 

Bununla birlikte Birinci Dünya Savaşı'nın sonucunda Arapların yaşadı- 
ğı coğrafyanın da kaybedilmesi ve elde sadece Anadolu'nun kalmasıyla Câmi 
Baykurt, elde kalan topraklar içerisinde Türk unsura ağırlık veren bir söylem 
içerisine girmiştir. Bunda hiç şüphesiz Anadolu'nun içinde bulunduğu durum 
son derece etkilidir. Mevcut kaynaklar ışığında Baykurt'ta Balkan Savaşları dö- 
neminden itibaren oluşmaya başlayan Milliyetçilik fikrinden bahsedilecektir. 


Balkan savaşlarının, şimdiye kadar vatan olarak kabul edilen Balkanların 
aslında düşman memleketi olduğunu gösterdiğini söyleyen Câmi Baykurt'a 
göre, Osmanlı Devleti'nin hakiki vatanı ve hayati kuvvetinin ağırlık merkezi 
Asya kıtasında yer almalıdır. Ayrıca memleket, Türk ve Arap çoğunluğuna da- 
yanmalı ve Hilafet ve Saltanat merkezi Türk ve Arapların yaşadığı coğrafyanın 
ortasına -Konya, Kayseri veya daha güneye- nakledilmelidirö*, 


Türk ve Arap nüfusun yaşadığı yerleri Osmanlı Devleti'nin asıl vatanı ola- 
rak kabul eden Câmi Baykurt, iç siyasette öncelik olarak, harici düşmanların 
Araplar üzerinde yaratmak istediği Milliyetçilik fikrini kökünden kesilmesini 
tavsiye etmektedir. Bununla birlikte Türklerle Araplar arasına hiçbir zaman 


65 “Timuçin Kodaman,“11. Meşrutiyet Dönemi İttihat ve Terakki Fırkası ve Panislamizm”, 
Yüzüncü Yılında 11. Meşrutiyet, Pınar Yayınları, İstanbul 2008, s. 241. Nevzat Köseoğlu, Türk 
Milliyetçiliği ve Osmanlı, Ötüken Yayınları, İstanbul 2000, s. 38-45; Feroz Ahmad, İttihat ve 
Terakki, s. 254. 

© Cami (Baykurt), Osmanlılığın Âtisi..., s. 6-12; Cami Bey (Baykurt), Osmanlılığın İç ve 
Dış Düşmanları..., 5. 13-18. 
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bu fikrin giremeyeceğini de eklemektedir#9”. Görüldüğü üzere bu sözleri sar- 
feden biri, Türk Milliyetçiliğine dayalı bir düşünceye taraftar değildir. Nite- 
kim Baykurt'un mevcut duruma göre sistemleştirdiği bu düşüncenin, Osmanlı 
Devleti'nin izlemesi gereken en makul politika olduğu da söylenebilir. 


Câmi Baykurt, bu dönemde Mi/4 Meşrutiyet Fırkası'nın (5 Eylül 1912) 
kurucuları arasında yer almıştır. 1. Balkan Savaşı'ndan biraz önce kurulan ve 
Balkan Savaşları döneminde faaliyet gösteren bu parti, Türk siyasi tarihinin ilk 
Milliyetçi partisidir*38. Ancak partinin çalışmalarına katılması Baykurt'un bu 
dönemde salt Türk Milliyetçiliğe ağırlık veren bir düşünce de olduğunu gös- 
termez. Baykurt'un de aralarında bulunduğu parti kurucuları, Aralık 1912'de 
iktisadi Milliyetçilik düşüncesiyle yerli malı üretimi ve tüketimini yaygınlaş- 
tırmayı amaçlayan İstihlâk-i Milli Cemiyeti'ni kurmuştur“, Baykurt'un, bu 
dönemde iktisadi anlamda yerli üretimi savunan, siyasi anlamda ise Müslüman 
unsuru merkeze alan bir düşüncede olduğu söylenebilir. 


Milli Meşrutiyet Fırkası'nın kapanması, kendisinin iş hayatına atıl- 
ması ve Birinci Dünya Savaşı'nda orduya çağrılması gibi nedenlerle Câmi 
Baykurt, 1913-1918 yılları arasında politikadan uzak kalmıştır. Mondros 
Mütarekesi'nden sonra İstanbul'a gelerek siyasi arenada tekrardan boy göste- 
ren Baykurt, İtilaf Devletleri'nin, özellikle İngilizlerin, Türklerin elinde kalan 
son toprakları da taksim ederek ona yaşam hakkı bırakmayacağını açık bir 
şekilde görmüştü". 

İçinde bulunulan bu zor şartlardan kurtulmak için aydınlar çeşitli çareler 
aramışlardır. Bunlardan biri de bölgesel mahiyette oluşturula müdafaa-i hukuk 
cemiyetleridir. Câmi Baykurt da İMHOC'nin çalışmalarına katılmıştır. İzmir'e 
İtilaf Devletleri gemilerinin gelmesi ve sonrasında şehrin Yunanlılar tarafından 


67 Cami (Baykurt), Osmanlılığın Âtisi..., 5. 11-12; Cami Bey (Baykurt), Osmanlılığın İç 
ve Dış Düşmanları...,s. 17. 


68 Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: İkinci Meşrutiyet Dönemi ..., C.1,s.351; Ali Bi- 
rinci, Hürriyet ve İtilaf Fırkası, s. 181-183. Câmi Bey'in bu parti içerisindeki faaliyetleri birinci 
bölümde aktarılmıştır. 


69 Sina Akşin, Jön Türkler ve İrtihat ve Terakki, s. 277; Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: 
İkinci Meşrutiyet Dönemi..., C.1, s. 445. 


69 Câmi Baykurt'un Anıları, Dft.1, s. 12-18. 
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işgal edileceği haberlerinin yayılması üzerine, Mondros Mütarekesi'nden kısa 
bir süre sonra faaliyete geçen cemiyetin çalışmalarına Baykurt da katılmış ve 
cemiyetin genel sekreteri seçilmiştir (Şubat-Mart 1919)61. Cemiyet içerisinde 
önemli görevler üstlenen Baykurt'un bunları vatansever duygularla yaptığına 
şüphe yoktur. Ancak bu faaliyetleri açıktan açığa Milliyetçilik düşüncesi kap- 
samında değil de, memleketi işgal altında bulunan her Türk aydının yapacağı 
bir görev olarak değerlendirmek gerekmektedir. 


Mütareke döneminde Câmi Baykurt ve arkadaşları 4 Mayıs 1919'da Mi/i 
Ahrar Fırkası'nı kurmuştur*?. Baykurt, Amerikan King-Crane Heyeti'ne parti- 
nin siyasi tutumunu “...zasyonalist ve nasyonalistliğin asgari bir şekli oan mini- 
malist...”olarak açıklamıştır6*3. Mütareke şartlar altında Baykurt ve arkadaşları 
Milliyetçiliği asgari düzeyde tutan bir parti kurarak örgütlenmiştir. Partinin 
bu dönemde Amerikan mandasına meyletmesi©**, partinin Milliyetçilik dü- 
şüncesine asgari bir tarzda yaklaşmasıyla açıklanabilir. Ayrıca partinin, İtilaf 
Devletleri'nin kontrolü altında bulunan İstanbul'da açıktan Milliyetçi bir söy- 
lemle faaliyet gösteremeyeceği de malumdur. 


Görüldüğü üzere Osmanlı Devleti'nin Balkan Savaşları'ndan itiba- 
ren kaybettiği topraklar ve mütareke sonrası içinde bulunan durum, Câmi 
Baykurt'un düşünce yapısını etkilemiştir. Baykurt, iç politikada Müslüman 
unsura ağırlık verilmesi noktasından Türk unsurun merkeze alındığı asgari dü- 
zeyde Milliyetçi bir düşünceye Mondros Mütarekesi döneminde meyletmiştir. 


*1 Câmi Baykurt'un Anıları, Dft.J, s. 10-23; Nurdoğan Taçalan, Egede Kurtuluş Savaşı... 
,$. 142; Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, s. 12-13; Şevket Süreyya Aydemir, Tek Adam..., 
C.II, s. 67. 

“2 Câmi Baykurt'un Anıları, Dft.1, s. 25-26; Tarık Zafer Tunaya, Siyasal Partiler: Mütareke 
Dönemi, C.TI, s. 460; Tarık Zafer Tunaya, Siyasi Partiler 1859-1952, s. 431-432; Metin Ayışığı, 
Kurtuluş Savaşı Sırasında Türkiye'ye Gelen Amerikan Heyetleri, s. 21; “Milli Ahrar Fırkası”, İleri, 
22 Mayıs 1335 (1919), Nr: 494, 6. 3. 

*3 “Amerikan Heyet-i Muhassası ve Muhtelif Cemiyetler” İkdam,1 Ağustos 1335 (1919), 
Nr:8073,s.2. 

#8 Harry N. Howard, 75e King-Crane Commission, s. 164-165; Mine Erol, Türkiyede 
Amerikan Mandası Meselesi 1919-1920, s. 63; Deniz Bilgen, ABD'li Gözüyle Sivas Kongresi, 
Amerikan Mandası..., s. 74, Metin Ayışığı, Kurtuluş Savaşı Sırasında Türkiye'ye Gelen Amerikan 
Heyetleri, s. 21; Kadir Kasalak, Milli Mücadelede Manda ve Hima ye Meselesi, s. 56-57. 
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Ancak yine bu dönemde Baykurt'un düşünce yapısında başka değişiklikler de 
meydana gelmiştir. 


2. Ara Dönem: Dönüşüm 


Mütareke dönemi, Câmi Baykurt'un siyasi faaliyetlerinin yoğun olduğu 
bir dönemdir. 1919 yılında İMHOC ve Milli Ahrar Fırkası gibi memleke- 
tin içinde düştüğü duruma karşı farklı kurtuluş çareleri öneren oluşumların 
çalışmalarında yer alan Baykurt, bu yılın sonunda Milli Mücadele safına geç- 
miştir. Son Osmanlı Mebusan Meclisi'ne Aydın Sancağı'ndan mebus olarak 
katılan ve bu meclisin çalışmalarının sona ermesiyle Ankara'da oluşturulan 
TBMM'nin çalışmalarına da katılmıştır. 


Câmi Baykurt, 3 Mayıs 1920'de TBMM'nin ilk İcra Vekilleri Heyeti'nde 
Dâhiliye Vekili olmuştur*”. Kaynaklarda Baykurt'un Dâhiliye Vekilliği dö- 
neminde Rusya'da meydana gelen Bolşevik devrimden (1917) etkilendiğine 
dair açıklamalar vardır. Mete Tuncay, bu dönemde Baykurt'un sol eğilimli 
olduğunu Fethi Tevetoğlu da komünist veya komünizme sempati beslediğini 
ifade etmektedir. Meral Demirel ise Baykurt'un bu dönemde Bolşevik fikir- 
lerle yakınlaşmaya başladığını söylemiştir**, Ayrıca Komitern arşivinde, Lüt- 
fı Yoldaş'ın 1920 Ankara'sı hakkında verdiği bilgiler arasında Dâhiliye Vekili 
Câmi Bey'in Bolşevik Rusları desteklediğini göstermektedir“. 


TBMM.*i içerisinde Rusya'da meydana gelen devrimden etkilenen ve giz- 
liden benzer çalışmalar içerisinde bulunan mebuslar vardır. Bunlar arasında 
Câmi Baykurt'un de olabileceği akla gelmektedir. Ancak bu doğrultuda mev- 
cut bilgiler çok sınırıdır. Bu dönemde Yeşi/ Ordu, Halk İştirakiyun Fırkası ve 
Türkiye Komünist Partisi gibi Ankara merkezli bir takım sol/sosyalist zeminde 
faaliyet gösteren siyasi oluşumlar bulunmaktadır. Bu oluşumların çalışmaları 
hakkında bilgi veren kaynaklarda Baykurt adına rastlanılmamıştır. Bununla 


55 TBMMZC,D1,İS:1,C.1,İ: 10, (3 Mayıs 1336/1920), 5. 196-198 


8 Mete Tuncay, Mesai:1920 Halk Şuralar Fırkası Programı s. 23; Fethi Tevetoğlu, 
Türkiyede Sosyalist ve Komünist Faaliyetler, s. 142; Meral Demirel, “Cami Baykurt”, s. 187. 


6 TÜSTAV Komitern Arşivi, CD 2, Klasör: 2-36, Belge: 718-724. 
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birlikte 19 Ağustos 1920 tarihli bir İngiliz istihbarat raporunda, Baykurt'un 
dış politika konusunda Sovyet Rusya yanlısı olduğu belirtilmiştir!“ 


Tüm bu anlatılanlar ışığında Câmi Baykurt'un 1920'de sosyalist düşün- 
ceyle tanıştığı ve fikriyatında gerçekleşecek dönüşümün tohumlarının bu dö- 
nemde atıldığı söylenebilir. 


B. Câmi Baykurt'ta Sosyalizmin Yorumlanması (1945-1949) 


TI. Dünya Savaşı sonrası tüm dünyada esen demokrasi rüzgârından 
Türkiye'de nasibini almış, CHP iktidarına karşı Meclis içerisinde ve basın- 
da muhalif sesler yükselmiştir. Bu dönemde sosyalist ideolojiyi benimseyenler, 
siyasi düşüncelerini açık bir şekilde ifade etmemekle birlikte gazete ve dergi- 
lerde yazdıkları yazılar ile benimsediği ideoloji çerçevesinde görüşlerini dile 
getirmişlerdir. Bunlardan biri de Câmi Baykurt'tur**, 


Câmi Baykurt bu dönem yazılarında faşizmi eleştirmiş, demokratik hak 
ve hürriyetleri savunmuştur. Ancak yazılarının satır aralarında sosyalizmle ilgi- 
li ipuçları da bulunmaktadır. 23 Ağustos 1949 tarihli 727 gazetesinde Tür&iye 
Tarihinde Yeni Bir Dönemeç başlıklı yazısında kendi içerisinden yıkılmakta olan 
burjuvazinin faşizmi icat ederek demokratik hak ve hürriyetleri baltaladığı- 
nı söylemiştir. Ayrıca faşizmin Il. Dünya Savaşı'na neden olduğunu belirten 
Baykurt, savaş sonrası imzalanan San Fransisko Antlaşması'nın ise yeni bir 
insanlık cemiyeti kurmak doğrultusunda bir ümit olarak ortaya çıktığını ifade 
etmiştir. Baykurt oluşturulacak bu cemiyet hakkında “öyle bir cemiyet ki, ora- 
da emek hissesi köleler sınıfının değil, efendi derecesine yükselmiş (gerçekten 
efendimiz) halk yığınlarının necabet berati olacaktır” sözleri sosyalist ideoloji- 


nin söylemlerini çağrıştırmaktadır*"9, 


“8 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatürk) ve Kurtuluş Savaşı, C. 1, Türk Tarih Kurumu 
Yayınları, Ankara 2008, s. 731-732; Salahi R. Sonyel, Kur#u/uş Savaşı Günlerinde İn giliz İstihba- 
rat Servisi'nin Türkiyedeki Eylemleri, s. 106-107. 

“9 Câmi Baykurt'un 1945 sonrası süreçte sol bir parti kurma düşüncesinde olduğu ve bu 
doğrultuda basın yoluyla etkinlik sağlamaya çalıştığı bir önceki bölümde ayrıntılı bir şekilde 
aktarılmıştı. Câmi Baykurt'un Tan ve Yeni Dünya gazeteleri ile Görüşler dergisinde yayınlanan 
bu yazıları düşünce yapısı hakkında da bilgi vermektedir. 

69 Cami Baykurt, “Türkiye Tarihinde Yeni Bir Dönemeç”, Tan, 23 Ağustos 1945, Nr: 
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Halk yığınlarını asil bir sınıf olarak gören Câmi Baykurt bir diğer yazı- 
sında ise aydınları bir sınıf olarak görmediğini belirtmiş, bu savını içte ve dışta 
verdiği örneklerle açıklamaya çalışmıştır. 1945 sonrası tüm dünyada görülen 
değişme ve yenileşme davasını, Türkiye'de çok az sayıda aydının desteklediğini 
söyleyen Baykurt, çoğunluğun ise “tanzimatçı ve hakan-ı talim ve terbiye ile 
yetiştirilmiş, ancak devlet hazinesinden geçinen insanlar” olduğunu belirtmiş- 
tir. Baykurt, faşist cephenin kurulduğu Almanya ve İtalya'da da buna benzer 
bir durumun olduğunu belirtmiş ve hatta bu ülkelerdeki aydınların diktatörle- 
rin “kapı kulu” olduğunu ifade etmiştir!, 

Milliyet ve memleket fark etmeksizin aydınların her yerde benzer zafiyet- 
ler gösterdiğini söyleyen Câmi Baykurt, Avrupalı diktatörlerin işçi sınıfından 
korktukları kadar aydınlardan korkmadıklarını belirtmiştir. Çünkü ona göre, 
işçi sınıfı kendi sınıfının haklarının müdafaa edebilecek kadar bilinçli bir hale 
gelmiştir. Aydınlar ise sınıf kuvvetinin gücüne güvenemeyen dağınık insan- 
lardır. Bu nedenle Câmi Baykurt, aydın kesim için, “kendisinin fikir amelesi 
olduğunu idrak ederek sınıf menfaatlerini müdafaa edebilecek derecede şuur 
sahibi olmadıkça ona bir “Sınıf” adını vermek doğru değildir” demiştir“? Gö- 
rüldüğü üzere Baykurt aydın kesimi işçi sınıfına dâhil eden bir yaklaşım sergi- 
lemiş ve onların haklarını savunmaları gerektiğini belirtmiştir. 


Aslında bu ifadeleri ile Câmi Baykurt Avrupalı aydın kesimin faaliyetleri- 
ni eleştirerek gizliden Türkiye'de mevcut aydın kesime de seslenmekte, onlara 
sınıf mücadelesi yapmasını telkin etmektedir. Çünkü Türkiye'de Avrupa'dan 
örnekler verdiği gibi “bilinçli” bir işçi sınıfı yoktur. Kendisi de bunun farkında- 
dır. Bu yüzden aydın kesimden bir beklenti içerisindedir. Nitekim Baykurt bir 
başka yazısında, bu durumu açıkça ifade etmiş, hükümetin iç ve dış sermaye 
için kurmuş olduğu totaliter rejime sadece aydın kesimin karşı koyabileceğini 
belirtmiştir€“3. 

Câmi Baykurt, 1917'de Rusya'da meydana gelen Bolşevik devrimini tari- 
hin seyrini değiştiren bir dönüm noktası olarak belirtmiş, bu devrim ile millet- 


3352,5.3. 
61 Cami Baykurt, “Münevver Sınıfın Tarihi Rolü”, Tan, 5 Eylül 1945, Nr: 3365, 5. 3. 
62 Cami Baykurt, “Münevver Sınıfın Tarihi Rolü”, Tax, 5 Eylül 1945, Nr: 3365, s. 3. 
83 Cami Baykurt, “Değişme ve Yenilenme”, 7an, 26 Ağustos 1945, Nr: 3355, s. 3. 
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lerarası kapitalist cephenin Rusya'daki zayıf kanadının kırıldığını söylemiştir. 
Böylelikle Rus inkılâpçılarına sosyalist çalışma sistemi kurmak için çok müsait 
ve zengin bir sahanın açıldığını da ifade etmiştir©*, 

Câmi Baykurt, Bolşevik devrimiyle kapitalist çalışma ve üretim sistemini 
tehdit eden yeni bir tecrübenin başladığını düşünmektedir. Nitekim millet- 
lerarası yüksek finans çevresinin bu tecrübeyi bir tehlike olarak algılamakta 
gecikmediğini ve onu kökünden baltalamak için milletlerarası faşizm teşkilatı 
yaptıklarını da ifade etmiştir. Ancak Sovyetler Birliği'nin bu çevrenin açık veya 
gizli düşmanlıklarıyla pençeleştiğini ve mukabil tertibatlar aldığını belirtmiş ve 
düşmanlarına büyük darbeler indirdiğini de söylemiştir. Ayrıca Baykurt, Sovyet 
devlet adamlarının 1917 inkılâbının selamet ve başarısını dünya inkılâbından 
beklediklerini ancak bunun gerçekleşmediğini belirtmiştir. Ancak kendisinin 
de bu fikirde olduğunu dair bir imada bulunmamıştır#. 


Câmi Baykurt Yeni Dünya ve Biz başlıklı yazısında ise 1945 sonrası geliş- 
melerden bahsetmiştir. Ona göre tüm dünyada bir değişme ve yenilenme ha- 
reketi görülmekte, Türkiye'de bundan nasibini almaktadır. İç siyasette yaşanan 
gelişmeler de bu çerçevededir. Yazının ilerleyen kısımlarında 11. Dünya Savaşı 
sonrasında savaşa katılan ve katılmayan devletlerin ekonomik zorlukların hük- 
mü altında ezildiğini belirten Baykurt, özellikle Avrupalı devletlerin bozuk 
düzenlerini ayakta tutabilmek için sosyalizm tecrübesine giriştiklerini söyle- 
miştir. Ayrıca “serbest ekonomi ve rekabet mektebinin son kalesi olan Amerika 
da dipten gelen dalgalarla çalkalanıyor” diye de eklemiştir6©, Görüldüğü üzere 
Baykurt, ekonomik sistem olarak sosyalizmi savunmakta, onu savaş sonrası 
süreçte bir kurtarıcı olarak görmektedir. 


Câmi Baykurt'un sosyalizm bağlamında düşünceleri gazete ve dergilerde 
yazdığı bu yazılar ile sınırlıdır. Görüldüğü üzere Baykurt yazılarında, işçi sını- 
fını ön plana çıkartmış, 1917 Bolşevik devrimin dünyanın seyrini değiştirdiği- 
ni belirtmiş, sosyalist ekonomik sistemi savunmuş ve Sovyetler Birliği'ni Batılı 
devletler karşısında üstün tutan bir tavır sergilemiştir. 


64 Cami Baykurt, “Barış Savaşı”, Görüşler, 1 Aralık 1945, Sayı:1, 6. 3. 
6 Cami Baykurt, “Barış Savaşı”, Görüşler, 1 Aralık 1945, Sayı:1, 5. 3. 
66 Cami Baykurt, “Yeni Dünya ve Biz”, Yeni Dünya, 1 Aralık 1945, Nr: 1 5.1. 
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Câmi Baykurt sosyalizmi Türk toplumuna yaymak konusunda ise 
İslamiyet'ten yararlanmak fikrindedir. Ona göre Türkiye'nin nüfuzunun yüz- 
de sekseni köylüdür ve bu insanların hepsi de dindardır. Baykurt, Kur'an'da 
sosyalizm ideolojisine uyan birçok ayetler, düsturlar olduğunu düşünmektedir. 
Bunlardan faydalanarak halk arasında sosyalizmin yayılabileceği ve Türkiye'de 
sosyalizmin ancak din yoluyla gerçekleşebileceği inancındadır9?. 


C. Câmi Baykurt'un Eserleri 
1. Trablusgarb'dan Sahra-yı Kebire Doğru“ 


İstanbul H. 1326 (1910/1911) tarihli hatıra tarzı bu ilk eserinde Câmi 
Baykurt, Trablus ile Fizan bölgesini ve bu bölgeler arasındaki çöl yollarını 
anlatmaktadır. Eser, Baykurt'un Trablusgarp'ın kuzeyinde on dört sene bo- 
yunca yaptığı çeşitli memuriyetler ile Fizan seyahati sırasında gerçekleştirdiği 
gözlemler neticesinde meydana getirilmiştir. Baykurt eserin giriş kısmında, 
bölgenin siyasi ve jeopolitik öneminin tam olarak bilinmediği ve Osmanlı yö- 
netiminin burayı sadece sürgün yeri olarak gördüğünü belirtmekte, ancak bu 
toprakların, “... bütün dünya kara parçalarının sahipsiz yerlerine doğru taşan 
bugünkü Avrupa'nın...” iştahını kabarttığını söylemektedir. Çünkü ona göre, 
Trablusgarb Vilayeti diye adlandırılan bu topraklar, Kuzey Afrika ve Akdeniz'in 
tam ortasında olması ve Avrupa'yı Orta Afrika ticaretine en kısa yoldan bağ- 
laması açısından stratejik bir öneme sahiptir. Baykurt, Trablusgarb'ın bu özel- 
liklerinden bahsetmesindeki amacını da “Trablus hakkında vatandaşlarıma bir 
düşünce hasıl ettirebilir ve müteşebbis, sağlam, kendine güvenen gençlerimizin 


657. Sabiha Sertel, Roman Gibi, s. 382; Zekeriya Sertel, Hafırladıklarım, s. 218. Niyazi 
Berkes, Câmi Baykurt ile ilgili olarak “onun değil komünizmle, herhangi bir solculukla ne 
ilişkisi vardı ne de böyle şeylerden anladığı...” ifadelerini kullanmaktadır Bkz. Niyazi Berkes, 
Unutulan Yıllar, s. 353. Ancak Moris Gabbay Bey Câmi Baykurt'un inanmış bir Müslüman 
olduğunu bununla birlikte Marksizm hakkında derin bir bilgisi olduğunu söylemektedir. Bu bil- 
giler, 27.09.2011 Salı günü Nazım Hikmet Kültür ve Sanat Vakfı'nda Câmi Baykurt'un Robert 
Kolej'den öğrencisi Moris Gabbay Bey ile 16:00-17:30 saatleri arasında yapılan görüşmeden 
alınmıştır. 


658 Eserin Latin harflerine transkripsiyon edilerek sadeleştirilmiş hali için Bkz. Cami Bay- 
kurt (Eski Fizan Mebusu), Trabhwsgarb'tan Sabrâ-yı Kebire Doğru, Sadeleştiren: Yüksel Kanar, 
Ark Yayınları, İstanbul 2011. 
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dikkatli bakışlarını bu zavallı, bu terkedilmiş, yalnız ve ana vatanın yardımın- 
dan uzak kalmış, dolayısıyla diğer Osmanlı vilayetlerinden ziyade zeki, faal ve 
fedekâr bir yönetim unsuruna muhtaç hale gelmiş olan bu vilâyete çekebilir- 
sem bahtiyar olurum” şeklinde belirtmektedir. 


Eserin ilk bölümünde Trablusgarb Vilayeti'nin merkezi Trablus Sancağı 
ile buradan güneye doğru giden yollar ele alınmıştır. Bu bölümde Câmi Bay- 
kurt bölgenin coğrafi özelliklerinden ayrıntılı bir şekilde bahsetmiştir. Şehrin 
ticari yaşamını, halkın geçim kaynaklarını, şehirde hangi milletlerin yaşadığını, 
yerleşim yerlerini ve ticaret yollarını anlatmıştır. Bölge hakkında epeyce bilgi 
verdiği bu bölümde yeri geldikçe anılarını da aktarmıştır. 

Câmi Baykurt'a göre Trablusgarb Vilâyeti'nin en mamur ve meskün böl- 
geleri, sahil tarafları ve deniz boyunca uzanan yerleşim yerleridir. Bunlar ara- 
sında en önemlisi ise Trablus Sancağı'dır. Üç-dört bini gayrimüslüm olmak 
üzere kırk iki bin nüfuslu şehirde, Osmanlı memur ve askerleri, Avrupalılar, 
Koloğulları, Berberi, Bedevi, Arap, Musevi vd. milletlerin birarada yaşaması, 
bölgenin canlılığına işarettir. Bunun nedeni ise, Trablus Sancağı'nın kuzeyden 
gelen deniz yollarıyla güneyden gelen kafile yollarının kesişme noktası olma- 
sıdır. Şehirde bulunan liman, bugüne kadar bütün denizci milletlerin başlıca 
uğrak yeri olmuştur. Şehir merkezini çevreleyen hurmalıklar, meyve ve sebze 
bahçeleri şehrin başlıca geçim kaynağıdır. Bu yeşilliklerin arkasında Sahra-yı 
Kebir'in göz yakıcı verimsizliği uzanmaktadır. Eserin ilk bölümünde Trablus 
şehir merkezinin ayrıntılı bir resmini çizen Baykurt, sonrasında, güneye doğru 
giden yollar hakkında genel bilgiler vererek başlıca yer şekilleri ve buralarda 
yaşayan bedevi kabileler hakkında açıklamalarda bulunmuştur. 

Eserin ikinci kısmında Trablus ile Fizan arasında posta yolu olarak sayı- 
lan Amire Yolu'nu incelenmektedir. Bu bölge, Fizan'ın mülki idaresi açısından 
önemli olduğu kadar ekonomik bir değer de taşımakta, arpa, buğday ve üzüm 
başta olmak üzere tarıma elverişli topraklardan oluşmaktadır. Bölümde, yol 
boyunca uzanan yerleşim yerleri, beşeri özellikler ve Roma İmparatorluğu dö- 
neminden kalma tarihi yapılardan bahsedilmektedir. 

Eserin üçüncü bölümünde Câmi Baykurt, Trablus'tan doğal yapısı, ikli- 
mi, halkının ırk ve kültür özellikleri farklı olan Fizan bölgesini anlatmıştır. 
Fizan'ın Genel Manzarası ve Fizanlılar adı başlığı altında kaleme aldığı bu 


DÖRT DEVİRDE BİR MUHALİF 211 


bölümde ilk olarak Fizan'ın coğrafi sınırları belirtmiş sonrasında Fizan'ın ikli- 
minden ve Sahrâ-yı Kebir'in coğrafi özelliklerinden bahsetmiştir. 


Romalıların “Fazanya-Phasania” adını verdiği Fizan bölgesi çeşitli yer- 
yüzü şekillerine sahiptir: Küçük taş kırıntılarıyla örtülü sert zeminler, kumluk 
alanlar, kum silsileleri, tarihsel süreçte oluşmuş geniş vadiler ve yeraltısularının 
meydana getirdiği vahalar. Yağmurun nadiren yağdığı bölgede vahalardaki bit- 
ki örtüsü, çok güçsüz yapıda ve genelde bir metre boyunda olan hurmalıklardan 
ibarettir. Bu hurmalıkların gölgesinde ise kuyulardan çekilen tatlı suyla buğday, 
arpa, darı ve mısır gibi hububatlar ve kabak patlıcan, üzüm başta olmak üzere 
sebze ve meyveler yetiştirilmektedir. Fizan'da evcil hayvaların sayısı çok nadir 
olmakla birlikte deve, koyun, keçi ve tavuk yetiştirilciği yapılmaktadır. Bunun 
yanısıra vahşi hayvanların sayısı da çok sınırlıdır. Bölgede çok su içmeden ya- 
şayabilen dağ keçisi, sırtlan ve çakal gibi hayvanlar yaşamaktadır. 

Eserin dördüncü kısmında Fizan'ın merkezi olan Merzuk bölgesi ele 
alınmış, şehrin fiziki yapısı, sosyal ve ticari yaşamından ayrıntılı olarak bahse- 
dilmiştir. Merzuk, çoğu yeri yıkılmış, bazı yerleri de yıkılma eğiliminde olan 
ortalama olarak üç metre yüksekliğinde ve yirmi santimetre kalınılığında bir 
surla çevrilidir. Ana dört giriş kapısı olan bu surlar, sahra kavimlerinin gece 
baskınına karşı belde de bulunan tüccar kafilelerini korumak düşüncesiyle ta- 
rihin ilk dönemlerinde inşa edilmiştir. Bu surların içerisinde hükümet dairesi 
ve kışla başta olmak üzere şehir meydanı, pazar yeri, fırın ve cami gibi belde 
halkının günlük faaliyetlerini devam ettirdiği alanlar göze çarpmaktadır. Ay- 
rıca Merzuk beldesi, zenci esir ticaretinin en önemli pazar yeri durumundadır. 


Câmi Baykurt eserinin son iki bölümünde ise Sahrâ-yı Kebir'in en önemli 
ticaret merkezi olarak tanımladığı Gat Kazası'nı ve buranın civarında yaşayan 
Tuareg (Tevarık) kabilesini anlatmıştır. Kuzeyden ve Güneyden gelen Trablus 
ve Sudan ticaret kafılelerinin kavuşma yeri, Fizan ve Tevât bedevi kabilelerinin 
pazar alanı ve Sahra-yı Kebir'in en önemli bir ticaretgâhı olan Gat beldesi, 
taşkınların ortaya çıkardığı düz ve geniş alüvyonlu araziden oluşan bir ovadır. 
Buranın yerli ahalisi Tuvat denilen kavimden olup, “Sahra-yı Kebir'in en ünlü 
ve tehlikeli haydutları olan Tuareg vahşilerinin” saldırı ve baskınlarından can 
ve mallarını korumak için Gat Kalesi'ni inşa etmişlerdir. Ancak şehir, ticari 
faaliyetler nedeniyle giderek büyümüş ve kalenin dışına yeni yerleşim yerleri 
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yapılmıştır. Gat'ta, çiftçilik, demircilik, marangozluk, kunduracılık gibi uğraş- 
ların yanısıra “simsarlık” gibi ticari faaliyetler de yapılmaktadır. 

Tuaregler, Câmi Baykurt'un deyimiyle “açlık, yoksulluk gibi sahra haya- 
tının iki elim geçim şartı altında âciz, yüzyıllardan beri komşusundan yağma 
ve çapul ederek hayatını sürdürmeye alışmış bir sürü sahra haydutları'dır. Bu 
yağmacı insanlar Cezayir'in güneyinde, Fizan'ın sahra kısmında ve Nijerya 
havzasının kuzey bölümünde yaşamaktadır. Gat'ın kuzeyinden Fizan'a doğru 
uzanan bir alanda yaşayan ve sürekli Gatlılarla çekişme halinde bulunan Tua- 
regler, kumluk zemine saplı hasırdan meydana gelen bir metre yüksekliğindeki 
evlerde yaşarlar. Dağınık ikamet eden ve sürekli yer değiştiren Tuareglerde en 
belirsiz şey yiyeceklerdir. Onlar, ne bulurlarsa yerler; bulamadıkları zamanda 
da en ilkel şeylere kanaat ederler, hatta günlerce aç kalabilirler. Tuaregler hak- 
kında bu bilgileri veren Baykurt, eserini Fizan yolculuğu sırasında başından 
geçen bir anıyla bitirmektedir. Eserde, Tarblusgarb Vilayeti, Osmanlı Afrikası 
ve burada yaşayan insanlar hakkında oldukça kapsamlı bilgiler verilmekle bir- 
likte Baykurt'un objectifinden oldukça ilginç kareler de yansıtılmaktadır. 


2. Osmanlılığın Âtisi: Dostları ve Düşmanları 

Bu eser Câmi Baykurt'un 1. Balkan Savaşı sırasında İfham gazetesinde 
yazdığı makalelerin Ocak 1913'te kitap haline getirilerek İstanbul'da yayınlan- 
masıyla oluşmuştur. Dolayısıyla eserde konu bütünlüğü yoktur ancak Balkan 
Savaşı'nın Baykurt ruh halinde meydana getirdiği tesirleri incelemek açısın- 
dan oldukça önemlidir. 

Eserde kaybedilen Balkanlar hakkında değerlendirmeler, Osmanlı 
Devleti'nin günün şartları gözönünde bulundurulduğunda Türk ve Arap ço- 
gunluğu üzerine dayalı bir yapıda olması gerekliliği, Hıristiyan kavimlerin ay- 
rılmaya daima meyilli olmaları, 19. yüzyılda ortaya konulan ıslahat politikaları, 
İngilizler'in Osmanlı politikası, Sultan 11. Abdülhamid'in demiryolu politika- 
sı, Osmanlı Devleti'nin dış politikası, Rusya, Fransa, Almanya ve İngiltere ile 
olan ilişkiler ve İslâm Birliği hakkında makaleler yer almaktadır. 

Makalelerde dikkat çekici bazı mühim noktaları şu şekilde sıralayabiliriz. 
“Rumeli Bizim Müstemlekemizdi” isimli makalesinde Câmi Baykurt Osmanlı 
Devleti'nin hiçbir zaman Avrupalı bir devlet olmadığını, Avrupa'da müstemle- 
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ke sahibi olmuş bir Asya hükümeti olduğunu savunmuştur. Ona göre, Balkan 
Savaşları şimdiye kadar vatan olarak görülen Rumeli topraklarının hakikatte 
düşman memleketleri olduğunu göstermiştir. “Memleket Türk ve Arab Ekse- 
riyeti Üzerine Dayanmalıdır” başlıklı makalesinde Baykurt, ecnebi esaretinden 
kurtularak yaşamak kaydı ile birlikte Türk ve Arap kuvvetlerinin meydana ge- 
tireceği çoğunluk üzerine kurulmuş saltanat ve hilafet makamının daha kuv- 
vetli olacağını vurgulamıştır. Bununla birlikte bu bağları da baskılar ile değil, 
zamanın şartlarına göre sağlamlaştırmak gerekmektedir. 


Câmi Baykurt ıslahatlar hususunda da birkaç makale ele almıştı. Yazıla- 
rında Câmi Bey, ıslahatların Türk malı olmadığı, aksine Hıristiyan ıslahatla- 
rı olduğu düşüncesindeydi. Ona göre, ıslahatların başlıca dikkat çeken yönü 
Müslüman ve Hıristiyan bütün Osmanlılar arasında vazifeler ve hukukta tam 
eşitlik olmasına rağmen Hıristiyanların bu haklardan en fazla yararlanan taraf 
olmasıydı. Ayrıca ayrılıkçı faaliyetlerini de bu ıslahat istekleriyle temellendi- 
rebiliyorlardı. 


“İngiltere ve İslâm” adlı makalesinde Câmi Baykurt, İngiltere'nin Mısır'ı 
zabtetmesinden beri Hind Yolu'nun muhafazası için Osmanlı Saltanatı'na 
düşmanca bir tavır takındığını ve kendi yönetiminde bulunan İslâm tebasını 
kendi menfaatine kullanmak düşüncesinde olduğunu belirtmekte, hatta kendi 
himayesinde küçük ve zayıf bir İslâm Hilâfet makamı yaratmaya çalıştığını da 
eklemektedir. 


Bir diğer makalesinde ise İttihat-ı İslâm yani İslam Birliği konusuna 
değinen Câmi Baykurt, bu düşüncenin İngiltere tarafından ortaya atıldığını, 
Müslümanları parçalamak, esaret altına almak ve Hicâz bölgesini ele geçirmek 
amacını taşıdığını söylemektedir. Çünkü İngiltere başta olmak üzere yöneti- 
mi altında İslâm milletleri bulunan Rusya ve Fransa gibi sömürgeci devletler, 
hareketlerini dünya kamuoyunda haklı gösterebilmek için böyle bir düşün- 
ceyi işlediklerini, aslında islâmiyete tabii milletlerin birleşerek bir siyasi güç 
olamayacaklarını kendilerinin de çok iyi bildiklerini belirtmektedir. “Osmanlı 
Saltanatı ve İslâm Hilâfeti hiçbir zaman taarruzi bir siyâsete temâyül edemez” 
diye de eklemektedir. 


Câmi Baykurt'un son makalesi ise “Osmanlılar Çalışınız” başlıklıdır. Bay- 
kurt, “Osmanlılar! İşte bu mühlik (helak eden, öldürücü) ve müşevveş (karışık) 
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hal ve vaziyette son müstakil kalmış olan İslâm hükümetini kurtarmak vazifesi 
size tevcih ediyor...” sözleriyle Türk aydınının dikkatini çekmekte, “...biliniz 
ki sizin mahviniz umumi islâmın sonu olacaktır.” şeklindeki sözleriyle de du- 
rumun vehametini belirtmektedir. 


3. Osmanlının İç ve Dış Düşmanları: (Osmanlı ve Rusya) 

Bu eser Osmanlılığın Âtisi: Dostları ve Düşmanları isimli yukarıda bahsedi- 
len esere Osmanlı ve Rusya başlığıyla ikinci bir bölüm eklenmesiyle oluşmuştur. 
Bu yeni bölümde Câmi Baykurt'un İfham gazetesinde Rusya hakkında çıkan 
iki makalesi yer almaktadır. Vecihi Enver'in 1994 tarihinde yayına hazırladığı 
eser Osmanlı Türkçesi'nden Latin alfabesiyle günümüz Türkçesi'ne transkrip- 
siyon edilmiş ve dili de sadeleştirilmiştir. Baykurt makalelerinde, Rusya'nın 
Slav birliği politikası ve bu doğrultuda Osmanlı Devleti üzerinde izlediği 
yayılmacı siyaseti incelemiştir. Ayrıca Rusya'nın hâkim olduğu topraklardaki 
halkları zalimane bir şekilde idare ettiği de anlatılmıştır. Bu değerlendirmesiy- 
le Câmi Baykurt'un Osmanlı Devleti'ndeki Hıristiyan azınlıkların dikkatini 
çekmek çabası içinde olduğu görülmektedir. 


“Osmanlı ve Rusya” başlıklı ilk makalesinde Câmi Baykurt, Rusya'nın res- 
mi yayın organı olarak nitelediği “Jurnâl dö Petersburg” gazetesinde Osmanlı 
Devleti hakkında çıkan haberlere değinmektedir. Gazetenin işlediği başlıca 
tema, Osmanlı Devleti'nin Slavların ve Rumların Milliyet ve dinlerini ortadan 
kaldırmaya çalıştığı, onların siyasi ekonomik ve kültürel haklarını yok saydığı 
şeklindedir. Baykurt, durumun bu şekilde olmadığını “Mademki Osmanlılar 
Milliyet ve din düşmanıdırlar, nasıl oluyor ki; dört yüz yıl hükümet etdikle- 
ri halde, hala daha hükümetleri altında serbest bu kadar Hırıstiyan milletler 
bulunuyor” şeklindeki sözleriyle belirtmektedir. Ayrıca Osmanlı Devleti'nin 
sözkonusu milletlere, ne Türk lisanını öğretmeyi ne de İslâm dinini kabul et- 


tirmeyi, hiçbir zaman düşünmediğini de eklemektedir. 


Câmi Baykurt'a göre Ruslar, bu tür haberler yaparak Osmanlı Hükümeti 
üzerinde baskı kurmaya amaçlamakta, Batı-Hıristiyan kamuoyunu da Osman- 
lı Devleti aleyhine etkilemeye çalışmaktadır. Ancak kendi bünyesinde, hem de 
özerk bir yapıda bulunan Lehlere karşı ise her türlü yıkıcı faaliyeti yürütmek- 
ten çekinmemektedirler. Lehlilerin zihninden Milliyetlerini, dinlerini (Katolik 
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mezhebi), lisan ve tarihlerini yok etmek için ellerinden geleni yapan Ruslar, 
Leh aydınlarını Sıbirya'ya sürmekte, buradaki üniversiteleri kapatmakla bir- 
likte, okul ve resmi dairelerde de Leh lisanını tamamen yasaklamışlardır. Oysa 
Osmanlı hükümeti bünyesinde bulunan hiçbir milletin bu haklarına dokun- 
mamış, tam bir serbestlik tanımıştır. 


Eserde Câmi Baykurt'un ikinci makalesi ise “Sloven Korumacılığı” baş- 
lıklıdır. Makalede, Çarlık Rusya'sının takip ettiği Panslavizm yani Slav Birli- 
ği politikasının ortaya çıkışı, kapsadığı coğrafi bölge ve hedefleri konusunda 
açıklamalar yapılmaktadır. Câmi Bey'e göre Ruslar bu politikayı uluslararası 
siyasetin bir parçası haline getirmesi Almanya ve İtalya'nın siyasi birliğini sağ- 
lamasından sonradır. Bu iki devletin milli hareketlerini kendi politikalarına 
emsal gören Ruslar, Baltık Denizi'nden Karadenize kadar uzana Slav —Bay- 
kurt çoğu yerde Sloven tabirini kullanmaktadır- milletlerini kendi tabiiyyetleri 
altında birleştirme siyasetini ortaya atmışlardır. 


Rusların bu politikasına, kendi içerisinde ve uluslararası camia açısın- 
dan birçok engel vardır. Zira Slav milletleri siyaseten, dinen, lisanca ve kültür 
bakımından birbirilerine taban tabana zıt bulunan birçok kavimden meyda- 
na gelmiştir. Bunları tek bir çatı altına toplamanın zorluğu ortadadır. Ayrı- 
ca bu kavimler başta Osmanlı Devleti olmak üzere Avusturya-Macaristan ve 
Prusya'nın çeşitli bölgelerinde yaşamaktadır. Adı geçen devletlerin de Rusların 
bu politikasına izin vermeyeceği açıktır. Tüm bunların ötesinde Baykurt, bu- 
gün Rusya'da bulunan insanların çok azının Slav ırkından geldiğini; bu mem- 
lekette bulunan ahalinin çoğunun Moğol ve Tatar ırkına mensup olduğunu 
iddia ederek satırlarını bitirmektedir. 


4, Osmanlı Ülkesinde Hıristiyan Türkler 


Câmi Baykurt bu eserinde önce Bizans İmparatorluğu'na dâhil olmuş ve 
daha sonra Osmanlı hâkimiyeti altında yaşamış olan Türkleri, Hıristiyan Türk- 
leri ele almaktadır. Eser, ilk olarak 1. Dünya Savaşı'nın son senesinde İzmir'de 
risale halinde basılmıştır. Daha sonra İstanbul'da Söz gazetesinde dizi halinde 
yayınlanmıştır. 1922 ve 1932 yılında ise kitap olarak basımı gerçekleşmiştir. 
Eser son olarak 2007 yılında Karma Yayınları tarafından yayınlanmıştır. 


Câmi Baykurt'un kitabında ele aldığı Hıristiyan Türkler, Karadeniz'in ku- 
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zeyinden Balkanlara inen ve Bizans döneminde Anadolu'nun çeşitli yerlerine 
iskân edilen Türk boylarıdır. İskân edilen bu Türk boyları arasında Bulgarlar, 
Avarlar, Peçenekler, Kıpçaklar ve Uzlar gibi Türk toplulukları bulunmaktadır. 
Bu Türk boylarının Hıristiyanlaştırılmasında Bizans Ortodoks kiliselerinin 
misyonerlik faaliyetleri ve siyasi gücü bulunmaktadır. Karamanlı Rum denilen 
bu topluluk Anadolu'daki Rumlardan farklı olarak öz Türkçe isimler taşımak- 
ta, ibadetlerini Türkçe yapmakta ve günlük yaşantılarında tek kelime Rumca 
kullanmamaktadır. Bu Hıristiyan Türkler Selçuklu ve Osmanlı Devletleri za- 
manında Hıristiyan dini inançlarının yanısıra Türk ırkına ait kültürel özellik- 
lerini de korumuşlardır9*, 

Câmi Baykurt da eserinde bu açıklamalar doğrultusunda bilgiler vermek- 
tedir. Kitap üç bölümden oluşmaktadır. Birinci bölüm, “Hıristiyan Türkler” 
başlığını taşımakta ve “Karamanlı Rum” olarak tanınan Hıristiyan Türkler an- 
latılmaktadır. Anadolu'nun iç kısımlarında yaşayan bu Hıristiyan topluluğun 
öz be öz Türk olduklarını belirten Baykurt, bunların Müslüman Türklerden 
daha saf bir Türkçe konuştuklarını, kendilerine ait kiliselerde tüm ayinlerini 
Türkçe yaptıklarını ve bu topluluğun âdetleri, aile yaşayış ve kültürlerinin her 
yönden Müslüman Türklerle aynı olduklarını söylemektedir. 


Bu topluluğun Selçuklu Türkleri'nin Anadolu'ya girmelerinden çok önce 
Bizans idaresinde olduklarını ancak Rum ve Helen olmadıklarının altını çi- 
zen Baykurt, bu kavmin “...Türk hâkimiyetinin baskısı altında milli dillerini 
unutmuş...” Yunanlılar şeklindeki iddiaları da dilsel verilerle çürütmektedir. 
Zira bunların aile isimleri “Çakıroğulları”, “Aslanoğulları” şeklinde halis Türk 
ünvanlarıdır. 

İkinci bölümde bu Türk topluluğunun hangi yolları takip ederek Bizans 
topraklarına geldiği anlatılmak istenmiştir. Orta Asya'dan iklim şartları nede- 
niyle batıya doğru göç eden Turani kavimler önce Karadeniz'in kuzeyine Doğu 
Avrupa steplerine gelmişler, sonra da Tuna nehrinden güneye doğru inerek 


“9 Mithat Aydın, “Anadolu'da Hıristiyan Türkler (Başlangıcından Cumhuriyete)”, SDÜ 
Fen-Edebiyat Fakültesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 11, Isparta 2004, s. 4; Yonca Anzerlioğlu, “Or- 
todoks Karamanlılar”, Türk Kültürünü Araştırma Enstitüsü, C. XL, S. 468, Nisan 2010, s. 224; 
Mehmet Aydın,”Türk Ortodoks Hıristiyanları ve Türk Ortodoks Patrikhanesi'nin Kuruluşu, 
Türk-İslâm Medeniyeti Akademik Araştırmalar Dergisi, 5. 8, Konya 2009, s. 8. 
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Bizans sınırına ulaşmışlardır. Bu kavimler tarihsel sıralarıyla Hunlar, Hazarlar, 
Bulgarlar, Avarlar, Peçenekler, Uzlar ve Kumanlar'dır. Bunlar beşinci asırdan 
onuncu asra kadar Bizans ile birçok kez mücadeleler yaparak maddi ve manevi 
etkileşimde bulunmuşlardır. 


Üçüncü bölümde ise çeşitli Türk kavimlerinin Bizans topraklarını giriş 
nedenleri ve Türk kavimleriyle Bizans İmparatorluğu'nun ilişkileri anlatılmış- 
tır. Akın ve istila nedeniyle Bizans topraklarına giren bu kavimler, bazen Bi- 
zans topraklarına yerleşerek dağınık halde yaşayan Türk kolonileri kurmuşlar 
bazen de Bulgarlar da olduğu gibi yavaş yavaş genişleyerek istila ettikleri top- 
rakların ahalisi durumuna gelmişlerdir. Bizans ordusunda paralı askerler ola- 
rak da görev olan bu Türk kavimleri zamanla Hıristiyanlık dinini kabul etmiş- 
tir. Baykurt'a göre Osmanlılar, Rumeli'de ilerlerken karşılarında bu Hristiyan 
Türk topluluğunu bulmuştur. Bunların bir kısmı İslâmiyet dinini kabul ederek 
hâkim milletle birleşmiş, bir kısmı da Ortodoks cemaatine bağlı kalarak bir 
arada yaşadıkları Sırp, Bulgar ve Yunanlılarla karışmıştır. Anadolu'ya yerleşmiş 
olan Hırıstiyan Türkler de ise, din değiştirme pek görülmemekle birlikte Türk 
milli kültürünü koruduğu gözlemlenmiştir. 


Câmi Baykurt'un bu kitabı, diğer çalışmalarından farklı olarak tarihi bir 
eser yazma çabası olarak değerlendirilebilir. Ayrıca Baykurt eserini meydana 
getirirken yararlandığı kaynakları eserin sonunda zikretmiştir. Baykurt'un bu 
çalışması, günümüzde Hırsitiyan Türklerle ilgili yapılan akademik çalışmalar- 
da referans alınmaktadır. 


5. Osmanlı Afrikası'nda Hayat: Çöl İnsanları, Sürgünlerve Jön Türkler 


Bu eser, Câmi Baykurt'un 1910/1911 yılında yayınladığı anılarını 
(Trablusgarbdan Sahra-yı Kebire Doğru) Halide Edip Adıvar'ın teşvikiyle yeni- 
den kaleme almasıyla meydana gelmiştir. Baykurt Trablusgarb ile ilgili ilk anı- 
larının gözüne sönük geldiğini belirtmiş, ayrıca o zamanın şartları dolayısıyla 
yazamadığı bazı hususlara da bu eserinde yer vermek istemiştir. Eser bu gaye- 
lerle oluşturulmuştur. Bununla birlikte bu çalışmasında Baykurt, 1911 yılında 
Büyük Sahra'ya düzenlediği ikinci seferinden de bahsetmiştir. Ancak Baykurt, 
bu eseri sağlığında yayınlamaya imkânı olmamış, Arı İnan yayına hazırlayarak 
2009 yılında Türkiye İş Bankası Yayınları arasında çıkartmıştır. 
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Eser, “Câmi Baykurt ve Eseri Üzerine” başlıklı Arı İnan'ın önsöz yazısıy- 
la başlamaktadır. Arı İnan, öncelikle eserin bir kitap olarak meydana getiril- 
mesinde hangi aşamalardan geçildiği ve bölümlerin oluşturulmasında izlenen 
yöntem hakkında bilgiler vermekte sonrasında ise Baykurt'un kısa bir yaşam 
öyküsünü aktararak tarihi önemini vurgulamaktadır. İnan, bu yazısının ar- 
dından Câmi Baykurt'un oğlu Sermet Baykurt da babasının yaşam öyküsünü 
ayrıntılı olarak aktarmakta, üstlendiği görevler, siyasi mücadeleleri, uğradığı 
haksızlıklar ve dönemin şahsiyetlerine olan kırgınlıklarından bahsetmektedir. 

Câmi Baykurt'un Trablusgarb'ta geçirdiği memuriyet dönemi Sürgünler 
Diyarından Anılar başlığıyla incelenmiştir. Çalışmanın en kapsamlı kısmı olan 
bu bölüm, Trablusgarbdan Sahra-yı Kebire Doğru isimli eserin genişletilmiş 
halidir. Bunun yanısıra Câmi Bey, o dönemde yazamadığı siyasi hatıralarına 
bu eserde yer vermiştir. Baykurt, ilk olarak Trablusgarb'a yarı sürgün olarak 
gönderilmesinden bahsederek eserine giriş yapmış ve bölge hakkındaki ilk iz- 
lenimlerini aktarmıştır. Daha sonra ise 11. Abdülhamit ve dönemin politika- 
ları hakkında değerlendirmelerde bulunmuştur. Osmanlı Sultanlarını, Bizans 
İmparatorlarına benzeten Baykurt, onların da kendileri için tehlikeli olarak 
gördüğü kişileri sürgüne gönderdiğini söylemektedir. Dönemin siyasi havasını, 
IL. Abdülhamit'e atfedilen bir sözle betimlemektedir: “Çek fakat kopartma, ez 
fakat bağırtma” TI. Abdülhamit'i bu sözlerle eleştiren Baykurt, onun hürriyet 
düşmanı olduğunu vurgulamakta, ayrıca ordu ve donanmada kargaşa çıkart- 
maya çalıştığını da eklemektedir. 


Câmi Baykurt eserinde Trablusgarb'a gönderilen sürgünler hakkında ay- 
rıntılı bilgiler vermiştir. Bu kişiler arasında Ahmet Rasim Paşa, kendisi gibi 
bir yarı sürgündür, 13 yıl Trablusgarb'ta valilik yapmış, herkesin hürmetini ka- 
zanmış, hür fikirli “Tanzimatçılık nesline mensub bir Jön Türk'tür”. Mizancı 
Murad Bey'i de “Yeni demokrasi inkılâpçılarıyla, eski Tanzimatçılar arasında 
bir orta yol tutmuştu” şeklinde niteleyen Baykurt, Abdullah Cevdet hakkında 
oldukça ilginç ifadeler kullanmıştır. Abdullah Cevdet'in gençliğinde dindar 
olduğunu fakat Tıbbiye Mektebi'nde Alman natüralizminin etkisinde kalarak 
inancını yitirdiğini söylemektedir. Baykurt, sonrasında Trablusgarb'a gönderi- 
len yeni sürgünler, İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin buradaki örgütlenmesi ve 
kendisinin bu cemiyet çatısı altında gerçekleştirmiş olduğu faaliyetler hakkın- 
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da açıklamalarda bulunmuştur. Bu bilgiler yakın dönem Türk siyasi tarihiyle 
ilgilenen araştırmacılar için oldukça önemlidir. 


Bu bilgilerin akabinde Câmi Baykurt, 1906'da ilk olarak gerçekleştirdiği 
Sahrâ-yı Kebir seferini anlatmaya başlamıştır. Yol boyunca yaşadıklarını çeşitli 
bilgilerle süsleyerek kaleme dökmüştür. Uzun ve zor bir yolculuktan sonra var- 
dığı Fizan Sancağı'nın merkezi Murzuk hakkında ise ayrıca bir başlık açarak 
şehrin fiziki, sosyal ve kültürel yapısından bahsetmiştir. Ayrıca Fizan'a gön- 
derilen sürgünlere ilgili ilginç bilgiler de vermiştir. Bunlar arasında Filibeli 
Hilmi Bey ve Sami Bey'in sürgün edilişleri, Fizan'daki yaşamları ve buradan 
kaçmak için verdikleri çabalara da değinmiştir. Baykurt eserin ilerleyen kı- 
sımlarında Gat kasabasına yaptığı yolculuk ve buradaki faaliyetleri hakkında 
bilgiler vermiştir. Burada Osmanlı yönetiminin güçsüzlüğüne işaret eden Bay- 
kurt, hakimiyetin yerli güçler elinde olduğunu belirtmekte, yine yerli kabile- 
ler arasında çekişmelerin de üst safha da olduğunu eklemektedir. Eser, Câmi 
Baykurt'un 1906 ve 1911 seferlerinde tuttuğu günlük notların, Sefer Günlükleri 
başlıklı bölümde latin harflerine transkripsiyonuyla sona ermektedir. 


6. İsrail Oğulları Mukaddes Yazılarından “tehellim” Mezmurlar 


Üzerine Bir Sınama 


Câmi Baykurt'un 1934 yılında İstanbul Letafet Matbaası'nda neşredi- 
len kitabı Yahudilerin dini edebiyatını içeren “Mezmurlar”ı konu edinmek- 
tedir. Tamamı 78 sayfa olan eseri Baykurt iki kısımda kaleme almıştır. Bi- 
rinci kısımda Yahudilerin Mu&addes Kitapları hakkında bilgi veren yazar, bu 
kitapların Tora (Şeriat, Musanın beş Kitabı), Nebiim (İsrail Nebilerinin yazıları) 
ve Kütübim (Kitaplar) olmak üzere üçe ayrıldığını, Mezmurların da üçüncü 
kısma dâhil olan kitaplar arasında yer aldığını belirtmektedir. Ona göre Mu- 
kaddes kitabın dini, tarihi ve ahlaki edebiyatı arasında pek mühim yeri olan 
Mezmurlar, Yeni Ahit'in dayandığı önemli kaynaklardan biri olması itibarıyla 
Hıristiyanlarca da büyük önem taşımaktadır. Mezmurlar, Yahudilik tarihinin 
saadetli ve felâketli —daha ziyade felâketli- devirleri boyunca asırlardır ma- 
betlerde okunan, i7sanlara heyecan veren, ruhi hamlelerin rehberi olan bir edebi 


türdür. Mezmurlara, Yahudilerin Babil'de geçirdikleri sürgün hayatı taze bir 
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kuvvet vermiş ve milli felâketleri konu edinmişlerdir. Yahudiler, M.Ö. V. yüz- 
yılda Babil sürgününden dönerek ikinci mabedi inşa etmiş, aynı yüzyıl orta- 
larında ise Mukaddes Kitaplar toplanıp yazıya geçirilmiştir. Mezmurlar da bir 
araya getirilerek toplanmış ve kitap haline getirilmiştir. Ayrıca, Mezmurların 
başlık kısmına hangi sazlar ve hangi makamda okunacağına dair talimatlar da 
eklenmiştir. İbranice metni teşkil eden yüzelli adet Mezmur vardır. Bunlar ara- 
sında kasideler, ilâhiler, münacatlar, mersiyeler, vatanperverane, tarihi, ahlâki 
şiirler, ayin ve ibadete dair dualar görülmektedir. Baykurt, çalışmanın birin- 
ci kısımda Mezmurlar hakkında bu bilgileri aktardıktan sonra kimi Mezmur 
metinlerinde aktarılan olaylar hakkında açıklamalarda bulunarak metinlerin 
içeriğine dair tahliller yapmış, metinlerde sık geçen kelimelerin kökeni ve an- 
lamları hakkında teferruatlı bilgiler de vermiştir. Çalışmasının ikinci kısmında 
ise Mezmur Kitabı'ndan örnekler vermiştir. Bunlar arasında Hz. Davud'un 
peygamberliği dönemini anlatan (8., 9., 12.,15.,23.,24.,29.,36.,37.,39.,51., 
139., 65. ve 139.) Mezmurlar epey yer kaplamaktadır. 


7. Câmi Baykurt'un Mütareke Dönemi Hatıraları 


Çalışmanın ekler kısmında verilen Câmi Baykurt'un Mondros Mütare- 
kesi dönemine ait hatıraları, bu karanlık devreye ışık tutacak niteliğe sahiptir. 
Mütareke sonrası askeri ve siyasi durum, işgaller, tepkiler ve önerilen kurtuluş 
çareleri başta olmak üzere dönemin gelişmeleri Baykurt'un kaleminden ak- 
tarılmıştır. Ayrıca bu gelişmeler karşısında başta Padişah olmak üzere asker 
ve sivil Türk aydınının tavır ve tutumları hakkında dikkat çekici bilgiler de 
mevcuttur. 

Bu tarz metinler, son bir asırlık tarihe yönelik yapılacak çalışmalarda; arşiv, 
süreli yayınlar ve kitaplarla birlikte dördüncü kaynak grubunu oluşturmakta- 
dır. İlk üç kaynağın tamamlayıcısı durumunda olan hatıralarda, beşeri gerçek- 
ler ve diğerlerinde olmayan bilgiler yer alır. Bu eserler, siyasi tarih ve düşünce 
tarihi çalışmaları söz konusu olduğunda birinci derecede kaynaklar olarak ele 
alınmalıdır. Ancak hatırat tarzında kaynakların bilimsel çalışmalarda kulla- 
nılabilmesi için yazarı iyi tanınmalı ve anılarını hangi saiklerle yazdığı iyice 


araştırılmalıdır6©", 


« Ali Birinci,“Hatırat Türünden Kaynakların Yeri ve Değeri”, Atatürk Araştırma Merkezi 
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Kişilerin hatıralarını yazmasında; yaşamını ve birikimlerini başkalarıyla 
paylaşmak, unutulma korkusundan kurtulmak, gizli kalmış ve unutulup gitme- 
sine gönlünün razı olmadığı bir gerçeği açıklamak, tarih ve kamuoyu önünde 
hesap vermek, pişmanlık duygularını anlatarak rahatlamak, siyasi rakiplerini 
kötülemek ya da kendini savunmak gibi nedenler etkilidir“! 


Bahsedilen bu etkenlerin çoğu Câmi Baykurt'ta da gözlemlenmiştir. Anı- 
larında, söz konusu dönemde önemli görevler üstlendiği ve dönemin öne çı- 
kan şahsiyetleri arasında sayılması gerektiği imajını yaratmaktadır ki bunda 
haklılık payı da vardır. Zira görüleceği üzere başta üst düzey idareciler, İtilâf 
Devletleri'nin temsilcileri, siyasi arenada isim yapmış kişiler ve daha birçok 
kesimden önemli simalarla iletişim içerisindedir. Söz konusu dönemde böyle- 
sine faal ve önemli görevler üstlenmiş bir kişinin, unutulmak korkusu taşıdığı 
düşünülebilir. Bu nedenle siyasi kariyerinin en etkin evresini kaleme aldığı akla 
gelmektedir. 


Câmi Baykurt'un mütareke dönemine ait anılarını kaleme almasında, 
kendi gerçeklerini dile getirme kaygısının da etkili olduğu söylenebilir. Örne- 
ğin Milli Mücadelenin başlangıcı ve Mustafa Kemal Paşa'nın bu mücadele- 
deki yeri ile ilgili açıklamalarında olduğu gibi. Ayrıca Mustafa Kemal Paşa ve 
Enver Paşa hakkında sert eleştirileri de, Baykurt'un anılarını kaleme almasında 
etkili olduğu düşünülebilir. Zira her iki isimle arasında ihtilaflar bulunmakta- 
dır“? Yukarıda da belirtildiği üzere hatırat tarzı eserlerde kişinin muhaliflerini 
eleştirmesi sıkça gözlemlenmektedir. 


Dergisi, C.XIV, 5. 41 (Temmuz 1998), Atatürk Araştırma Merkezi, s. 618-619. 


66 Şevket Kamil Akar, İrfan Karakoç, “Siyasi Tarih Kaynağı Olarak Hatırat ve Gezi Not- 
ları”, Türkiye Araştırmaları Literatür Dergisi, C. 2, 5. 1, Bilim ve Sanat Vakfı, 2004, s. .383- 385. 


“2 Baykurtile Enver Paşa'nın arasında bulunan ihtilafın nedenine araştırmalarımızda tam 
olarak ulaşılamamıştır. Ancak Baykurt'un oğlu Sermet Bey, Birinci Dünya Savaşı'nın başlama- 
sının ardından Osmanlı İmparatorluğu'nun seferberlik kararı almasıyla göreve ilk çağrılanlar 
arasında babasının olduğunu, Câmi Bey'in ilk olarak Susurluk'ta teşkil edilen öküz arabalı nakli- 
ye taburuna komutan atandığını belirtmektedir. Bu görevlendirmenin arkasında Enver Paşa'nın 
olduğunu ifade eden Sermet Bey'e göre Paşa, böylelikle babasından öç almak istemiştir. Bkz. 
Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., 5. xiv. Oğul Baykurt'un açıklamalarından da 
anlaşılacağı üzere bu atamanın öncesinde Câmi Bey ile Enver Paşa'nın ilişkilerinin iyi olmadı- 
ğı anlaşılmaktadır. Bununla birlikte Enver Paşa'nın da Câmi Bey'den hoşlanmadığını gösteren 
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Hatırat tarzı eserlerin olumsuz bir özelliği de, hayatını kaleme alan kişinin 
bu işi, aradan uzun yıllar geçtikten sonra yapıyor olmasıdır. Geçmişini yeniden 
kurgulayan yazarın, araya zaman faktörünün girmesiyle olayları tüm ayrıntıla- 
rıyla aktarabileceği söylenemez. Câmi Baykurt, anılarında kimi yerde tarih, kişi 
ve mekân yanlışlıkları yaptığı görülse de, bu dönemdeki faaliyetleri hakkında 
ayrıntılı bilgi vermiştir. Bu bilgilerin çoğu ulaşılan kaynaklarla örtüşmekte- 
dir. Ancak Baykurt, hatıratında bu döneme ait önemli bir faaliyetinden söz 
etmemektedir. Bilindiği üzere mütareke döneminde manda ve himaye mese- 
lesi tartışılırken Baykurt, tercihini Amerikan mandasından yana yapmış ve bu 
doğrultuda bir takım faaliyetlerde bulunmuştur. Ancak hatıralarında bu bahse 
hiç değinmemekte, bu fikirde olanları ise çok sert bir şekilde eleştirmektedir. 


Hatıra tarzı eserler incelenirken dikkat edilmesi gereken bir diğer husus 
ise anıların yazıldığı süreçte yazarın düşünce yapısı ve dönemin konjonktürü- 
dür. Anılarını 1940'lı yıllarda kaleme alan Câmi Baykurt, bu yıllarda sosyalist 
bir düşünce yapısına sahiptir. Mütareke döneminde İtilaf Devletleri'nin işgal- 
lerini özellikle İngilizlerin- kapitalist ve emperyalist dünya siyasetinin bir so- 
nucu olarak görmekte, işgal ordularının arkasında petrol krallarının olduğunu 
söylemektedir. Bu da, hatıratın kaleme alındığı yıllarda kendisinin sahip oldu- 
gu düşünce yapısının metne yansıdığını göstermektedir. 


Câmi Baykurt'un anılarını 1940'lı yıllarda kaleme alması eserdeki eleştirel 
tavrı bir ölçüde açıklar. Eleştirdiği isimler dünyadan ayrılmış, tek parti rejimi 
de yumuşama evresine girmiştir. Eserdeki bu rahat tavrın bu etmenlerle yakın- 
dan ilgili olabileceği söylenebilir. 

Câmi Baykurt anılarında, Ekim 1918'den Ocak 1920'ye kadar olan geliş- 
melere değinmektedir. Rika el yazısıyla kaleme aldığı eserinde akıcı ve sade bir 
Türkçe kullanmıştır. Ancak Baykurt'un olayları aktarırken kronolojik sırala- 


kaynaklar vardır. Câmi Baykurt, TBMM'nin Roma temsilcisi olduğu esnada yurtdışında bulu- 
nan İttihatçılar ile temasta bulunmuştur. Enver Paşa ile görüşme yaptığına dair bilgiler mev- 
cut olmamakla birlikte 'Talat Paşa ve Cavid Bey ile görüştüğü bilinmektedir. Bu görüşmelerin 
ana konusu Mustafa Kemal Paşa'yı mevkiinden uzaklaştırma düşüncesidir. Talat Paşa, Câmi 
Bey ile olan görüşmeler hakkında Enver Paşa'yı bilgilendirdiğinde, Paşa bu görüşmelerden ra- 
hatsız olmuştur. Hatta Baykurt'un, İttihatçılarla samimi bir surette birleşebileceğine ihtimal 
vermemiştir. Bkz. Cavid Bey, Felaket Günleri..., C.TI, s. 96. 
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mayı pek dikkate aldığı söylenemez. Zamansal olarak geri dönüşler ve sonraki 
olaylara sık sık vurgu yaptığı gibi, olayları anlatırken de kişiler hakkında uzun 
açıklamalara yer vermektedir. Bu açıklamalar da övgü veya eleştiri mahiyetin- 
dedir. Ancak eleştirilerin daha çok olduğu görülmektedir. 


Birinci Dünya Savaşı esnasında Ege bölgesinde Askeri Sansür Müfettişi 
olarak görev yapan Câmi Baykurt, mütareke imzalandığında İzmir'de bulun- 
maktadır. İtilaf Devletleri gemilerinin şehre gelmesiyle şehrin havasının bir- 
den değiştiğini ve yerli Rumların yaptığı taşkınlıklardan bahsederek anılarına 
başlayan Baykurt, Mütareke sonrası bölgedeki gelişmeler hakkında detaylı bil- 
gi vermektedir. Ayrıca kendisi de işgallere karşı oluşturulan İzmir Müdafaa-i 
Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti'nin çalışmalarına katılmıştır. Anılarında cemi- 
yetin kuruluş, yapılanma ve faaliyetleri ile ilgili verdiği bilgiler dikkat çekicidir. 
Özellikle silahlı direniş için bölgenin iç kesimlerine cephane saklanması konu- 
sunda Nurettin Paşa'nın çalışmalarına başka hiçbir kaynakta rastlanılmamıştır. 
Ayrıca cemiyete yardımda bulunmak, ancak bunu da, İstanbul Hükümeti ve 
İtilâf Devletleri'nin haberi olmadan gerçekleştirmek isteyen Milliyetçi aydın- 
larla Baykurt arasında geçen görüşmeler, dönemin koşullarını betimlemesi 
bakımından oldukça önemlidir. Baykurt anılarında Ege Bölgesi'ndeki direniş 
hareketleri ve bunları idare edenler hakkında açıklamalar da yapmıştır. Bun- 
lar Demirci Mehmet Efe, Yörük Ali Efe, Gökçe Efe ve Çerkes Ethem Bey 
gibi Yunan işgaline karşı silaha sarılan kişilerdir. Bunların kişilik özellikleri, 
işgaliler karşısındaki tavırları, insanlarla olan ilişkileri Baykurt'un kaleminden 
romansal bir tarzda kahramanlaştırılarak aktarılmıştır. 


Câmi Baykurt anılarında, İstanbul'a gelişini “Devlet merkezindeki ahvâli 
yakından görmek arzusu...” olarak açıklasa da, gelir gelmez ilk iş olarak yeni 
hükümeti kuran Tevfik Paşa'yı konağında ziyaret etmesi akılda soru işareti 
uyandırmaktadır. Zira dönem İttihatçıların köşeye sindiği, muhaliflerinin ise 
ön plana çıktığı bir dönemdir. Kendisi de bu dönemde İttihat ve Terakki kar- 
şıtlığı ile bilinmektedir. Ayrıca yeni hükümetin Dâhiliyye Nazırı olan Mustafa 
Arif Bey de yakın arkadaşıdır. Anılarında Dâhiliyye Nezareti Müsteşarlığı'na 
rıca Baykurt, İstanbul'daki diğer faaliyetlerini aktarırken devlet merkezindeki 
politik ortam ve siyasi örgütlenmelerin yapısına dair açıklamalarda da bulun- 
maktadır. 
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Mondros Mütarekesi imzalandıktan sonra memleketin büyük bir çöküşe 
doğru yol aldığını söyleyen Câmi Baykurt, İstanbul'un ise genel bir çalkantı ve 
şaşkınlık içinde olduğunu belirtmiştir. Bu dönemde kendisi de dâhil Türk ay- 
dını, İngilizlerin Yunanlıları Anadolu'ya çıkartacağını henüz inanmamaktadır. 
Aydınlar, Wilson Prensiplerine güvenerek Türkiye'nin, Anadolu ve Rumeli'de 
küçük bir devlet olarak varlığını sürdürebileceği kanısındadır (s. 18). Ancak 
olayların bu şekilde gelişmediğini belirten Baykurt, Mütareke sonrası İtilâf 
Devletleri donanmalarının İstanbul önüne gelmelerini ise “beş asırdan beri 
düşman ayağının basmadığı Osmânlı payitahtı, İslâm âleminin merkezi ilk 
defa olarak düşmanların en tehlikelisi olan İngilizlerin donanması tarafından 
işgal” olundu şeklinde yorumlamaktadır. “Hem de öyle bir düşman ki Türklü- 
gün Akdeniz kıyılarındaki hâkimiyyetine son vermek kastıyla İstanbul'a gir- 
mişti” (s. 3). ifadeleriyle de durumun vehametimi açıklamaktadır. 


Câmi Baykurt'a göre devletin bu duruma düşmesinin başlıca sorumlusu 
İttihat ve Terakki Firkası'dır. On sene memleketi hâkimiyetleri altında tutarak 
diledikleri gibi yöneten fırka mensupları, Osmanlı Devleti'ni Birinci Dünya 
Savaşı'na sürükleyerek yok olma derecesine getirmiştir. (s. 5, 9-10). Baykurt'un 
anılarının genelinde İttihat ve Terakki Fırkası karşıtlığı hâkimdir. Ayrıca fir- 
kanın önde gelen isimleri hakkında da sert eleştirilerde bulunmuştur. Enver 
Paşa bunların içinde diğerlerine oranla en kötüsüdür. 1908 inkılâbını askeri 
bir darbe olarak gören Baykurt, bu nedenle memleketin idaresinin askerlerin 
elinde kaldığını söylemekte, bunlar arasında da “siyasi görgüsü en kıt olan” 
Enver Paşa'nın ön plana çıktığını ve idareyi kendi şahsında topladığını ifade 
etmektedir (s. 35-36) Baykurt'ta İttihat ve Terakki Fırkası karşıtlığı o kadar 
ileri boyuttadır ki kendisinin bu parti ile olan bağlarından hiç sözetmemekte, 
hatta bu fırkanın çalışmalarına hiç katılmadığını iddia etmektedir (s. 19). 


Câmi Baykurt'un eleştirilerinden nasibini alan bir diğer şahsiyet ise Pa- 
dişah Vahdettin'dir. Ancak bu eleştirler de İttihat ve Terakki Fırkası üzerinden 
yapılmaktadır. Baykurt'a göre, söz konusu fırkanın memleketi on yıldır tek 
parti hâkimiyeti altında tutması ve muhalif bir parti kurulmasına izin verme- 
mesi memleketi idare edebilecek devlet adamlarının yetişmesini engellemiştir. 
İttihatçıların iktidardan çekilmesiyle de “memleket saltanat makamını işgal 
eden Sultan 6'ıncı Mehmed Vahdeddin'in elinde kalmıştı”. Baykurt, Padişahı, 
akli kuvveti sınırlı ve çok hayalkar biri olarak nitelerken meşruti idare sistemi- 


DÖRT DEVİRDE BİR MUHALİF 225 


nin de düşmanı olarak görmektedir. (s. 3-4 ). Ayrıca Baykurt, İttihatçılardan 
nefret eden Padişahın, onları yıkmak için İngilizlerin İstanbul'u işgal etmeleri- 
ni de kendisi için bir nimet bildiği düşüncesindedir (s. 37). Baykurt anılarında, 
Padişah ile İngilizler arasında görülen yakınlaşma ve işbirliği konusuna epeyce 
değinmiştir. 

Câmi Baykurt'un anılarında eleştiri ve övgünün harmanlandığı kişi olarak 
Mustafa Kemal Paşa görülmektedir. Eleştirileri açık ve sert olmakla birlikte, 
övgüleri ise satır aralarında okunmaktadır683. Mütareke imzalandıktan son- 
ra İstanbul'a gelen Mustafa Kemal Paşa, Saraya yaklaşarak Padişahın kızıy- 
la evlenmek ve kabinede Harbiye Nazırı olarak yer almak düşüncesindedir. 
Baykurt'a göre Paşa, bu politikasıyla, Enver Paşa'nın yolundan giderek yüksel- 
mek niyetindedir (s. 27). Bununla birlikte Mustafa Kemal Paşa'nın Samsun'a 
giderek Milli mücadelenin başına geçmesi olayı da Baykurt'un kaleminden 
farklı bir şekilde anlatılmaktadır (s. 35-38). 


Mütareke Dönemi siyasi faaliyetleri aktarılırken Baykurt'un Meclis ve 
İcra Vekilleri Heyeti Başkanı Mustafa Kemal Paşa ile anlaşmazlığa düşerek 
Dâhiliye Vekâleti'nden istifa ettiği, hatta Paşa'yı mevkiinden uzaklaştırmak is- 
teyen İttihatçıların yurtdışında yaptığı toplantılara katıldığından bahsedilmiş- 
ti. Bununla birlikte 1923'te yurda dönen Baykurt'un Cumhuriyet idaresinin 
hiçbir kademesinde yer almadığı, hatta yaşamını öğretmenlik ve çevirmenlik 
gibi geçici işlerle idame ettirdiği bilinmektedir. Tüm bunlar göz önüne alın- 
dığında Baykurt'un Mustafa Kemal Paşa hakkında söylediklerinin tarafsız ol- 
masının söz konusu olamayacağı açıktır. Paşa'nın Milli Mücadele'nin başlan- 
gıcındaki rolünün sınırlı ve İstanbul Hükümeti'nin bir planı olduğu yolundaki 
açıklamalarının şahsi yaklaşımının bir ürünü olduğu anlaşılmaktadır#6*, 


Baykurt'un anılarında, Mustafa Kemal Paşa'nın Milli Mücadele Döne- 


“3 Mustafa Kemal Paşa ile ilgili olarak Cami Baykurt, gelini Nermin Hanıma (Oğlu 
Vedat Baykurt'un eşi) da, “büyük adam ama yaptıklarını tek başına yapmamıştır” şekinde övgü 
ve eleştiri içeren bir açıklama yapmıştır. Bkz. Tevfik Çavdar, “İlk Meclisin Dahiliye Vekili Cami 
Baykurt”, Cör£, 5. 3, Şubat 1989, s. 22-23. 


84 Baykurt'un bu yaklaşımının sağlam bir temele dayanmadığı satır aralarından dahi se- 


zilmektedir: “O zaman bu işe dâir işittiklerimiz doğru ise -ki bunun doğruolduğuna inanıyo- 
rum- bu planın mürettibi Ali Kemal Bey idi”. Bkz. Cami Baykurf'un Anıları, DFt.2, 5. 37. 
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mi'ndeki faaliyetleri hakkında tarafsız ve gerçekçi olamamasına neden olabi- 
lecek bir diğer nokta da şudur: Baykurt, Milli Mücadele Dönemi'nde kamuo- 
yunda manda ve himaye meselesi tartışılırken tercihini Amerikan mandasından 
yana yapmıştır. Ancak anılarında bu tavrından bahsetmemektedir. Bununla 
birlikte Mustafa Kemal Paşa, Nutuk'ta Amerikan mandasına meyilli aydınlar 
arasında Baykurt'un da adını zikretmekte, bu kişileri Milli Mücadelenin ru- 
huna aykırı yaklaşımlarından dolayı eleştirmektedir. Baykurt'un, hatıratında 
Mustafa Kemal Paşa'nın Milli Mücadele içerisindeki rolünü küçültmesinde 
Nutuk'ta kendisi hakkında yer alan açıklamalardan duyduğu rahatsızlığın da 
etkili olabileceği akla gelmektedir. 

Baykurt'un hatıratı Milli Mücadele dönemi ile ilgili birçok gerçekliği, 
dönemi inceleyen araştırma eserlerin, resmi vesikaların unuttuğu kayda değer 
görmediği birçok hususu aktarması bakımından önemlidir. Ancak Mustafa 
Kemal Paşa ile Enver Paşa hakkında yaptığı açıklamalar dikkatle okunmalı, 
birçok kaynakla karşılaştırılıp eleştirel bir bakışla değerlendirilmesi gereken 
bilgiler içermektedir. Baykurt'un söz konusu kişiler hakkındaki açıklamala- 
rı şahsi görüşlerini yansıtmakta, ikili ilişkilerinin üzerinde bıraktığı olumsuz 
etkilerden beslenmektedir. Baykurt'un anılarında dikkat çeken hususlar bun- 
lardır. Ekler kısmında sunulan metinde okuyucu daha fazlasını bizzat Câmi 


Baykurt'un kaleminden öğrenecektir. 
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Abdülkadir Câmi Baykurt, Osmanlı Devleti'nin son dönemine tanıklık 
etmiş, Milli Mücadelenin başarısı için önemli görevler üstlenmiş, benimsediği 
fikir ve görüşler doğrultusunda siyasi faaliyetlerde bulunmuş bir Türk aydı- 
nıdır. Bu çalışmada asker, siyasetçi, öğretmen, yazar ve gazeteci Abdülkadir 
Câmi Baykurt'un yaşamı tüm yönleriyle incelenmeye çalışılmıştır. 


Baykurt, gençlik yıllarından itibaren kendini, dağılmakta olan bir devleti 
ayakta tutabilme çabaları içinde bulmuş, bu doğrultuda kendisiyle aynı endi- 
şeyi duyan öğrenci, memur ve sivil kesimin oluşturduğu İTC'nin çalışmalarına 
katılmıştır. Baykurt'un cemiyet içerisindeki faaliyetleri hakkında bilgiler ol- 
dukça sınırlıdır. Ancak cemiyetin kendisini, 11. Meşrutiyet'in ilanından sonra 
yapılan 1. Meclis-i Mebusan seçimlerinde Fizan Sancağı'ndan aday gösterme- 
si, cemiyet içerisinde önemli mevkiye geldiğini göstermektedir. 


Baykurt, 11. Meşrutiyet'in ilk meclisinin çalışmalarına katılmasıyla askeri 
üniformayı üstünden çıkartmış ve yaşamının sonuna kadar siyasi sahada et- 
kinlik göstermiştir. Bu dönemde İTC ile anlaşmazlığa düşerek cemiyet ile 
bağlarını koparmıştır (Nisan 1910). Çalışmada, bu ayrılığın kesin sebepleri- 
ne ulaşılamamıştır. Ancak bunda en önemli neden, cemiyetin iktidara geldik- 
ten sonra vaat ettiği hürriyet ortamını sağlayamamış olması ve muhalifleriyle 
kendi gibi düşünmeyen diğer politik şahsiyetlere karşı sert tutumudur. Câmi 
Bey'in cemiyet ile arasındaki ayrılığın en önemli nedeni bu olduğu söylenebilir. 
Ayrıca, bu ayrılığın bir diğer nedeni, Oğlu Sermet Bey'in“ de belirttiği üze- 
re Baykurt'un açık sözlülüğüyle ilişkilendirilebilir. Zira bu özelliğinden dolayı 
İTC içerisinde birçok kişinin tepkisini çektiği, böylelikle parti içerisinde tutu- 
namayarak muhalif safta yeraldığı akla gelmektedir. 


“5 Cami Baykurt, Son Osmanlı Afrikası'nda Hayat..., s. xvii. 


228 SONUÇ 


II. Meşrutiyet döneminde Abdülkadir Câmi Baykurt'un, İTC'den ayrıla- 
rak muhalif safta yeralmasının yanısıra siyasi faaliyetlerinde plan ve program- 
sızlık hissedilmekte, daha doğrusu siyasi açıdan düşünce yapısının tam olarak 
şekillenmediği görülmektedir. Hizb-i Terakki gibi İTC'nin sol kanadını oluş- 
turacağı söylemiyle hareket eden bir grubun içinde yer almasının yanısıra Türk 
siyasi tarihinin ilk Milliyetçi partisi olan Milli Meşrutiyet Fırkası'nın çalışma- 
larına da katılmıştır. Ancak, dönemin Türk aydının genel bir özelliği olan bu 
durumun altında yatan temel sebep “devleti kurtarma” kaygısıdır. Baykurt bu 
kaygıyı derinden hisseden bir şahsiyettir ve bu kaygıya yol açan çöküşler onun 
düşünce dünyasını şekillendirdiği gibi eylemlerinde de belirleyici olmuştur. 
Örneğin, 1910 senesinde İTC'den ayrılarak muhalif safta yer almasına rağmen 
bir yıl sonra cemiyet güdümündeki hükümet“, kendisinden, Trablusgarb'ın 
güneyindeki Canet bölgesinde Fransız kuvvetlerinin sınır ihlallerine karşı ya- 
pılacak askeri harekâtı tertip etmesini istediğinde, Câmi Bey bu görevi hiç te- 
reddüt etmeden kabul etmiştir. Bu açıdan bakıldığında Baykurt'un, kriz anında 
elini taşın altına koymaktan çekinmeyen bir aydın, devletin bekası için siyasi 
çekişmeleri bir yana bırakabilen bir devlet adamı profili çizdiği söylenebilir. 

Balkan Savaşları'nın Türk milletinde yarattığı hüsran ve öfke Abdülka- 
dir Câmi Baykurt'ta da görülmekte, bu dönemde İfham gazetesinde yazdığı 
yazılarda Osmanlı Devleti içerisinde Müslüman unsurlara ağırlık veren bir 
politika takip edilmesini tavsiye etmektedir. Bu düşüncenin de mevcut duru- 
mun yarattığı bir fikir olduğu görülmektedir. Nitekim I. Dünya Savaşı sonun- 
da Arap nüfusun yaşadığı toprakların elden çıkması sonucu, Baykurt bu sefer, 
Türk unsura ağırlık veren bir politika izlenilmesi gerektiğine inanmakta, asgari 
düzeyde Milliyetçi bir düşünceyle hareket etmektedir. 

Mütareke dönemi olarak adlandırılan savaş sonrası süreç Abdülkadir 
Câmi Baykurt'un siyasi alanda en faal olduğu yıllardır. Ayrıca yine bu dönem- 
de, düşünce yapısında önemli değişikliklere neden olacak fikirlerle de tanı- 


“6 Baykurt'un Canet'e yapılacak askeri bir görevde yeralması, İttihat ve Terakki üyesi 
birçok isimin kabinede yeraldığı ve hatta başında bulunduğu kabineyi bizzat, “İttihat ve Terakki 
Kabinesi” olarak tanımlayan İbrahim Hakkı Paşa Hükümeti zamanında gerçekleşmiştir. İbra- 
him Hakkı Paşa'nın biyografisi için bkz. Zekeriya Kurşun, “İbrahim Hakkı Paşa”, TDV İslâm 
Ansiklopedisi, C. 21, 5. 311-314. 
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şacaktır. Mütareke döneminin başında Baykurt, memleketi içinde bulunduğu 
durumdan kurtarmak kaygısıyla bir takım teşebbüslerde bulunmuştur. Ancak 
önce manda ve himaye gibi bağımsızlığa aykırı faaliyetlerde vatanın kurtulu- 
şunu aramış sonra Milli Mücadele safına geçmiştir. 


Câmi Baykurt, Milli Mücadele cephesinde yerini almasından sonra bu 
teşkilatın üst kademelerine kadar yükselmiş, TBMM'nin ilk hükümetinde 
Dâhiliye Vekili olmuştur. İki ay süren vekilliği sırasında kendisini ilgilendiren 
her konuda; asayiş, güvenlik, memurların atanma ve azillieri ve benzeri birçok 
sorunla karşı karşıya kalmıştır. Meclis zabıtları incelendiğinde Baykurt bu ko- 
nulara ciddi bir devlet adamı kararlılığıyla yaklaştığı ve icraatlarına yöneltilen 
her eleştiriyi teferruatlı bir şekilde cevaplandırmaya çalıştığı görülür. Ancak bu 
sorunlara çözüm bulmak açısından yetersiz kaldığı, bir başka ifadeyle eleştiri- 
ler karşısında “erken havlu attığı” söylenebilir. Bu durumun başlıca sebebi ise 
Meclis ve hükümet başkanı Mustafa Kemal Paşa ile vekâletin yetkileri üzerine 
yaşadığı anlaşmazlık ve Paşa'nın kendisini mecliste yaşanan tartışmalar karşı- 
sında savunmaması olarak değerlendirilebilir. 


Meclis ve hükümet başkanı Mustafa Kemal Paşa ile hükümet ve vekâletin 
yetkileri üzerine yaşadığı bu anlaşmazlık Dâhiliye Vekâleti'nden istifa etmesi- 
ne neden olmuştur. Bu hadise Abdülkadir Câmi Baykurt'un Mustafa Kemal 
Paşa'ya karşı cephe almasına neden olmuş, siyasi temsilci olarak gönderildiği 
Roma'da, İTC'nin önde gelen isimlerinin Mustafa Kemal Paşa'yı mevkiinden 
uzaklaştırmak için tasarladıkları planlara destek vermiştir. Oysa TI. Meşrutiyet 
döneminin başında İTC'nden istifa ederek muhalefet safına geçen Baykurt, 
Mütareke döneminde de İTC muhalifliğiyle bilinmektedir. Kendisinin de anı- 
larında bahsettiği gibi İTC ile meşrutiyet döneminde yollarının ayrılması ve 
her daim İTC'nin muhalifi olduğu yönündeki açıklamaları, aslında Roma'daki 
bu faaliyetiyle çelişmektedir. Bu durum siyasette safların çok çabuk değişebi- 
leceğini gözler önüne serdiği gibi Câmi Bey'in de muhalif kimliğinden kimi 
zaman ödün verdiğinin bir göstergesidir. 

Abdülkadir Câmi Baykurt, Roma'da Ankara Hükümeti'nin temsilciliği 
döneminde Milli Mücadelenin sesini Batı kamuoyuna duyurmuş, orduya askeri 
malzeme temin etmiş ve hükümeti adına diplomatik ilişkilerde bulunmuştur. 
Temsilcilik görevine Celaleddin Arif Bey'in atanması üzerine TBMM'nin ça- 
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lışmalarına katılması için geri çağrılmış, ancak dönmesini geciktiren bir takım 
sebepler ileri sürmesi üzerine 21 Ekim 1922'de müstafi sayılmıştır. 1923 yı- 
lında yurda dönen Abdülkadir Câmi Baykurt 11. Dünya Savaşı sonuna kadar 
siyasetle uğraşmamış, derin bir sessizlik içinde inkılâp sürecini izlemiştir. Öğ- 
retmenlik, dergilerde köşe yazarlığı ve tercümanlık da yaptığı bu yıllarda müta- 
reke döneminde tanıştığı sosyalist ideoloji düşünce yapısını biçimlendirmiştir. 

Erenköy Kız Lisesi'nde Fransızca ve Robert Kolej'deki Tarih öğretmenli- 
gi dönemi incelendiğinde Baykurt'un siyasette yakalayamadığı başarıyı öğret- 
menlik mesleğinde yakaladığı söylenebilir. Baykurt öğrencilerinin anlatımıyla 
üç-dört dil bilen genel kültürü yüksek, sosyal bilimlerin birçok alanında yeterli 
bilgiye sahip, öğrencileriyle iletişimi sağlam ve özverili bir öğretmendir. Kı- 
sacası bir öğretmende olması gereken temel özellikler kendisinde mevcuttur. 
Ayrıca, öğrencilerinin anılarında aktardığı üzere Baykurt'un, dünya siyasi ge- 
lişmeleri hakkında olağanüstü bir öngörü yeteneğine sahip olduğu anlaşılmak- 
tadır. 1930'ların başında Almanya'nın çatışmacı politikasının bir büyük savaşa 
neden olacağını, İkinci Dünya Savaşı içerisindeki harbin seyrinin nasıl gide- 
ceğini, Yahudilerin kendi devletleri olması durumunda saldırgan politika takip 
edebilecekleri gibi gerçekleşen tahminlerde bulunmuştur. 


Avrupa'da, savaş rüzgârlarının estiği ve devletlerarası gerginliğin günden 
güne arttığı 1930'lu yıllarda Baykurt, Yeni Adam Dergisi'nde kaleme aldığı ma- 
kaleleriyle Avrupa'daki siyasi durumu değerlendirmiştir. Baykurt, bu gerginliği 
önlemek için yapılan silahsızlanma konferanslarını gerçekçi bulmamakta, aksi- 
ne devletlerin her zamankinden daha fazla silahlandığına işaret ederek bir bü- 
yük savaşın çok yakın olduğunu söylemektedir. Baykurt, bu değerlendirmeleri, 
Birinci Dünya Savaşı öncesi uluslararası siyasi gelişmeleri hatırlatarak yapmış- 
tır. Dışpolitika ile ilgili yazıları incelendiğinde Baykurt'un, geçmişle ile o gün 
arasında benzerlikleri göstermeye dikkat çektiği, siyasi gelişmeleri karşılaştır- 
malı bir açıdan yorumlama çabasında olduğu görülmektedir? Gelişmelere bu 
şekilde yaklaşması, yaşadığı dönemin ona kazandırdığı bir özelliğidir. Baykurt, 


“7 Bu, Baykurt'un birçok gelişme karşısında sergilediği bir tavırdır. Örneğin 1945 yılında, 
Celal Bayar ile arasında geçen bir görüşmede, Birinci ve İkinci Dünya Savaşı'ndan sonraki geliş- 
meleri karşılaştırmalı bir açıdan yorumlayarak Türkiye'nin içinde bulunduğu durumun 1919'dan 
daha kötü olduğunu söylemiştir. Bkz. Abidin Nesimi, Yı/ların İşinden, s. 218. 
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Batılı devletlerin politikaları neticesinde Osmanlı Devleti'nin yıkılışına şahit 
olmuş bir Türk aydınıdır. Dolayısıyla bu gerçeklik, onun Batı'ya karşı kuşkucu 
bir şekilde yaklaşmasına ve aynı hadiselerin tekrar edebileceği korkusunu his- 
setmesine neden olmuştur. Ayrıca yazılarındaki bu tarz, geçmişin, hafızasında 
hala tazeliğini koruduğunu da göstermektedir. 


II. Dünya Savaşı sonrası tüm dünyada esen demokrasi rüzgârından 
Türkiye de nasibini almış, Mecliste ve basında iktidara karşı muhalif sesler 
yükselmiştir. Abdülkadir Câmi Baykurt bu dönemde, basın alanında faaliyet 
göstererek benimsediği görüş doğrultusunda kamuoyunda etkinlik sağlamak 
istemiş, siyasi tarihimizde çok partili hayata geçiş süreci olarak adlandırılan 
1945-1950 yılları arasında sol camiada adından söz ettirmiştir. Abdülkadir 
Câmi Baykurt, bu dönemde siyasi alanda etkinlik sağlamak isterken Mondros 
Mütarekesi döneminde elde ettiği şöhretten yararlandığı görülmektedir. Ayrı- 
ca onun bu şöhretinden, başta Sabiha-Zekeriya Sertel Çifti olmak üzere döne- 
min sol/sosyalist camiası da faydalanmak istemiş, bu kişiler Baykurt ile birlikte 
siyasi faaliyetlerde bulunmuşlardır. Aslında bu durumu danışıklı dövüş olarak 
değerlendirmek daha doğru olur. Çünkü Baykurt siyasi çevrelerce tanınmakta, 
Celal Bayar ve Fevzi Çakmak gibi dönemin önde gelen şahsiyetleriyle dostlu- 
ğu bulunmaktadır. Buna nazaran Serteller ise 747 gazetesi gibi yüksek tirajlı 
bir yayın organına sahiptir. Söz konusu bu şartlar aynı siyasi ideolojiyi benim- 
seyen Abdülkadir Câmi Baykurt ve Sertel çiftinin birlikte hareket etmesini 
sağlamıştır. 


Abdülkadir Câmi Baykurt'un bu dönem siyasi çabalarına yön veren sos- 
yalizm hakkında görüşleri oldukça dikkat çekicidir. Baykurt, sosyalizmi İs- 
lamiyet yoluyla topluma yayma fikrindedir. Kendisi Türk milletinin büyük 
çoğunluğunun dindar olduğunu söylemekte, din yoluyla bu ideolojinin halka 
benimsetilebileceğini düşünmektedir. Ayrıca İslamiyet ile sosyalizm arasında 
benzerlikler olduğunu da iddia etmektedir. Bu düşüncesiyle son dönem siyasi 
ve fikri açıdan ifade edilen islami sosyalizm akımının erken bir temsilcisi ol- 
duğu söylenebilir. Ancak Baykurt'un, dinin toplum katındaki gücünden yarar- 
lanarak sosyalizmi topluma yayma fikri, hem kendi içinde çelişkilidir hem de 
gerçekleştirilmesi oldukça güçtür. Öncelikle, ne sosyalizmin İslam dini ile ben- 
zeyen bir ideoloji olduğu söylenebilir, ne de bu düşüncenin dönemin Türk top- 
lum yapısına uygun olduğu iddiasında bulunulabilir. Bunun dışında iktidarda 
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bulunan CHP'nin savunduğu katı laik politikalar İslam'ın araçsallaştırılması- 
na ciddi karşı duracağı gibi, yine aynı şekilde tercihini Batılı demokrasilerden 
yana yapmış olan bu siyasi partinin, sosyalizm kökenli herhangi bir ideolojinin 
siyasi arenada faaliyette bulmasına karşı duracaği da açıktır. Baykurt'un İsla- 
miyet ile sosyalizmi bağdaştırmak düşüncesi hakkında bu değerlendirmeleri 
yaptıktan sonra, kendisinin, düşünce yapısını şekillendiren ideoloji ile ilgili 
olarak teori üretebilen, ancak pratikte uygulayamayan hatta kamuoyunda ifade 
edemeyen bir aydın olduğu da söylenebilir. 

Tüm bu değerlendirmelerin yanısıra Baykurt da İkinci Dünya Savaşı 
sonrası, savaş esnasında müttefik olan Sovyetler Birliği ile Batılı demokra- 
silerin yollarının ayrışacağını görerek Türkiye'nin bu kutuplaşmada Batılı 
demokrasilerin yanında yeralacağı tahmininde bulunmuştur#*8. Bu yönüyle 
Baykurt'un, içinden çıktığı aydın kesimin refleksini çok iyi bildiği söylenebilir. 
Esasen Baykurt'un düşünce yapısının iktidarda bulunan CHP'nin pozitivist, 
seküler ve Batıcılaşmacı yapısıyla kimi noktalarda uyuştuğu kimi noktalarda 
da uyuşmadığı tespiti yapılabilir. Adı geçen partinin üyeleri gibi Baykurt da 
hem Osmanlı Devleti'nin Batılı tarzda eğitim veren modern okullarından me- 
zundur hem de onlar gibi siyasi geçmişi İttihat ve Terakki kökenlidir. Dola- 
yısıyla yukarıda bahsedilen mevcut iktidarın ilerlemeci, dini refere etmeyen 
ve Batı tarzı toplum yapısı Baykurt'un düşünceleriyle tam bir zıtlık içermez. 
Zira, Baykurt'un 1920'lerden sonra düşünce dünyasına hâkim olan sosyalist 
düşünce aslında yukarıdaki bu kavramları yadsımaz sadece devlet-toplum iliş- 
kilerinde iktisadi açıdan farklı bir bakış açısı önermektedir. Baykurt, bu yönüy- 
le CHP'nin değerleriyle uyuştuğu söylenebilir. Bununla birlikte Baykurt'un 
düşündüğü demokrasi anlayışı ve toplum yapısı, burjuva toplum düzeninin 
ileri bir safhasını öngörmektedir. Bu, Baykurt'un CHP ile uyuşmayan tarafını 
göstermektedir. Bununla birlikte Baykurt'un, öğrencilerinin de belirttiği üzere 
Latin harflerinin kabulü, dilde sadeleştirme çabaları ve kızların az okumaları 
gerektiği hakkındaki görüşleri düşünüldüğünde ise CHP'ye oranla daha tutu- 
cu olduğu söylenebilir. 


Bu zıtlık, Niyazi Berkes'in Baykurt hakkında söylediği, “onun değil ko- 


“8 Abidin Nesimi, Türkiye Komünist Partisinde Amlar ve Değerlendirmeler (1909-1949), 
s. 207. 
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münizmle, herhangi bir solculukla ne ilişkisi vardı ne de böyle şeylerden 
anladığı...” şeklinde sözleri hatırlatmaktadır. Baykurt'un düşüncesinde sos- 
yalizm sadece bir demokrasi biçimi olarak şekillenmiştir. Dergi ve gazetelerde- 
ki yazıları incelendiğinde, sosyalizmin savunduğu temel ilkeler olan işçi hakla- 
rı, sendikalar, ücretsiz eğitim ve sağlık hizmetleri vs. sosyo-ekonomik konulara 
çok az değinmiştir. Hiç şüphesiz bunda en önemli neden, kendisinin halkın 
genel kesiminin içinden gelmediği —her ne kadar maddi zorluklar içerisinde 
olduğu gözlemlense de- döneme göre üst düzey seçkin bir Türk vatandaşı ol- 
masından kaynaklanmaktadır. 


Baykurt, yakın dönem Türk siyasi hayatının belli başlı özellikleriyle ayırt 
edebileceğimiz dört devrine tanıklık etmiş ve bu devirlerin hepsinde de mu- 
halif safta yeralmış tarihi bir kişiliktir. TI. Abdülhamit yönetimine karşı hürri- 
yet mücadelesi verirken bu mücadeleyi kazanan cemiyetin yönetimine karşı da 
aynı mücadeleyi vermiştir. Tek partili cumhuriyet ve çok partili hayata geçişte 
de aynı nedenlerle muhalefet safında yer alan Baykurt'un mücadelesi/muhale- 
feti aslında demokratik düzene dair bir mücadeledir. Bu mücadele, TI. Meşruti- 
yet döneminde Batılı demokrasileri referans almaktayken 1920'lerden itibaren 
sosyalist düzenin ideal demokratik bir toplum düzeni olduğu savı kendisinde 
belirginleşmiştir. Ancak, kişi hak ve özgürlüklerinin sağlanması ve demokratik 
bir toplum düzeninin yaratılması bağlamında öngördüğü bu düşünce, Sovyet- 
ler Birliği'nin yayıldığı coğrafyalar ve demokrasi adına giriştiği uygulamalar 
gözönüne getirildiğinde Baykurt'un döneminde gerçekleşmemiştir. Baykurt, 
bunu ya farkedememiş ya da inandığı değerlerden vazgeçememiştir. 

Yakın dönem Türk siyasi tarihinin ilginç bir siması olan Câmi Baykurt'un 
politikada başarılı olamamasını Halide Edip Adıvar, Zısmen İstihat ve Terak- 
ki, hatta daha sonra milli rejimde, hiçbir ihtirası olmamasına bağlamaktadır!” 
Baykurt'un siyasette başarılı olamadığı bir gerçektir. Ancak siyasi hayatta ihti- 
raslı olmadığı konusunda Adıvar yanılgıya düşmektedir. Baykurt, kendi inan- 
dığı değerleri savunabileceği şartlar ortaya çıktığında siyasi arenada etkinlik 
göstermiştir. İTC'nin iktidardan düştüğü Mütareke dönemi ve çok partili ha- 


*9 Niyazi Berkes, Unutulan Yıllar, s. 353. 
69 Halide Edip Adıvar, Türk'ün Ateşle İmtihanı, 5.74. 
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yata geçişteki faaliyetleri bunu göstermektedir. Halide Edib Adıvar'ın Baykurt 
hakkında yaptığı bu değerlendirmenin gerçekle uygun düşmediği söylenebilir. 

Abdülkadir Câmi Baykurt'un yukarıda anlatılan bu faaliyetleri aynı za- 
manda yakın dönem tarihimizin önemli siyasi gelişmeleridir. 72 yıllık yaşamı 
boyunca kendisi bu gelişmelere tanıklık etmiş, bazılarında da aktif rol oyna- 
mış ve her dönemde muhalif kimliği ile ön plana çıkmıştır. Bu çalışma ile 
Baykurt'un yaşamı, ulaşabilinen kaynaklar çerçevesinde tüm yönleriyle ince- 
lenmeye çalışılmıştır. Araştırmanın, kendisi hakkında bundan sonra yapılacak 
çalışmalara kaynak olması ümit edilmektedir. 
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CÂMİ BAYKURT'UN MÜTAREKE 
DÖNEMİ HATIRALARI 


Câmi Baykurt'un Anıları Defter | 


(1)1918 senesi Teşrin-i evvel 30'da (30 Ekim 1918) Mondros Limanı'nda 
mütâreke akdolunduktan sonra Osmânlı Devleti, Çanakkale Boğazı'nda ve 
İzmir Limanı medhalindeki torpil tarlalarını temizleyerek bu yolları müttefik 
donanmasına açmak mecbüriyyetini kabul etmişti. İzmir şehri müttefik do- 
nanmanın gelmesine intizâren ağır ve sıkıntılı günler yaşıyordu. Şehir henüz 
muhârebedeki manzarasını değiştirmemişti. İzmirli Rum Cemâati ne İslâm 
halka karşı ne de hükümete karşı hiçbir ser-keşlik göstermiyordu. 


İzmir Limanı'nı kapayan boğazdaki torpil tarlaları Çanakkale'ye nazaran 
daha küçük ve imtidâdı az bir saha işgal ettiği için bir hafta sonra yol açılmış 
ve ilk bir İngiliz monitoru674 7 Teşrin-i sâni 1918 (7 Kasım 1918) sabahı 
İzmir Limanı'na girmişti. Bu monitor Kuşadası civarında limanın medhalini 
kapayan İngiliz gemilerinden birisi idi. Monitor İzmir rıhtımına yanaşır ya- 
naşmaz şehir birden bire manzarasını değiştirdi. Her Rum'un ve Yunanlı'nın 
evinin penceresinden Yunan bandıraları göründü. Şehir yukarıdan aşağı Yu- 
nan bandıralarıyla dolmuştu ve halk sokaklara ve rıhtım üzerine dökülmüş- 
lerdi. Azim bir kalabalık İngilizler lehine büyük bir nümayiş icrâ ediyordu. 
Bu hareket çoktan beri Rumlar arasındaki hafi teşkilât tarafından hazırlanmış 
olduğuna şüphe yoktu. Tam bu sırada Karşıyaka'ya trenle geçmek için Frenk 
Mahallesi'nde bulunuyordum. Ayafotini? Kilisesi'nin üzerine gayet büyük ve 
ipek bir Yunan bandırası çekiliyordu. Papazlar ve mutaassıb Rum halkı sokağı 
doldurmuşlar, büyük bir nümayiş içinde galeyanla koşuşuyorlardı. Bu manzara 
İzmir Vilâyeti'nin ve Garbi Anadolu'nun marüz kalacağı tehlikeli hâdiselerin 
hazırlanmakta olduğunu bütün belâgatiyle ifade ediyordu. 

Nümayiş hiçbir fâciaya meydan vermeden nihâyete erdi. İngiliz monito- 
runun kumandanı Şimits ? |Shimits)| ismindeki İngiliz zâbitini Rumlar el üze- 
rinde havada taşıyarak Kramer Palas |Kraemer Palace) Oteli'ne kadar getir- 
mişler, Binbaşı da halkın bu tezâhürâtına teşekkür ederek orada viskisini içmiş 


4 Monitor: Kıyı koruma amacıyla yapılmış, altları düz, havalesiz ve geniş, zırhlı savaş 


gemisi. Bkz. Metin Karayazgan, Denizci Sözlüğü (Gemici Dili, Terimler- Deyimler), İzmir 1981. 
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ve parasını vermek üzere elini çantasına attığı zaman nümayişçiler arasındaki 
açıkgöz yankesicilerin bu fırsatı kaçırmadıklarını anlamıştı. 

Bu vakadan bir iki gün sonra vaktiyle sansür bürosunda ve benim 
refâkatimde çalışmış olan Moralı Nâil'in kardeşi Hâlid bana gelerek dedi: 

“Rumların arasındaki hareketi ve Yunanistan lehine başlayan faâliyetleri 
gördünüz. Bunun manâsını İzmir gençleri anlamışlardır ve Rumlar arasında 
bir takım hafi teşkilâta başlanmış olduğunu da öğrendik. Biz de bir teşkilâta 
başladık. Ancak bu teşkilâtta İttihâtçılık veyahut İtilâfçılık gibi siyâsi rakib 
fırkalarının rengini taşıyarak işi bulandırmak istemiyoruz ve şimdilik siyâsete 
karışmış olan adamların ön safta görünmesini arzu etmiyoruz”. 


Moralı Hâlid bu süretle benden yalnız fikir yardımı istediğini ve şimdilik 
İttihâd ve Terakki'ye muhâlefet etmiş (2)Jeski bir mebüs olmak sıfatıyla işte 
görünmekten ictinâb etmekliğimi istiyordu. Ben de kendisine hak verdim, ve 
hemen İzmir gençlerinin bir teşkilâta başlamalarını kararlaştırdık; ve Osmânlı 
İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti bu süretle kurulmuş oldu ve işe başladı. 


Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'nin teşkilâtı ve Garbi Anadolu'da yayılıp 
genişlemesi ilk aylarda çok sessiz devam etmişti. İşin başında İzmir Vâli Vekili 
tayin edilmiş olan Nureddin Paşa bu işin muvaffakıyyetle başarılmasını bütün 
gönlüyle arzu eden bir zâttı. İngilizlere karşı Kut'ül Ammare Muhârebesi'nde 
büyük bir muvaffakıyyet ve bu yüzden memleket dâhilinde şöhret kazanmış 
olan bu zât mütârekeden biraz sonra (28 Teşrin-i evvel 1918)“ İzmir'de yir- 
mi birinci kolordu kumandanı iken inhilâl eden vâliliğe vekâleten tayin edil- 
mişti. İttihâtçı hükümetin mirâsını almış olan Ahmed İzzet Paşa kabinesinde 
Dâhiliyye Nazırı meşhür İttihâtçılardan Fethi Bey İzmir Vâlisi ittihâtçı Rahmi 
Beyi azletmekle işe başlamıştı. Üç gün sonra sâbık Suriye Vâlisi Tahsin Bey 
İzmire vâli tayin olundu ve bir ay sonrada azlolundu. Yerine gelen Edhem Bey 
11 Kânün-ı sâni 1919'a (11 Ocak 1919) kadar İzmir'de bir gölge gibi geçip 
gitti ve istifâya mecbur oldu. İşte Edhem Bey'in yerine Nureddin Paşa yeniden 
İzmir Vâli ve Kumandanı olarak gönderilmişti. Ondan sonradır ki Müdâfaa-i 
Hukuk Cemiyyeti'nin vilâyet dâhilindeki teşkilâtı ve mücâvir vilâyetler ve 


“5 Mondros Mütârekesi'nin 30 Teşrin-i evvel 1918 (30 Ekim 1918)'te imzalandığı göz 
önünde bulundurulursa Câmi Bey'in burada bir tarih hatası yaptığı görülmektedir. 
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sancaklardaki faâliyeti bu zâtın himmetiyle daha ziyâde genişledi. Nured- 
din Paşa İzmir gençlerinin bu faâliyetini himâye ederek Müdâfaa-i Hukuk 
Cemiyyeti'nin teşkilâtını tevsie çalıştı. Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti Osmânlı 
kanünlarının tanımış olduğu haklar dâiresinde alenen teşekkül etmişti. Aynı 
zamanda gizli ve silâhlı mukavemet için diğer bir teşkilâtta yapılmakta idi. 
İzmir şehri bütün o kış bir taraftan Yunan Salib-i Ahmer Cemiyyeti'nin9”6 
himâyesiyle teşekkül etmekte olan Rum Cemiyyeti'nin ve diğer taraftan da 
onlara karşı hazırlanmakta olan İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'nin 
teşkilâtıyla çalkanmakta, fakat iki unsur arasında müsâdeme vukuna gayret- 
le muhâlefet olunmakta idi. Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti yavaş yavaş İzmir 
Vilâyeti'nin mülhak şehirlerinde tevsi etmeye vilâyet hudutlarını geçerek Ege 
sahilindeki diğer memleketlere yayılmaya başladı. Garbi Anadolu'daki Türk 
unsuru kendi aleyhinde hazırlanmakta olan âfetin hududunu iyiden iyiye anla- 
maya başlamıştı ve Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti bu hususta halkı ikâz etmeye 
çalışıyordu. Öyle ki iki ay geçmeden Marmara sahilinde, Bandırma'dan baş- 
layarak cenübta bütün Muğla Livâsı'nı içine alan mıntıkada ve şarkta Uşak'a 
kadar Garbi Anadolu'da her kazâda Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyetleri teşekkül 
etmiş ve faâliyete başlanmıştı. 


Bu esnâda bütün Anadolu ve Rumeli'deki vilâyetlerde herkes bir korku 
içinde istikbâli beklerken İstanbul bu korkunun merkezi olmuştu ve çalkanı- 
yordu. 


(37Türkiye'nin Büyük Dünya Harbi'ne sokulması mesulliyyetini taşı- 
makta olan Talat, Enver ve Cemâl Paşaların 3 Teşrin-i sâni 1918'de (3 Kasım 
1918) memleketten kaçmaları üzerine İttihâd ve Terakki'nin meşüm mirâsını 
üzerine almış olan Ahmed İzzet Paşa Hükümeti'nin vaziyyeti gittikçe güçleş- 
mekte idi. İttihâd ve Terakki düşmanları artık İstanbul'da toplanmakta sarayla 
temâsa gelerek hasımları aleyhinde çalışmaya başlamışlardı. Gerçek İzzet Paşa 
kabinesindeki İttihatçı unsurlar bu hükümetin mevkiini güçleştiriyorlardı. 
Pâdişâhın bu kabineye emniyeti yoktu; efkâr-i umümiyye de bu hükümete 
müzâhir değildi. Nihâyet 9 Teşrin-i sâni'de (9 Kasım) İzzet Paşa'ya istifâ et- 
tirildi ve üç gün sonra eski Hâriciyye Nâzırı ve marüf devlet adamlarından 
Tevfik Paşa kabinesini kurdu. Yeni hükümet teşekkül ettikten iki gün sonra 


978 Yunan Kızılhaçı 
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da gâlip devletlerin donanması İstanbul önüne varmış beş asırdan beri düş- 
man ayağının basmadığı Osmânlı payitahtı, İslâm âleminin merkezi ilk defa 
olarak düşmanların en tehlikelisi olan İngilizlerin donanması tarafından iş- 
gal olunuyordu. Hem de öyle bir düşman ki Türklüğün Akdeniz kıyılarındaki 
hâkimiyyetine son vermek kastıyla İstanbul'a girmişti. 

Harbin başlangıcından beri dört yıldır İstanbul'dan uzak kalmıştım. Dev- 
let merkezindeki ahvâli yakından görmek arzusuyla ailemi İzmir'de bırakarak 
İstanbul'a gittim. Oraya vardığım zaman Tevfik Paşa Kabinesi daha yeni te- 
şekkül etmişti. Osmânlı İlk Mebüsân Meclisinde eski dostum Mustafa Ârif 
Bey bu kabinede Dâhiliyye Nâzırı olmuştu. Tevfik Paşa'yı konağında ziyâret 
ederek İzmir'deki ahvâli kendisine anlatırken Evkaf Nâzırı İzzet Bey de ora- 
da idi. Bu zâtın İzmir Müdâfaa-i Hukuk teşkilâtı ve icâbında Yunanlıların 
tecâvüzlerine karşı silâhla mukavemet hakkındaki sözlerimi çok iştihâsız bir 
tarzda dinlemekte olduğu vaz-ı hâlinden anlaşılıyordu. Mustafa Ârif Bey'i Be- 
şiktaş'taki Akaretler'de oturduğu evinde gördüm. Hayatını güç izhâr eden bu 
zât da İzmir'de başlayan hareketin bizi nerelere kadar götüreceğini anlamaz 
gibi duruyordu. Daha doğrusu İstanbul Hükümeti'nin başında olanlar daha 
ziyâde devlet merkezini çalkayan siyâsi karmaşalığa galebe etmeğe çalışıyor- 
lardı ve bundan başka bir şey göremiyorlardı. 

Gerçek, İstanbul'un hâli çok karışıktı. 

10 yıldır memleketi tek fırka hâkimiyyeti altında tutan İttihâd oligarşi- 
si muhâlif bir partinin teşekkülüne mâni olarak memleketi idâre edebilecek 
devlet adamlarının yetişmesini imkânsız kıldıkları için şimdi memleket salta- 
nat makamını işgal eden Sultan 6.ıncı Mehmed Vahdeddin'in elinde kalmış- 
tı. Pâdişâh meşrütiyyet idâre sisteminin düşmanı olduğunu daha çok zaman 
evvel izhâr etmiş bir zâttı; Ümümi Harbin sonlarında tahta çıktıktan sonra 
her vesile ile halka yaklaşarak, temelli çürümüş olan İttihâtçılığı sarsmak için 
fırsat beklediği anlaşılıyordu. Devletin harpten mağlüb çıkması ve İstanbul'un 
İngilizler tarafından işgali Pâdişâhın (4) beklediği fırsatı vermişti. İngilizler 
de Türkiye'yi parçalamaya karar vermiş olduklarından Sultan Mehmed'in bu 
maksatlarına hâdim olacağına inanarak saraya ellerini sokmaya başladılar. 


Şimdi Pâdişâhın İzzet Paşa'yı istifâya mecbur ederek meşrütiyyete bir dar- 
be indirmiş olduğu memlekette bir mesele olmuştu. Her tarafta bu söz dolaşı- 
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yordu. İttihâtçıların hasmı olan partinin, Hürriyet ve İtilâf'ın gazetesi olduğu 
anlaşılan İkdâm “Demir Pençe” ye benzettiği Pâdişâhın meşrütiyyete darbe 
indirmiş olmadığını yazıyordu. Meşrütiyyet yok ki ona darbe indirilebilsin di- 
yordu “Bugün millet taht-ı Osmâniyye cülüs ile beraber bu talihsiz memleke- 
tin üzerindeki şeâmet bulutlarını dağıtan hakan-ı âdilinden ümit” etmiş. İşte 
buna kendilerinin de inanamadıkları az müddet sonra görülecekti. Bu sözlerle 
Hürriyet ve İtilâfçıların halk hareketi başına geçerek meşruti bir parti kurmak 
güçlüğünden kaçtıkları ve İttihâtçıların yoluna girmekte oldukları açıkça gö- 
rülüyordu. Bunlar da pâdişâh kuvvetine dayanmak mecbüriyyetinde kalmış- 
lardı. Şu kadar bir fark ile ki İttihâtçıların elinde kuvvet membaını teşkil eden 
5'inci Mehmed akli ve bedeni kuvvetleri meflüc denecek kadar perişan bir ih- 
tiyardı. 6'ıncı Mehmed ise akli kuvveti mahdüd olmakla beraber çok hayalkâr 
bir adamdı. Bütün bu patırtı arasında Pâdişâhı İzzet Paşa Hükümeti aleyhine 
çeviren ve bu zâtı istifâya mecbur eden sebeplerden en başlıcası firari Enver 
Paşa'nın kabine reisine yazdığı mektubu olduğu anlaşılıyordu. Herhâlde En- 
ver Paşa'nın mektubu Pâdişâhı ürkütmüş olduğuna şüphe yoktu. Çünkü Bâb-ı 
âli'yi bir avuç silâhlı arkadaşıyla basan ve Harbiyye Nâzırı Nâzım Paşa'yı öl- 
dürten Enver'den çok korkmakta olduğu malümdu. Enver Paşa'nın gazetelere 
düşen mektubu şâyân-ı dikkatti: 


(Mütâreke-i münferide mecbüriyyeti dolayısıyla vatanın şimdilik ala- 
cağı şekil, yakın zamanlarda bu topraklarda nâfi bir iş göremeyeceği ayân-ı 
alâmettir. Binaenaleyh zaten mevcüd olan mezüniyetim zamanında fâideli bir 
sürette iş göreceğini ümit ettiğim Kafkasya'ya hareket ediyorum. Bu süretle 
bütün hayat ve mevcüdiyyetimi iyiliğine vakfettiğim memleketimde kalarak 
dinime, milletime, pâdişâhıma hizmet edememekten mütevellid teessürüm 
pek büyüktür. Fakat Kafkasya'da bir İslâm istiklâlinin husül bulmasına yar- 
dım edebilmek ümidi teessürümü biraz tadil ediyor. İleride hizmet edebilmek 
imkânı hâsıl olunca herhâlde gelip burada aynı maksatla çalışmayı tercih ede- 
ceğim. Şu müşkil zamanda deruhde buyurduğunuz vazifede muvaffakıyyetini- 
zi Allah'tan diler arz-ı hürmet ederim.) 


Pâdişâh, düşmanı, saltanatın merkezi olan İstanbul'a kadar sokan başku- 
mandandan bu feci felaket bahanesiyle kurtulmuş ve şimdi İttihâtçılığı ko- 
layca ezeceğini zannederek müsterih olmuşken Enver, |5) imkân hâsıl olunca 
yine memlekete dönerek eski hizmetlerinde devam edeceğini ilân ediyordu. 
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O hizmetlerin ne olduğunu herkes gibi Pâdişâh da bilirdi. Şimdi bu tehlikeli 
adam Kafkasya'da, her türlü ser-güzeşte atılmaya müsâid bir yerde bulunmak- 
ta idi. İşte Pâdişâhı İttihâtçıların aleyhine şiddetle takibâta sevk eden başlıca 
sebeplerden biri de bu oldu. Zaten harbin son yıllarında İttihâd ve Terakki 
Fırkası'nın içinden sarsılmakta olduğu görülmüştü. Filhakika o senelerde 
mağlubiyyet felaketinin memleket için neye mal olacağı bedihi bir sürette gö- 
rülüyordu. Fakat İttihâtçı reisler Almanlara aldanmaktan başka ve her tarafın- 
dan yıkılmakta olan imparatorluk halkını ellerinden geldiği kadar aldatmaktan 
başka yapacakları bir iş kalmamıştı. İttihâtçılığı içinden sarsan asıl sebep harp 
esnâsında kendi taraftarlarını zengin ederek harpten sonra dayanabilecekleri 
bir servet kuvveti vücüda getirmeye çalışmış olmalarıdır. Bu süretle kendi ara- 
larında farklı sınıflar ihdâs ederek nifâki ve zaruretten yıkılan halk ekseriyyeti- 
ni kendilerine düşman etmiş olmaları idi. Gerçek, halk süpürge tohumundan 
ekmek yer, açlıktan helâk olurken idhâlât ve ihrâcât dalavereleri ile milyonlar 
kazanan bir avuç kimseler bin liralık banknotlarla sigara yakmışlardı. 
Mağlübiyyet ve hezimet büyük bir felaket hâlinde tecessüm edince ve 
başlıca reisler kaçtıktan sonra başsız kalan İttihâtçıların dağılacağı zanno- 
lunuyordu. Hâlbuki bu fırkanın 2'inci 3'üncü derecedeki unsurları Meclis-i 
Mebüsân'da “Teceddüd Fırkası” nâmıyla yeni bir teşkilât vücuda getirdiler. 
Fakat Pâdişâh ve İngilizler bu Teceddüdcülerden ziyâde şimdi köşelerine sin- 
miş olarak çalışmakta olan ittihâtçıları başları imhâya gayret etmekte idiler. 


İttihat rüesâsı içinde Ahmed Rızâ Bey, bu esnâda halkın gözünde en çir- 
kin bir vaziyyete düşmüştü. İttihâd Fırkası'nı yıkmak için gâlip düşmanlarla 
birleşmiş olan Pâdişâhın elinde kötü bir alet olmuştu. 

İttihâd ve Terakki Birinci Dünya Harbi'ne Türkiye'yi katarak imparator- 
luğu yok etmek derecesine düşürmüş olmasından millete karşı vaziyyeti çok 
fenâlaşmıştı. Evvelâ, hükümetin faâliyetine şerik mevkiinde olan parlamento- 
daki İttihâd Partisi mağlübiyyet mesuliyyetini kabinedeki nâzırlara yükleyerek 
bir Divân-ı âli meselesi çıkardı. Bu Divân-ı âli meselesi, ne çıkaranların arzu 
ettiği hedefe gitti, ne de memleket dâhilindeki ittihâd teşkilâtını kökünden 
sökmek isteyen Pâdişâhın işine yaradı. Bu esnâda İstanbul matbüâtı bütün 
bu meselelerle uğraşmakla beraber kötü bir şahsiyyât vadisine dökülmüştü. 
Politika zemini çok karışıktı. Prens Sabahaddin'in Avrupa'da memleketi için 
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ne yaptığına dâir dedikodular ilerlemişti. Fakat yine Prensin karşısına Ah- 
med Rızâ çıktı ve kendisiyle hiçbir münâsebeti olmadığını söyledi. (6) Âyân 
azâsından Dâmâd Ferid Divân-ı âli'nin yeni intihâbâta talikini talep ederek 
meclisi dağıtmak lehinde beyânâtta bulunurken Ahmed Rızâ, âyâna verdiği bir 
takrirle Ermeni meselesi hakkında takibâta girilmesini istiyordu. Hâlbuki ga- 
lib devletlerin askeri istilâsı bir yandan devam etmekte ve Fransızlar bu esnâda 
Adana'ya girmekte idiler. Fakat asıl İtilâfçı Devletlerin Türkiye'de işgal ettiği 
başlıca mühim nokta İstanbul olduğuna şüphe yoktu. Beyaz Rus muhâcirleri 
(çarlık taraftarı kaçaklar) İstanbul'u doldurmuşlardı. Galib devletler için İs- 
tanbul, Karadeniz'e hâkim olmak için bir üs olarak kullanılacak ve Sovyet 
inkılâbına karşı kapitalist memleketlerin parası ile vücüda getirilen dahili 
ayaklanmalar buradan idâre olunacaktı. Daha Kânün-ı evvel (Aralık) ayının 
başlarında, İstanbul'da çıkan Fransızca bir gazete üç fırka Yunan askerinin 
Bolşeviklere karşı gönderileceğini yazıyordu. Beyaz Rus zâbitleri İstanbul'da 
toplanıyorlardı; General Polyeski'nin? riyâsetinde askeri bir heyet Pera Palas'a 
yerleşmişti. Komşumuz Rusya'ya karşı bu vaziyyete düşerken Rumların İz- 
mir civarında çeteler teşkil etmeleri ve Söke'de zâbitlerimizi öldürmeleri Ege 
Mıntıkası'nın taarruza uğrayacağını göstermekte idi. Bu esnâda matbüâtımız 
İttihâd ve Terakki aleyhindeki büyük gürültülerle ...? (tertip?) idi. Ve nihâyet 
(22 Kânün-ı evvel 1918) Pâdişâh Mebüsân Meclisi'ni feshediyor ve İngilizlere 
dayanarak Türkiye'de demokrasi fâslını kapadığını zannediyordu. 


Mütâreke imzalandıktan sonra hemen iki ay kadar bir zaman içinde 
İstanbul'da mütemâdiyen firkalar, cemiyyetler tesis etmekte idi. Kânün-ı ev- 
velin (Aralık) son günlerinde belli başlı şu teşekküller vardı. (1) Teceddüd (2) 
Hürriyetperver Avâm (3) Selâmet-i Osmâniyye (4) Yeni Hürriyet ve İtilâf Fır- 
kaları; ve (1) Sulh ve Müsâlemet (2) Selâmet-i Âmme (3) Wilson Prensipleri 
Cemiyyeti. 1 Kânün-ı sâni 1919'da (1 Ocak 1919) Osmânlı İhtiyât Zâbitân 
Cemiyyeti teşekkül etti. Bu hâl on senedir İttihâd diktatörlüğü altında sinmiş 
olan muhâlefetin tezâhürleri olmakla beraber boğulmakta olan bir insanın çır- 
pınmalarına benzeyen hareketlerdi. Wilson Prensipleri'ne hepimiz dayanıyor 
ve davâmızı onunla kuvvetlendirmek istiyorduk. Fakat hakikatte Karadeniz'e 
hâkim olmak isteyen ve Rusya'yı parçalamaya çalışan ve bunun için de Mar- 
mara havzasında yerleşmeyi başlıca siyâsi maksadı edinen emperyalist Garb 
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Devletleri ise Wilson'u tasfiye ile meşgul idiler. Binaenaleyh Wilson'un millet- 
lere vaat ettiği varlık hakkı kendisiyle beraber batacaktı. 

İttihâd ve Terakki'ye karşı açılan mücâdelenin bir sayfası da Ermeni tehciri 
meselesi idi. Ermeni meselesi; Ermenilerin şarkta sakin oldukları vilâyetlerden 
çıkarılıp cenüba sürgün edilmesiyle yollarda binlerce zavallının ölümüne sebep 
verilmesi idi. Divân-ı Harbler mütemadiyen ittihâtçılardan (7) bu vilâyetlerde 
iş başında olanları takip etmekte idiler ve bu meyanda birçok nâmüslu adamlar 
pek müşkil vaziyyete düşmüşlerdi. Ermeni teşkilâtının garb memleketlerin- 
de ve Amerika'da bu meseleyi parmaklarına dolayarak yaptıkları tahrikât ve 
yıkılmakta olan Osmânlı Devleti'nden büyük bir parçayı koparmak sevdası 
Bâb-ı âli'yi zor bir duruma sokmuştu. Bu makam-ı mücrim-ü malüm; galib- 
lerin önüne birkaç kelle atarak bu takibâttan kurtulacağını zannediyordu. Bu 
meyanda Ankara Vâliliği'nde bulunmuş olan Reşid Bey de tevkif olunmuştu. 
Reşid Bey tıbbiyede okurken İttihâd ve Terakki'yi kuran ilk dörtlerden birisi 
idi. Sultan Hamid'in Şark Vapuru'yla Trablus'a göndermiş olduğu sürgün alayı 
içinde oraya gelmişti. Kendisiyle senelerce arkadaşlığımız oldu ve kendisini 
gayet iyi tanırdım. Reşid Bey ben İstanbul'a gelmeden evvel tevkif olunmuş 
ve 25 Kânün-ı sâni 1919'da (25 Ocak 1919) tevkifhaneden kaçmıştı. Aradan 
çok geçmeden 7 Şubat 1919 Doktor Reşid'i polisler Beşiktaş'ta Akaretler ci- 
varında tevkif etmek istiyor. Fakat doktor, yandaki bir tarlaya girerek kendi 
tabâncasıyla intihar ediyor. Benim tanıdığım ve kendisini bilenlerin hepsinin 
muhabbet ve hürmetini kazanmış olan bu adamı o zaman ki gazeteler meşhür 
serseri ve kâtil diye yazdılar. Bu meşüm Ermeni tehciri meselesinin en son 
kurbanı Divân-ı Harb tarafından idama mahküm edilmiş ve 10 Nisan 1919'da 
İstanbul'da Bayezid Meydanı'nda asılan Yozgat Mutasarrıf Vekili ve Boğaz- 
lıyan Kaymakamı Kemâl Bey'dir. Bâb-ı âli intihar eden Reşid Bey'den sonra 
Avrupa'nın önüne bir kafa daha atarak Ermeni işini halletmiş olduğunu zan- 
nediyordu. 


Ahmed Rızâ Bey İzzet Paşa Kabinesi'nin istifâsında mühim bir rol oy- 
namış olmakla kalmadı. Ondan sonra sarayın politikasına alet olmakta devam 
ediyordu. Ahmed Rızâ her nerede olursa olsun bulunduğu heyetin reisi ol- 
madan kimseyi rahat bırakmazdı. İttihâtçı dostlarına karşı husümetin yegâne 
sebebi şu idi. Onu Meclisi Mebüsân Reisliği'nden kaldırdılar ve Âyân'a naklet- 
tiler. Fakat orada reis mevkiine çıkarmadılar. Şimdi Âyân'da başlıca bir kuvvet 
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hâline gelmek istiyor ve zamanın pâdişâhıyla el ele çalışarak İttihâtçılıktan 
kurtulup yeni teşekkül edecek hükümetlerde bir reislik makamını işgal etmek 
arzu ediyordu. 


Kânün-ı sâni | Ocak| ayının sonlarında Ahmed Rızâ Bey o zamanki fır- 
kaları Âyân'da toplanmaya davet etmişti. Teceddüt Fırkası, Sosyal Demokrat, 
Selâmet Âmme, Mutedil Hürriyet Perverler bu davete icâbet ettiler. Hâlbuki 
Hürriyet ve İtilâf; davetnâme Âyân Kâtib-i Umümisi Müştâk Bey'in imzasıyla 
gönderilmiş olduğu vesile ederek bu davete icâbet etmedi. Bu fırka infirâdda 
kalarak ve diğerleriyle iş birliği yapmayarak İttihâd ve Terakki'nin yolunu 
tuttuğu görülüyordu. 1919 Kânün-ı sânisi'nin 30'uncu günü (30 Ocak 1919) 
İttihad ve Terakki reislerinden Canbolat, (8)Hüseyin Câhid, Midhat Şükrü, 
Rahmi Beyler ve Selanikli Karasu polise getirilerek tevkif olunuyorlar. Mev- 
kuflar bunlardan ibaret değildi. Karesi Mebüsu Sâbıkı Hüseyin Kadri , Lazis- 
tan Mebüsu Sâbıkı Hüseyin Sudi?, Ziyâ Gökalp, Tıbbiyenin eski müdürü ve 
Çorum Mebüsu Sâbıkı Muhittin, Merkez Umümi azâsından Rızâ, Doktor 
Rusuhi, Memduh Şevket, Çolak Selâhattin, Tevfik Hâdi, Murahhas Kemâl, 
Milli Ajans Müdürü Hüseyin Tosun Bedreddin, Doktor Tevfik Reşid, Hacı 
Âdil, Enver Paşa'nın kahyâsı Derviş, jandarma kumandanlarından Mâhir, 
Istabl-ı Âmire'den Selâhattin, Merkez-i Umümi kâtiblerinden Çolak Sâlim, 
Muhacirin Müdir Muavini Necdet, Esnaf Cemiyyeti Kâtiblerinden Ferid ve 
Hüsnü Beyler. 


Bunlardan başka Harbiyye Nezâreti'nde mevkuf: Sâbık Harbiyye Müs- 
teşarı Mahmut Kâmil, Enver Paşa'nın dayısı Halil, Süleyman Numân, Vehip 
Paşalar, Seyfi Bey ve Yüzbaşı Şeref Bey, Diyarbakır Mebüsu Sâbıkı Zülfü Bey 
de siyâsi maznünlara iltihak edildi. 


O zamanki gazetelere nazaran Selanikli Emanuel Karasu Efendi'nin 
tevkifi epeyce gürültüye sebep olmuştu. Emanuel Karasu Efendi hakkında 
Hasköy Musevi Cemâati'nin bilâ-ictimâ protestosu, İtilâf Komiserlerine telg- 
raflar: Karasu İttihâd Erkânıyla hem-ayâr tutulamazmış. Papanın Der-saâdet 
Vekili Monsenyör Dolçi 2 Şubat 1919'da Sadrâzamı ziyâret ediyor. Diğer 
mürâcaatlar da var. Mösyö Dolçi'yi Sadrâzam kabul edemiyor. Meşgul imiş. 
Bu ziyâret 1 Şubatta olmuş “2 Şubatta yine Dolçi gelerek Sadrâzamı görüyor” 
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bu mürâcaatlara istisnâi bir muamele yapılamayacağı cevap veriliyor. Fakat Ka- 
rasu hakkındaki tahkikâtın tesri edileceği haberi de şâyi” oluyor. 

O esnâda Dâhiliyye Nâzır Vekili İzzet Bey mevkuf İttihâtçılar hakkında 
şöyle diyor: Haklarında medâr-ı töhmet ahvâl-ı zuhur edinceye kadar polis 
müdüriyetinde mevkuf tutulacaklardır. Bunlar aleyhine şikâyetleri olanlar bir 
dakika evvel hükümete mürâcaat etsinler. Hükümet bu şikâyetler üzerine mev- 
kufları mahkeme-i âidesine tevdi edecektir. Bunlar memleketi felâkete ilka et- 
mekle müttehim bulunuyorlar. 

Nezâret mevkiini işgal eden bu zâtın şu sözleri halkımızın adalet-i terbi- 


yesi derecesini gösteren en güzel bir misâldi. 


##** 


Yunan Kızılhâç Teşkilâtı ilaç, sargı vesâir sıhhi levâzım gönderiyormuş 
gibi İzmir Rum teşkilâtına silâh ve cephâne göndermekte olduğu haber veri- 
liyor ve İslâmlarla Rumlar arasında münâsebet gittikçe gerginleşiyordu. Vâli 
ve kumandan Nureddin Paşa bu ahvâlde memlekete karşı olan vazifesini hak- 
kıyla idrâk eden ve icâbuna tevessül eden muktedir ve hamiyetli bir zâttı. Paşa 
mütâreke ahkâmına uyarak ordu silâhlarını toplayıp (9İgalib müttefik dev- 
letlere teslim etmesi icâp ediyordu. Bunun neticesi olarak memleket silâhtan 
mahrum kaldıktan sonra Ege sahil memleketlerinin istilâya uğramasına mâni 
olmak ihtimâli kalmayacaktı. Buna binaen Nureddin Paşa makineli piyade 
silâhı ve kırk kadar top ve bunlara mahsus cephâneyi ayırmış ve İzmir'in şar- 
kındaki Nif Dağları'nın arkasına gizli depolar vücuda getirmişti. Bu süretle 
İzmire bir baskın icrâsı hâlinde halkı silâhlandırmak ve bir mukavemet icrâ 
etmek mümkün olacaktı. Bu işlerle meşgul olan küçük ve hafi bir teşkilât vardı. 

İngiliz ve Fransızlar ve daha doğrusu İngilizler Türkiye hakkında fenâ ni- 
yetlerbeslemekte olduklarını gizlemeye çalışıyorlardı ve mütârekeyi takip eden 
ilk haftalarda yalnız gayrimüslim anâsırdan vâsi bir casus teşkilâtı yapmakla 
meşgul idiler. Bir asır kadar uzun zamandan beri aramızda yaşamış Levanten 
İngiliz ailelerine mensup gençler hemen İngiliz ordusuna alınmışlar ve zâbit 
üniformalarını giyerek bu teşkilâtın başına geçmişlerdir. 

Türkiye topraklarına asker çıkararak Osmânlı Hükümeti fevkinde bir 
kuvvet teşkil eden üç devlet arasında yalnız İtalyan asker efrâdı ve zâbitleri 
aldıkları talimâta uyarak memleketimiz halkına insanca muâmele etmekte idi- 
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ler. İngilizlerin bize karşı olan husümetkârane ve bir müstemlekede hareket 
eder gibi dürüşt muâmeleleri, Fransızların zenci askerleri hazırlanmakta olan 
tehlikeli vaziyyeti açıkça göstermekte idiler. Yalnız bu tehlikeye marüz olan 
İzmir vilâyetiyle Ege sahilleri üzerinde İtalyanların bir hak iddiâ etmeleri ve 
buna rağmen İngiliz ve Fransızların bu memleketlere Yunanlıları getirecekle- 
rini anlamaları üzerinedir ki Yunanlılara karşı Türklerin mukavemetini kıracak 
hareketlerden ictinâb ediyorlardı. Filhakika İngiliz ve Fransız Hükümetleri 
“San Jan Möryan”©”” mülâkâtında İzmir Vilâyeti'ni İtalyanlara vaat etmişler 
ve bu süretle taahhüte girmişlerdi. Böyle olmakla beraber şimdi Yunanlıları 
İzmire çıkaracakları anlaşılmakta idi; nasıl ki İtalyan delegelerinin mevcüd 
bulunmadığı Paris'teki bir ictimâada bu karar verilmiş olduğunu işitiyorduk. 


Müdâfaa-i Hukuk teşkilâtı her tarafta tevsi ettikten sonra, İzmir'de ak- 
dolunacak kongreye delegeler intihâb olundu. Bunlar halkın intihâb ile tayin 
etmiş olduğu müftüler ve belediye reisleri idi. Delegeler Mart ayının on be- 
şinden sonra İzmir'de toplanmaya başladılar ve kongre Mart ayının 17'sinden 
itibaren ictimâa başladı. 


Kongreye İzmir Belediye Reisi, yani şehri temsil eden delegelerden birisi 
reis olarak seçildi. Filhakika bu seçiliş kongre usülüne muvâfıktı. Çünkü İzmir 
şehrinin Belediye Reisi Hasan Paşa idi. 


10 sene memleketi hükümleri ve nüfuzları altında tutan ve diledikleri gibi 
idâre eden İttihâtçılar Osmüânlı (10) ordusunu Almanların menfaatine harc 
ettikten sonra İttihâd Hükümeti'ne dâhil olan rüesâsı Avrupa'ya firar etmiş ve 
İttihâtçılık memlekete ettiği kötülüğün sıkleti altında sinmişti. Bundan dola- 
yı kongrenin ictimâında İttihâtçılar göze batmayacak bir sürette hareket edi- 
yorlardı. İttihatçılara hususi olan inhisârcılık memlekette kendilerinden baş- 
ka kimsenin bir iş görmesine müsâade etmeyen bir hükümet sistemi kurmuş 
oldukları hâlde bu işte Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti Kâtib-i Umümiliği'ne 
benim seçilmeme mâni olacak ne hafi ne celi bir hareket yapmadılar. İzmir 
gençliği İttihâtçı olmadığım için ve fakat muhâlif bir partiye mensup bulun- 
madığım için bana reylerini verdiler. Bu süretle kongrenin karârını hazırlamak 
ve son ictimâada okuyarak reye koymak işi bana düştü. Ve bunun mesuliyyetini 


67 SaintJean de Maurienne 


266 MÜTAREKE DÖNEMİ HATIRALARI 


üzerime aldım. Bu işte en ziyâde bana yardım eden Mâliyye Müfettişi Mene- 
mencioğlu Muvaffak Bey idi. Kongrenin idâresi ve işin selâmetle yürütülmesi 
hususunda Muvaffak Bey'in çok değerli hizmetlerini burada zikretmeyi bir 
vazife addederim. 

480 delegenin iştirâk ettiği bu kongre iki mühim karar verdi. Biri mâli 
idi. Hemen 30000 lira cem edilerek İzmir'deki Müdafâa-i Hukuk Cemiyyeti- 
ne verilmesi ve ikincisi İzmir'de yaşayan halkın ekseriyyeti Müslüman Türkler 
olup buradaki Rumların kısm-ı azamı adalardan ve haricten ticâret maksadıyla 
gelip İzmir'e yerleşmiş insanlar olduğu ve arazi üzerindeki tasarruf itibâriyle 
memleketin tamamen Türklere âid bulunduğunu binaenaleyh buraya Yunan 
askeri çıkarılarak bu memleketi Osmânlı İmparatorluğu'ndan ayırmak niye- 
tiyle vâki olacak her harekete karşı silâhla mukâbele edileceğinin dört müttefik 
galib devletlere kongre nâmına tebliği. 

Bu kararnâme (ki 20 Mart'tan itibaren birkaç gün zarfında intişâr eden 
İstanbul gazetelerinde mevcüddur) cemiyyetin kâtib-i umümisi nâmıyla be- 
nim imzamı taşıyordu. Muhteviyâtı hulâsaten şöyledir. 

İzmir, Manisa, Balıkesir, Aydın, Muğla ve Denizli şehirleriyle Aydın 
Vilâyeti, Karesi ve Menteşe Sancakları'nın göndermiş olduğu belediye reis- 
leri müftüler, belediye azâsı ve diğer halka mensup biz murahhaslar, halkın 
iradesiyle 17 Mart 1919'ta umümi kongre halinde ictimâa ederek Harb-i 
Ümümi'nin milletler hukukuna âid ihdâs etmiş olduğu inkişâfâtı, bütün mil- 
letlerin saâdet hâlini ve sulhu temin maksadıyla büyük devletlerin ilân etmiş 
oldukları yeni prensipleri, Osmânlı İmparatorluğu'nun bulunduğu müşkil 
vaziyyetten istifâde etmek isteyen bazı milletlerin bu inkişâfâta ve bu pren- 
siplere muhâlif iddiâlarını dahi nazar-ı itibâra alarak Türk Milletinin arzu ve 
mukarrerâtını âmme vicdanına arz etmeye karar verdik. 

1- Galib büyük milletlerin şarkta takip ettikleri politikanın kendi 
imhâsına matüf olmadığına Türk Milleti emin olmak istiyor ve bu hususta 
temin edilmesini talep eder, 

2- Türk Milleti'nin mâddi ve manevi kalkınması —ki şarkta mühim bir 
amel teşkil eder, (11) kendi mülki ve milli tamamiyyetine ve Türklerin on be- 
şinci asırdan beri merkez-i fikriyyesini (entelektüel) ve tamamiyyetinin esâsını 
teşkil eden devlet merkezinin muhâfazasıyla mümkündür, 
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3- Anadolu'nun garb sahiline gelince; Aydın Vilâyeti'yle, Balıkesir ve 
Menteşe Sancakları vaz'ül-imza omurahhasları, Türklerin bütün mıntıka 
dâhilinde yüzde seksen ezici bir nüfus ekseriyyetini hâiz olmalarını ve yüzde 
doksan beş nisbetinde gayrimenkul servete sahip bulunmalarını nazar-ı itibâra 
alarak ve diğer milletlere mensup olan halkın bizim istihsâlâtımızı Avrupa 
idhâlâtıyla mübâdeleden başka bir işle meşkul olmadıkları hâlde istihsâlâtın 
münhasıran Türkler tarafından yapılmakta olduğunu ve bundan başka bu 
mıntıkalarda yaşamakta olan Türk ahâlinin bütün millet için bir sıklet mer- 
kezi teşkil etmekte olduğuna göre zorla bu memleketlere konacak herhangi 
bir değişikliğin milli kudreti akim bir hâle getirerek Türkleri iktisâdi, mâli ve 
ticâri noktalardan tam bir esâret altına vaz edeceğini de göz önüne tutarak bu 
sebeplerden dolayı yukarıda marüz mıntıkaların kaybolması ırklar arasında, 
bütün memleketin harâbesini intac edecek devamlı bir mücâdeleyi tevellüd 
edeceğine vaz'ül-imza murahhaslar emindirler. 


4- Büyük devletlerin adâletinden emin olarak Türk Milleti kendi 
istikbâlini tehdit eden tehlikeler karşısında sükünetini muhâfaza ediyor ve 
emindir ki mevcüdiyyetini muhâfaza insiyâkıyla bu haklarını bizzat müdâfaaya 
mecbur bırakılmayacaktır. Umümi kongre Türk Milletinin yukarıda zikrolu- 
nan görüş noktalarını arz ederken bunların sulh konferansına, kendi hakkında 
bir karar ittihâzından evvel telgrafla bildirilmesini zât-ı asilânenizden rica eder 
ve bu vesile ile de ihtirâmât-ı fâikasını takdim eyler 


İzmir, 20 Mart 1919 


İşte kongre kararnâmesine atfen dört büyük galib devletin İstanbul'da- 
ki mümessilliklerine gönderilen bu telgraf o esnâda Müdâfaa-i Hukuk 
Cemiyyeti'nin yalnız başında bulunanlar değil, Harb-i Umümi'den sonra İs- 
tanbul, Marmara havzasını ve diğer sevk-ül-ceyş itibârıyla mühim olan nok- 
taları galib devletlerin askerleri işgal eyledikten ve elimizdeki kalan silâhlar 
alındıktan sonra Anadolu'nun bütün sahil memleketlerini ve şarkta Kafkasya 
hududu boyundaki vilâyetlerimizi kapışmak için kendisini gösteren emperya- 
list iştihâyı fark ve temeyyüz eden vatandaşların hepsine hâkim olan bu endişe 
burada topluca ifade edilmiştir. 


Gerçek, Wilson Prensipleri'yle İngiliz ve Fransız emperyalist kuvvetle- 
rinin eline düşmüş olan dünya milletlerinin uğrayacağı tehlikeli yürüyüş ara- 
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sındaki fark Türk milletinin imhâ edilmek tehlikesine marüz olduğunu açık- 
ça gösteriyordu. Böyle olmakla beraber o zamanki Türk gençliği hala Wilson 
Prensibi'nin emperyalist İngiliz ve Fransız devletlerinin iştihâsına galebe ede- 
ceğini ümit ediyordu. (12) Fakat Marmara havzasına girmiş olan İngiliz kuv- 
vetlerinin bir kısmı doğrudan doğruya Kafkasya'ya yürüyerek Batum'u ve sonra 
Hazar Denizi kenarındaki petrol havzasını, Bakü'yü işgal etmeleri ve oradan 
Hazar Denizi'nin karşı sahilindeki Krasnovodsk'a geçmeleri bu yürüyüşte 
dünya politikasına hâkim petrol krallarının bu istilânın önünde yürüdükleri- 
ni gösteriyordu. Zaten 1917 Rus inkılâbından sonra Rusya'da başlayan dahili 
kargaşalıklardan istifâde eden aynı petrol kralları Cenübi İran'da hazırladıkları 
küçük bir orduyu sessizce Miralây Rawlinson kumandasında Bakü'ye gönde- 
rerek orayı işgâl etmişler ve fakat dikiş tutturamayarak yine İran'a dönmüşler- 
di. Gerçi Türkiye yalnız Türklerle meskün olan imparatorluk aksâmını elde 
tutacağını ve bütün diğer mağlüb milletler gibi Amerika'nın Wilson Prensi- 
bine sâdık kalarak İngiliz ve Fransız emperyalizmini durdurabileceğini ümit 
etmekte idiler. Fakat toprak meselesi İngiliz İmparatorluğu'nun müdâfaası için 
en mühim maddelerden biri hâlini almış olduğunu 1914-1918 muhârebesinde 
herkes artık anlamıştı. Buna binaendir ki Türkiye'nin Wilson Prensipleri'ne ve 
mütâreke şerâitine mugayir olarak uğramış olduğu bu istilâ petrol krallarının 
yakın şarktaki petrol kaynaklarına hâkim olmak maksadıyla memleketimizi 
parçalamaya karar verdiklerini gösteriyordu. Filhakika bu efendilerin Kafkasya 
ve Yakın Şark petrol membaalarına serbestçe el atabilmeleri için Karadenize 
hâkim olmaları şarttı. Bu sebepledir ki Türkiye'yi parçalamaya ve Boğazlarla 
Marmara etrafında bir serbest mıntıka vücuda getirmeye kastetmiş oldukla- 
rı sonradan anlaşıldı. Bütün bu işlerin başında İngiliz petrolcüleri ve “Shell- 
Rovayal Doç#” İngiliz- Hollanda petrol şirketinin başında Deterink bulun- 
makta ve İngiliz, Fransız kuvvetlerini bu yola sevk etmekte olduğuna şüphe 
yoktu. Arnerikan petrol kralı (RockefellerYin hasmı olan bu zât mütârekenin 
başından itibâren Fransa'ya iltica etmiş olan Kafkasyalı petrolcülerle pazarlıkta 
idi. Bakü petrol hisse senetlerinin en mühim kısmını haiz olan (Nobel)'den 


8 Royal Shell Dutch, Shell ve Royal Dutch şirketlerinin birleşmesiyle ortaya çıkan, Hol- 
landa menşeili dünyanın en büyük petrokimya şirketlerindendir. 
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satın aldıktan sonra Paris'te mülteci olan (Takiyef Yin“? hisselerini almak için 
uzun bir pazarlığa girişmiş olduğunu sonradan öğrenmiştik. 

İzmir'de gençlik teşkilâta vüsat vermek için her gün gayretle çalışıyor ve 
Yunan Kızılhâç Cemiyyeti'nin yerli Rumlar arasında yapmakta olduğu teşkilâtı 
takip ederek haberlerini Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'nin merkezine yetişti- 
riyorlardı. İzmir'in vaziyyeti günden güne gerginleşmekte ve İzmir Limanı'na 
gelmiş olan Yunan torpidoları vesilesiyle Rumlar gittikçe şımarıklıklarını ar- 
tırmakta idiler. Fakat bizi daha ziyâde tehdit eden Levanten İngiliz ailele- 
rinden aramızda büyümüş olan gençlerin İngiliz ordusu zâbit üniformalarını 
(13) giyerek etraflarına toplamış oldukları casusları vâsıtasıyla İzmir gençliği- 
nin ve hükümet başında bulunan Nureddin Paşa'nın harekâtını sıkı sıkı takip 
etmekte olmaları idi. Filhakika İzmir halkının kendi topraklarını müdâfaa için 
hazırlanmakta olması memleketimiz hakkındaki İngiliz tertibinin kolaylıkla 
yapılamayacağını gösteriyordu. Binaenaleyh İngilizler bu tertibâtı bozmak 
için harekete geçeceklerdi ve bu hareketi de İstanbul hükümetiyle yapmaktan 
başka ellerinde bir vâsıta yoktu. Çok geçmeden Nureddin Paşa'yı İzmir Vâli 
ve Kumandanlığından kaldırarak İstanbul'a aldılar ve yerine vâli olarak İz- 
zet Bey'i (Kambur İzzet denmekle meşhürdur) ve kolordu kumandanlığına da 
Nadir Paşa'yı gönderdiler. İzzet Bey Müdâfaa-i Hukuk teşkilâtını bozmayaa, 
Nadir Paşa da Nureddin Paşa'nın saklamış olduğu silâhları teslime memur 
edilmişti, İzmir Müdâfaa-i Hukuk kongresinin kararıyla bu cemiyyete mensup 
dahili merkezlerde toplanarak İzmir'e sevk edilmekte olan paralara Vâli İzzet 
Bey el koymuş ve Nadir Paşa da top ve tüfek depolarını İngilizlere göstere- 
rek mütâreke ahkâmına tevfikan mekanizmalarını söktürüp İngilizlere teslim 
etmişti. Bu süretle İzmir'i müdâfaasızca Yunanlılara teslim etmeye hazırlan- 
makta oldukları ve buna da İstanbul merkez hükümetinin alet olduğu açıkça 
görülüyordu. İzmir Müdâfaa-i Hukuk merkezi artık İzzet Bey'in vilâyet mer- 
kezinde çalışamayacağını anlayarak Müdâfaa-i Hukuk merkezini İstanbul'a 
nakletmeye karar verdi. Çünkü İzmir'in hâricinde çalışmak süretiyle doğru- 
dan doğruya tecâvüze uğramayacağından ve bu süretle merkezlerimizle daha 


6? Bakü'nün Türk zenginlerinden meşhur neftçi milyoner Hacı Zeynel Abidin Takiyef. 
Bkz. Yusuf Akçura, Türkçülüğün Tarihi, Kaynak Yayınları, 4. Basım, İstanbul 2013, s. 156. 
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emniyetle temâs edecek ve elimizden geldiği kadar topraklarımızı müdâfaaya 
çalışacaktık. 

İstanbul'a geldikten sonra ilk işim Sadrâzam Tevfik Paşa'yı ziyâret oldu ve 
kendisine dilim döndüğü kadar vaziyyeti anlattım. Fakat İstanbul Hükümeti 
artık İngilizlerin elinde bir oyuncak hâline gelmişti ve Paşa hiçbir şey yapacak 
hâlde değildi. İstanbul'da İngilizler her şeye hâkim olmuşlardı. General Al- 
lenby#9 gürültüsüzce İstanbul'a girdikten bir müddet sonra Fransız mareşali 
Franşe Despere“9! de erkân-ı harbiyyesiyle beraber Bizans İmparatoru gibi 
büyük bir tantana ile İstanbul şehrine girdi. İngiliz ve Fransız askerleri ara- 
sında silâh arkadaşlığı devam etmekle beraber kumanda heyetlerinin birbirine 
karşı vazifelerinde bir rekabet olduğu açıkça görülüyordu. Zaten İzmir'de iken 
bir Fransız kruvazörü ile oraya gelmiş olan Mösyö Doktor -ki bir müddet 
sonra amiral rütbesine çıkarılmıştı— Fransa Akdeniz amiralinin erkân-ı har- 
biyye reisliğinde bulunduğu esnâda mütârekeden dolayı Fransa ile İngiltere 
arasında zuhür eden bir meseleyi bana hikâye etmişti. Akdeniz'de kumanda 
Fransız amiralinin elinde olduğu için amiral Galtrop#3? kendi amirine hiç ha- 
ber vermeden ve hükümetinin verdiği gizli talimâta binaen İstanbul'da İzzet 
Paşa Hükümeti'yle temâsa girmiş ve Mondros'ta Rauf Bey'le alelacele bir 
mütâreke akdetmişti. Fransız kruvazörünün kumandanı doktor bana demişti 
ki Mareşal Franşe Despere ordusu kara yoluyla İstanbul üzerine yürümek- 
te idi. Bu ordunun galib olarak (14) İstanbul'a girmiş olmasını İngilizler hiç 
arzu etmiyorlardır. Bundan dolayıdır ki Galtrop acele bir mütâreke akdettiği 
için Fransız Amirali hükümetimize istifâsını verdi. Fakat Mösyö Klemansu# 
“Fransa, Lloyd George'a muhtaçtır. Binaenaleyh bu istifânızda ısrar etmeyerek 
geri alınız” diyerek amirali emr-i vâki kabule mecbur etti. Siz bu vaziyyetten 
haberdar olsaydınız tabii mütâreke şartlarında daha iyi ve menfaatinize yardım 
eder gibi maddeleri koyabilirdiniz. Fransız kumandanı Franşe Despere'nin 
Beyoğlu sokaklarından tantanalı geçişini seyrederken bu sözleri hatırlamamak 
kâbil değildi. 


69 Edmund Allenby. 
881 Franchet d'Esperey. 
82 Caltrop. 


48 Georges Benjamin Clemenceau. 
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İstanbul'u işgal eden müttefik askerleri arasında ekseriyyet bir çoğu zen- 
ci olmak üzere Fransız askerlerinde idi. Ve en ziyâde Müslüman mahalleleri 
yani asıl İstanbul şehri bunların merkezi idi. İngilizler daha ziyâde Galata ve 
Beyoğlu muhitlerinde ve Boğaza hâkim noktalarında yerleşmişlerdi. İtalyanlar 
İstanbul'un Asya sahilinde bulunan kısımlarda ve sayıca en az miktarda idi- 
ler. İstanbul halkı İtalyan işgal kuvvetlerinden daha memnundu. Çünkü İtalya 
Hükümeti buradaki işgâl kuvwvetlerine, Müslüman halka gayet iyi muâmele 
etmeleri için sıkı talimât vermişti ve bu hâl sona kadar böyle devam ediyordu. 
İstanbul işgâl kuvvetlerine kumanda eden İngilizler bütün müstemlekelerin- 
de yaptıkları gibi burada da ekalliyyetlere mensup kimselerden casus teşkilâtı 
vücuda getirerek Müslümanları nezâret altında tutmaya ve milli hareketlere 
mâni olmaya çalışıyorlardı. Böyle olmakla beraber on sene İttihâd ve Terakki 
Partisi'nin istibdâdı ve keyfi hükümeti altında ezilmiş olan Müslümanların 
beş asra kadar İslamiyet'in en büyük merkezini teşkil eden İstanbul'un uğra- 
mış olduğu istilâ fâciasına karşı hareketten çekinmediler ve bazı siyâsi teşkilât 
vücuda getirdiler. Sulh ve Selâmet, Milli Kongre nâmlarıyla siyâsi cemiyyetler 
İttihâtçılıkla karışmamış ve halka önderlik edecek kimseleri etrafına toplamış- 
tı. İngilizler ise bu bulanık sular içinde kullanacakları eşhâsı seçmiş ve onlara 
“İngiliz Muhibler Cemiyyeti” nâmıyla bir cemiyyet kurdurmuş idiler, fakat bu 
cemiyyete İngilizlerden yalnız maddi menfaatler çekmek sevdasında olan bir- 
kaç kişiden başka belli başlı kimse girmemişti. 

Esâsen büyük şehirler ahâlisi ve hususiyle Bizans'ın bünyesini yirmin- 
ci asra kadar değiştirmeden taşımış olan İstanbul'da, İngilizlere doğru bir 
temâyül başlamış ve bu hareketin önünde Yıldız Sarayı yürümüştü. Devletin 
başında olan 6'ıncı Mehmed (Vahdeddin) kendi atalarından daha çok ziyâde 
hükümet-i şahsiyye taraftarı müstebid bir adam olmakla beraber zeka itibâriyle 
onlardan çok aşağı idi. Öteden beri İttihâtçılara da düşmandı. Abdulhamid'in 
1908'de küçük bir tazyik ile meşrütiyyeti kabul etmiş ve 93 kanünu yeniden 
meriyyete sokması onun çok sinirine dokunmuş ve büyük kardeşini şiddetle 
tenkit etmişti. Yeni Pâdişâh harb bitmeden evvel tahta çıktıktan sonra mem- 
lekete tek başına hâkim olan İttihâd ve Terakki'yi ezmek niyetiyle gayet üzeri 
kapalı bir harekete girmiş olduğu sezilmekte idi. İttihâd ve Terakki reisleri her 
cihetle harâb olmuş bir memleketi kendi mukadderâtına terk ederek Avrupa'ya 
kaçtıktan sonra Pâdişâh kendisini henüz vaziyyete hâkim görmüyordu ve fakat 
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yarı İttihâtçı (15) bir çehre arz eden İzzet Paşa Hükümeti'ni mütâreke talep 
etmek vazifesiyle iş başına getirdi. Mütâreke olduktan ve İngilizler İstanbul'a 
girdikten sonra galib devletlerin askeri çoğaldıkça Pâdişâh da yavaş yavaş 
hükümeti İttihâd aleyhine hareket edecek bir şekle sokuyordu. Birbirini takip 
eden üç Tevfik Paşa kabinesi ve ondan sonraki Dâmâd Ferid Paşa Hükümeti 
İngilizlerin artık İstanbul'da tamamen vaziyyete hâkim oldukları devre tesâdüf 
eder. Pâdişâhın etrafını sarmışlar ve Furo#9* isminde bir Protestan misyone- 
ri Yıldız Sarayı'na sokmuşlardı. İngilizler Fransız ve İtalyan müttefiklerini 
emirleri altında yürütmekte ve Fransızların bir nüfuz mücâdelesi yapmakta 
oldukları açıkça görülüyordu. Eğer İngilizler Mısır gibi kendi emirleri altında 
yaşayan bir Türkiye kurmak niyetinde olsaydılar İstanbul'un ve diğer büyük 
şehirlerin halkı onlarla anlaşmaya hazır bir vaziyyette idiler. Büyük şehirler 
harb âfetinden yeni çıkmış ve nefes almak için her süretle kendilerini rahat 
ettirecek bir sulh devrinin açılmasını candan arzu etmekte idiler. Hâlbuki 
İngilizler (Reval) de kendi müteveffâ kralları yedinci Edward'ın ağzıyla Çar 
Nikola'ya vaat etmiş oldukları İstanbul'a girdikten sonra Konservatör Fırka'nın 
politikası değişmiş, Karadeniz ve Kafkasya'da emin sürette vaziyyete hâkim 
olmak için Türkiye'yi parçalamaya karar vermişti. (19)ıncı asrın ortalarında 
Türkiye'nin tamâmiyyetini müdâfaa eden İngiltere Mısır'a yerleştikten son- 
ra bu tamâmiyetin en büyük düşmanı olmuş ve 1918 hezimetinde Türkiye'yi 
parçalamak ve bu süretle şarkın petrol havzasına hâkim olmak niyetine kapıl- 
mıştı. İngilizler için Boğazlar ve Marmara'dan geçen dar deniz yolunu emin 
olarak elde tutmak icâb ediyordu. Bunun içinde Osmânlı İmparatoru ve Müs- 
lümanların halifesi olan Pâdişâhı buradan atması ve yerine kendinin oturması 
lazım geliyordu. İngiliz konservatörleri bunu yapacak hâlde değildiler. Hin- 
distan Müslümanları kendilerini tehdit ediyor ve diğer Müslüman memle- 
ketlerindeki vaziyyetleri buna müsâade etmiyordu. Diğer taraftan müttefikleri 
olan Fransa'ya bunu kabul ettirmeleri ihtimali yoktu. O Fransa ki Avrupa kı- 
tasında birinci rolü oynamak üzere İngilizlere karşı kafa kaldırmıştı. İşte bu 
mecbüriyyetledir ki Marmara havzası etrafında milletlerarası mâhiyet taşıyan 
bir nevi İngiliz müstemlekesi vücuda getirmek ve Müslümanların halifesini 
kendi eli altında tutarak politikasına hizmetçi etmek niyetini kurdu. Yalnız bu 


684 Frew, 
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tertibin ayakta durabilmesi için güvenebileceği bir kuvvete muhtaçtı. Ve bu 
mecbüriyyetledir ki en ziyâde güvendiği Yunan zenginlerini temsil eden Atina 
Hükümeti'nin askerlerini Marmara'nın her iki tarafına yerleştirmek istedi. 

Türkiye, ölmek üzere olan dünya kapitalizminin girişmiş olduğu ilk 
mücâdeleye katılarak imparatorluğunu elinden kaçırmış ve aynı mücâdele 
esnâsında başlamış olan 1917 Rus inkılâbından ümide düşen İngiliz kapita- 
lizmi dünya petrol hâkimiyyetini elde etmek sevdasına kapılarak Karadenize 
girmeye ve Kafkasya'ya (16) hâkim olmaya karar vermesiyle bütün varlığını 
kaybetmeye mahküm olmuştu: Marmara havzası milletlerarası bir idâre hâlini 
alacak ve her iki yanına, Şarki Trakya'ya ve İzmir Vilâyeti'ne Yunanlılar otu- 
racak onun cenübuna İtalyanlar hâkim olacak ve Adana havzasıyla Urfa'ya 
kadar olan kısım Fransızlara bırakılacak ve Amerikalıların iştirâkiyle şarki 
vilâyetlerde bir Ermenistan vücüda getirilecek, Karadeniz sahillerinde ise Rum 
Pontus Hükümeti ihdâs edilecekti. Böylece müstakbel Türkiye; Anadolu'nun 
orta yaylalarına sürülmüş olacak bu kuru sahada çakallar dahi yaşayamazdı. 

İngilizlerin aleyhimizdeki bu niyetlerini görenler büyük bir yeis içinde 
idiler. İngiliz petrol krallarının yalnız Osmânlı İmparatorluğu'nun düşmanı 
değil şarka hâkim olmak için Türk ırkının düşmanı kesilmiş oldukları açık- 
ça görülüyordu. Çünkü galib devletlerin ve onların himâyesine mazhar olan, 
Yunanistan, Ermenistan gibi kuvvetlerin eline teslim olunacak Türk ırkından 
kimsenin hayatta kalamayacağı kanâati herkese hakimdi. Osmânlı İmparator- 
luğu Macar ovalarına hâkim olduğu asırlarda geniş ülkesinin içinde yaşayan 
ve kendisinden olmayan milletlerin dinlerine ve cemâat hürriyetlerine hürmet 
ederek onları tekrar müstakil devletler kuracak bir hâlde muhâfaza etmişken 
çekildiği milletlerde geri kalan İslâm unsurlarının uğradığı tecâvüzler istikbâl 
için hiç yaşamak ümidi bırakmayacak bir tesir icrâ ediyordu. 


İslâm Türklerinlin| Avrupa'nın tazyikiyle terk ederek son asırda çıktığı 
memleketlerden bilhassa Yunanistan'da Türklüğün uğramış olduğu tecâvüzler 
ve imhâlar herkesin bildiği bir şeydi. Binaenaleyh bugün Yunanistan'ın gireceği 
yerlerde yarım asır sonra Türk ırkından kimse kalmayacağı muhakkaktı. Buna 
karşı: Şimdiden silâh elimizde olarak ölmekten başka yapacak bir iş kalmamış- 
tı. Tuna boyundan bir asırdır cenüba doğru muhâcir hâlinde akıp gelen Türkler 
için artık hicret edecek yer kalmıyordu. İşte İstanbul'daki küçük sınıflara men- 
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sup Türk vatandaşlarıyla Anadolu kasabalarındaki aynı seviyede insanlar bunu 
anlamışlardı. Osmânlı İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'nin önünde hareket 
eden ve ona her vechle müzâheret edenler bunu idrâk etmiş olan insanlardı 
ve bundan dolayıdır ki İngilizlerde bu cemiyyeti parasız ve silâhsız bırakarak 
mukavemet hareketini bozmaya çalıştılar. 

İngilizler İttihâd Fırkası'na mensup ve mukavemet hareketinin başına ge- 
çebilecek olan belli başlı insanları da İstanbul Hükümeti'nin eliyle toplatarak 
Malta'ya götürmüş ve hapsettirmişti. Bu hareket Türk efkâr-ı umümiyyesini 
rencide etmişti. Çünkü Osmânlı İmparatorluğu'nun düşmüş olduğu bu fâcialı 
vaziyyetin mesülliyyetini halk İttihâd ve Terakki Fırkası'nın on sene devam 
eden körcesine inadına atfediyordu. Malta'ya gönderilenler doğrudan doğruya 
harb mesülleri değildi. Çünkü harb mesülleri Türkiye'den kaçmışlardı. Fakat 
Malta sürgünleri burada halk arasında kaldıkça İngiltere'nin Türkiye hakkın- 
daki kötü niyetlerini halka izâh edecekler ve mukavemet hareketi (17| kuv- 
vetlenecekti. Bundan başka İngilizler Türkiye'de halka rehberlik edecek olan- 
ları yok etmek için diğer bir vesile daha bulmuşlardı: Ermeni kıtâli meselesi. 
Gerçek Ermeni kıtâli bir fâcia idi. Fakat bu fâcianın mesülleri Türkler mi idi? 
Bütün 19.asır zarfında Türkiye imparatorluğu'nun içinde serbest cemâatler 
hâlinde yaşamış olan Rum, Ermeni, Sırp, Ulâh, Bulgar vesâir milletler emper- 
yalist ve istilâcı büyük devletlerin tahriki ile yer yer ayaklanarak imparatorluk- 
tan ayırdıkları zamanlarda Ermeniler de Berlin Muâhedesi'nin akdi sırasında 
bir cemâat hâlinde hak iddiâsıyla Anadolu'nun şarkındaki altı vilâyette ıslahât 
vaadini Sultan Hamid'ten koparmışlardı. Bizden büyük mücâdelelerle ayrılmış 
olan cemâatler hep böyle ıslahât yoluyla ayrılmışlardı. Berlin Muâhedesi'nden 
evvel Türkiye tarihinde bir Ermeni meselesi yoktu. Ve siyâsi sebepten dolayı 
öldürülmüş bir tek Ermeni de yoktu ve bu sefer Çarlık idâresi Ermenilere silâh 
ve diğer vâsıtalar vererek şarktaki Türk ordusunun muvâsala yolları üzerine on- 
ları saldırftJmış ve İttihâd Hükümeti de Almanların verdikleri öğütlere kapıla- 
rak Ermenileri kırmaya başlamışlardı. İşte bu Ermeni kıtâlidir ki bir çoklarının 
tevkifine ve İstanbul'da kurulan Divân-ı Harbler vâsıtasıyla idâma mahküm 
edilmelerine vesile oldu. 

Başta hükümet olmak üzere büyük şehirler ahâlisi ve bilhassa hükümet 
merkezi ancak İngiliz irtibât zâbitlerinin emri altında ve onlara yaranmaktan 
başka hiçbir düşüncesi olmayan bir cemâat hâlinde idiler. Köhne Bizans beş 
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asra yakın Osmüânlı Türklerinin kılıcı sayesinde düşman istilâsından masun 
kalmıştı. Şimdi ilk defa olmak üzere sokaklarında İngiliz polisi dolaşmak- 
ta idi; Fransızların zenci askerleri şehrin büyük binalarında konaklıyorlardı. 
İstanbul'da İttihâd ve Terakki'nin himâyesiyle harbte büyük servetler kazan- 
mış olan türediler, Pâdişâh sarayının etrafında dönen büyük mansıblar işgal 
eden siyâsi ricâl hep işgal kuvvetlerinden bir belaya uğramamak derdiyle korku 
içinde yaşıyorlardı ve bunlardan çoğu İngilizlere çatarak? |Çalışarak) devle- 
tin uğramış olduğu bu felakete göre ayak uydurmaya çalışıyordu. İngilizler ise 
Türkiye'yi istedikleri vaziyyete sokmak işinde halkın mukavemetini tanzim 
edecek olanları ortadan kaldırmaya uğraşıyorlardı. Onların nazarında halkı 
ayaklandıracak olanlar ancak İttihâd ve Terakki'de bir mevki sahibi olmuş ve 
belli başlı işlerde kullanılmış olanlardı. Ben İstanbul'a geldiğim zaman bunlar 
polis müdiriyeti ittihâz edilmiş Sansaryan Han'nın en üst katında mevkuf 
bulunuyorlardı. Bunlardan ekserini tanırdım ve içlerinde kabine azâları olmak 
üzere her sınıftan adamlar vardı. İngilizler ne yaptıklarını biliyordu. Fakat 
Osmânlı Hükümeti'nde |(“de”nin yerine “nin”| nazarında ancak bunların bir 
cürmü vardı. O da İttihâtçı olmak yani imparatorluğu o günkü feci vaziyye- 
te getirmiş olmaktı. Mevkuflar arasında İzmir Vâlisi Rahmi Bey çok eskiden 
tanıdığım bir zâttı. Bütün Harb-i Umümi esnâsında İzmir'de beraberdik ve 
İzmir'in İngilizleri, Fransızları onun himâyesi sayesinde çok rahat yaşamışlar- 
dı. Böyle iken işgal ordusu Rahmi Bey'i de hapsetmişti. Ve bir müddet son- 
ra bunların hepsi Malta'ya sevk olunacak ve orada bir kışlada mahbus ola- 
rak kalacaklardı. Pâdişâhın hükümeti bunların halkı ayaklandırmasından çok 
korkmakta ve böyle bir ayaklandırmayı bastıracak kuvveti olmadığını pek iyi 
biliyordu. Böylece İttihâd ve Terakki'nin iki düşmanı İngilizler ile 6'ıncı Sul- 
tan Mehmed bu noktada birleşmişlerdi. İngiliz Başvekili Lloyd George birkaç 
Yunan fırkasıyla Osmânlı İmparatorluğu'nu tamâmen imhâ etmeye kalkıştı- 
gından memleket içindeki bütün mukavemet kuvvetlerini kırmaya çalışıyordu. 
Çünkü harb nihâyet bulmuş ve İngiliz milletini yeni bir harbe sürmek ihtimâli 
kalmamıştı. Rus inkılâbına karşı Almanları, Çekleri, Polakları, nasıl kullanı- 
yorlarsa bize karşıda Yunanlıları kullanıyordu. Petrol krallarının menfaatine 
İngiliz kanını dökmekle muvaffak olamayacağını pek iyi biliyordu. 


İşte bu sebeplerdir ki imparatorluğuna karşı ihanet etmekle elverişli insan- 
ları başta Pâdişâh olmak üzere hükümet ricâlini elinde tutmaya ve bunlardan 
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memleketi müdâfaa etmeye müstaidd olanları bir vesile ile Malta kışlalarına 
gönderip hapsetmekten başka bir çare bulamıyordu. Evet, devlet ricâli içinde 
imparatorluğun bu elim sukütuna rağmen Anglo-Sakson uşaklarıyla, garbte 
Yunanlılarla, şarkta Ermenilerle silâhla mücâdeleden başka çare kalmadığı- 
na inanmış olanlardı. Ve buna da zamanı gelince teşebbüs edeceklerdi. Fakat 
Türkiye'nin asıl kuvvetini teşkil eden devlet merkezindeki üçüncü, dördüncü 
derecede memur sınıfıyla zâbit sınıfı idi ki bu kuvvet imparatorluğun yıkıl- 
makta olduğunu görüyor ve ekmeğini kaybetmiş olduğunu anlıyordu işte asıl 
hareket bunların içinde idi ve bunlara baş olacak adamı bekliyorlardı. 


#** 


İstanbul'a geldiğim zaman büyük şehir umümi çalkantı içinde şaşkınlık 
manzarası gösteriyordu. İngilizlerin Yunanlıları bize musallat edeceğine henüz 
inanmıyorlardı; ve Wilson Prensiplerine güvenerek yalnız Türklerle sâkin olan 
Anadolu ve Rumeli'ndeki vilâyetlerimizi muhâfaza ederek küçük bir devlet 
hâlinde yaşayacağımızı zannediyorlardı. Dört sene devam eden harb esnâsında 
haricten ablukaya marüz kalan memleket birden bire Akdeniz devletleriyle, 
İngiliz ve Amerikalılarla temâsa girince ticâri piyasa altüst olmuş ve buhran 
başlamıştı. İttihâd ve Terakki'nin himâyesiyle külliyyetli servet kazanmış olan 
harb zenginleri süratle tekerlenmekte idiler. İttihâd ve Terakki'nin İstanbul 
ticâretini Müslüman anâsırın eline vermek gayretiyle ve son getirmiş olduğu 
bu yeni tüccâr sınıftan çoğu ilk hamlelerde yere serilmişlerdi ve pek azı ayakta 
durmaya çalışıyordu. Düşman kuvvetlerinin himâyesinde Fransız ve İngiliz işa- 
damları altın kaçırıyorlardı. Para zaten harbin son senelerinde kıymetini kay- 
betmeye başlamıştı. Fakat mütârekenin ilk aylarında para kıymetinin sukutu 
(19) Memleketi büyük bir müzâyakaya doğru sürüklüyordu. Bu müzâyakadan 
en ziyâde mustarib olan yukarıda söylediğim küçük memur zâbit sınıfı idi. Bi- 
zanslı gençlik, Rum olsun, Türk olsun yine akşam rakı masası başında barlarda 
keyfetmekte idiler. Fakat yukarıda söylediğim sınıf kötü ışıklı odalarda yarı aç 
soğukta titreşmekte idiler. İmparatorluğun yıkılmakta olduğunu bu sınıf göz- 
leriyle pek yakından görüyorlar ve kendi vücutlarında hissediyorlardı. 

İttihâd ve Terakki memlekete hâkim olduğu on senelik devrede birinci ve 


ikinci meclislerde Fizan Mebüsu olarak bulunmuştum. İttihâtçıların yürüyü- 
şünü hiç beğenmediğim içindir ki onlara katılmadım ve muhâlif safta kaldım 
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böyle olmakla beraber Hürriyet ve İtilâf muhalif fırkasına da intisâb etmemiş- 
tim. Her iki taraftan da şâhsi dostlarım vardı. Fakat asıl dostlarımın ekserisi 
muhâlefet safında idiler. Bundan dolayıdır ki İstanbul'a geldiğim zaman pek 
faâl olan bu saftaki dostlarım etrafımı sardılar. Bunlar meyanında ikinci Tevfik 
Paşa kabinesinde Dâhiliyye Nâzırı olan Mustafa Ârif Bey'e yardım etmek üze- 
re Dâhiliyye müsteşarlığını almamı bana teklif ediyorlar. Mustafa Ârif Bey'i 
çok nâmuslu ve çok ehliyetli bir zât tanıdığım içindir ki İngilizlerin bu tegal- 
lübü arasında Dâhiliyye Nezâreti'nde çok müşkilât çekmekte olduğunu anla- 
yarak sırf ona yardım ederim ümidiyle bu teklifi kabul ettim ve eğer Mustafa 
Ârif Bey bu işe benim tayinimi hükümete yaptırırsa kendisiyle birlikte çalışa- 
cağımı söyledim. Arada çok geçmeden 6 Kânünr-ı sâni 1919'ta (6 Ocak 1919) 
Dâhiliyye Nezâreti Müsteşarlığına tayin edildim. Ve Bâb-ı âli'ye gittim. Bâb-ı 
âli eski hâline nazaran çok karanlık ve ıssız gibi idi. Hakikaten imparatorluğun 
son günlerini yaşamakta olduğumuz orada çok güzel anlaşılıyordu. Nazırdan 
ve diğer şube müdürlerinden tutunuz kapıcılara kadar herkesin yüzünde bir 
kasvet ve derin ferda endişesi açıkça okunuyordu. Dâhiliyye Nezâreti'nin en 
büyük derdi İstanbul'daki asâyiş ve İngilizlerle bizim polisimizin arasındaki 
münâsebâtı tanzimden ibaretti. Memuriyete başladığımın 3'üncü günü İngiliz 
İrtibât Zâbiti Binbaşı Shimit? odama geldi. Gayet iyi Türkçe bilen ve anası 
İzmirli bir Rum olan bu zâtı gıyâben tanıyordum. Çünkü harb esnâsında Ege 
Sahili Sansür Müfettişi olduğum için casusluk meseleleriyle meşgul olmuştum 
ve Binbaşı Shimit Ayvalık karşısındaki adalarda tertip etmiş olduğu Rum çe- 
teleriyle Ayvalık'taki casusların reisi olarak çalışmakta olduğunu mahallinde 
yaptığımız bir tahkikât üzerine öğrenmiştim. Bu yüzden bir kişi idâm olunmuş 
ve birkaç kişi de hapsedilmişti. 

Şimdi Shimit karşımda konuşurken müstemlekelerdeki Afrikalı ibtidâi 
akvâma emir veren eli kırbaçlı emperyalist İngiliz müstemleke memurlarından 
birine benziyordu. Kendisine bu vâdide uzun boylu fırsat vermemek için bahse 
mevzu olan mesele hakkında malümâtım olmadığından nâzırla görüşmesini 
söyledim (20) ve başımdan defettim, fakat o andan itibâren İngilizlerin uşa- 
gı derecesinde bir mevkide kalamayacağımı pek iyi anlayarak bu müsteşârlık 
işine son vermeye karar verdim. Bu işte çok sürmedi. Dört gün sonra Tevfik 
Paşa üçüncü kabineyi teşkil ederek Mustafa Ârif Bey Dâhiliyye Nezâreti'nden 
ayrıldı ve yerine Kanbur |Kambur| İzzet Bey Dâhiliyye Nâzırı oldu. Kabi- 
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nenin değişmesiyle mutad merâsim icrâ olunduktan sonra yerime döndüğüm 
zaman yeni nâzırda makamına gelmişti. Müdürleri toplayarak götürüp ken- 
disine takdim ettim ve yarım saat sonra odama döndüğüm zaman iki satırlık 
bir istifânâme yazdım. 14 Kânün-ı sâni'de |14 Ocakl, selefi Mustafa Ârif Bey 
eski bir arkadaşım dostum olduğu için ona yardım etmek maksadıyla kabul 
etmiş olduğum Dâhiliyye Nezâreti Müsteşarlığı'ndan istifâ ettiğimi bildirdim 
ve Bâb-ı âli'den çıktım. 

Bâb-ı âli'de devam eden fahri memuriyetim (çünkü maaş almak için mü- 
racaat etmemiştim)'den bir şey öğrendim ki o da hangi derecede olursa olsun 
devletin makamâtını işgal etmekte olanların memleket hesabına hiçbir şey 
yapamayacak vaziyyette olduklarıdır. Buna binaen eğer petrol kralları Yunan 
ordusunu İzmir'e çıkaracak olurlarsa onlara karşı halkın ibrâz edeceği silâhlı 
mukavemetten başka İngilizlerin anlayacağı bir lisan yoktu ve onlarla Bâb-ı 
âli'deki devlet makamlarını işgal ederek değil halk kuvvetleriyle beraber yürü- 
yerek konuşmak lazımdı. 

Ömerabid? Hanı civarında Manukyan hanında bir idâre tesis etmiş olan 
Mâhir Said ve şürekâsı bana bir oda vermişlerdi ve arkadaşlarla orada topla- 
nıyorduk. Bu dostlar arasında en çok Bekir Sâmi ve Kara Vâsıf Beylerle gö- 
rüşüyordum. Bekir Sâmi Bey'i Irablusgarb'ta tanımış ve çok iyi arkadaşlık et- 
miştik. Bekir Sâmi Bey İttihâtçıların bir vâlisi olmak münâsebetiyle Malta'ya 
nefy olunanlar arasına konmamıştı çünkü İngilizler onun halkı ayaklandıracak 
adamlardan olmadığını zannetmişlerdi. Arkadaşlarla olan müzâkerelerimizde 
mevzu hep Wilson Prensipleri teşkil ediyordu. Osmânlı İmparatorluğu Arap- 
larla meskün olan vilâyetlerinden ayrılarak yalnız Türk Vilâyetlerini ihtivâ et- 
mek üzere istiklâlini kurtarabileceğini zannediyordu. Araplar harb esnâsında 
İngilizlerle beraber bize karşı silâh kullanmışlar ve ordularımızı arkadan vur- 
muşlardı. Ve bu kuvvetlerin başında Peygamberin soyundan Hâşimi Şerif Hü- 
seyin bulunuyordu. Bu işten sonra Türkle Arabın müştereken bir devlet kur- 
ması ihtimâli zaten kalmamıştı. İngiliz emperyalizmi ve petrol kralları Arapları 
kendi istiklâlleri için değil Seyitinin kazanç dalavereleri için elleri altına almak 
istiyorlardı. Fransa'nın da aksiyoner ve kapitalist efendileri de İngilizlerden ay- 
rılamıyor, (21) Arap memleketlerinde ve Musul petrol havzasında hissesini 
koparmak için uğraşıyordu. Böyle olunca Araplardan kendi arzusuyla ayrıla- 


cak ve bunu münâsib bir süretle ilân edecek olan Türkiye'ye karşı İngiltere'nin 
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hasmane hareketine lüzum kalmayacağını zannediyorduk. Bunu anlamak için 
İngilizlerle konuşmak lazım geliyordu. Fakat bu efendilerle konuşabilmek için 
kendimize bir sıfat vermek icâb ediyordu. İngiliz Muhibleri Cemiyyeti'ne azâ 
olup İngiliz irtibât zâbitleriyle konuşmak maksadımıza göre küçük bir şey ola- 
caktı. Ondan dolayıdır ki yeni bir siyâsi fırka kurarak onun nâmına İngilizlerle 
görüşmeyi düşünüyorduk. 


#** 


Dâhiliyye Müsteşarlığında bulunduğum zamanda Doktor Adnan Bey'le 
buluştuk. Adnan Bey'i daha çok evvelden tanırdım. Tıbbiye talebesinden iken 
tahsil maksadıyla Almanya'ya giderken Trablusgarb'a gelmişti. Çünkü Trab- 
lus Vâli ve Kumandanı Recep Paşa merhumun büyük oğlu Nejad İstanbul'da 
tahsilde bulunduğu sırada Câvid Bey'le dost olmuşlar ve Cavid Bey de 
Adnan'ı Nejad'a tanıtmıştı. Adnan Bey'in Nejad'la beraber tahsil etmek üzere 
Almanya'ya gitmeleri İstanbul'da takarrür etmiş ve her iki arkadaş Trablus'ta 
birleşerek İtalya yoluyla Almanya'ya geçmişlerdi. Adnan Bey'in Trablus'taki 
ikâmeti esnâsında kendisiyle birkaç defa görüşmüştüm. Şimdi Dâhiliyye'nin 
marüf müdürlerinden ve Hilâl-i Ahmer (Kızılay)'ın başında bulunuyordu. Ad- 
nan Bey İttihât ve Terakki'ye mensup belli başlı azâdan biri olduğu hâlde takip 
etmiş olduğu dürüst mesleği sayesinde hiçbir taraftan hücuma uğramıyor ve 
Hilâl-i Ahmer'de politika işlerinin kaynaştığı bir merkezde ehemmiyetle çalı- 
şıyordu. Adnan Bey'le refikası Halide Edib Hanım bu karanlık ve fâcialı de- 
virde en ziyâde faâliyet sarf etmiş kimselerden idiler. Bundan dolayı Dâhiliyye 
Müsteşarlığından istifâmdan sonra Adnan Bey'i sık sık Hilâl-i Ahmer'de gö- 
rüyor ve Halide Edib Hanımı evinde ziyâret ediyordum. Milli Kongre Reisi 
Doktor Esad Paşa'yı Adnan Bey'in yanında tanıdım. Esad Paşa Adnandan 
daha sıkı bir İttihâtçı olduğu hâlde temiz ve dürüst mâzisi sayesinde Milli 
Kongreyi müşkilâtsız sevk ve idâre ediyor ve Hürriyet ve İtilâf tarafından hiç 
hücuma uğramıyordu. O esnâda bütün Hilâl-i Ahmer memurları diğer Türk 
gençleri gibi memleketi düşmüş olduğu felaketten kurtarmak için çalışmakta 
idiler ve umümi çırpınca |çırpınma| içinde en faâl bir merkez orası idi. 

İki aydan beri İstanbul'da teşekkül etmekte bulunan birçok fırkalar ve 


cemiyyetler içinde Milli Kongre en ehemmiyetlisi idi. Bütün milli kuvvetle- 
ri birleştirmek maksadıyla İstanbul'da tesis etmiş olan heyetleri, cemiyyet ve 
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fırkaları, Milli Talim ve Terbiyye Cemiyyeti'nde ictimâaya çağıran bu heyet, 
Edebiyât Fakültesi, Üsküdar Türk Ocağı, Teceddüd Fırkası, Hukuk Fakültesi, 
Galatasaraylılar Yurdu, Fünün Fakültesi, Kabataş Teâvün Cemiyyeti, Kadın- 
ları Çalıştırma (22) Cemiyyeti, Himâye Etfâl Cemiyyeti, Dar-ül-muallimin 
Mezünları Cemiyyeti, Donanma Cemiyyeti, Radikal Avam Fırkası, Müdâfaa-i 
Milliye Cemiyyeti, Matbüât Cemiyyeti, Muallimler Cemiyyeti, Milli Talim ve 
Terbiyye Cemiyyeti, ve Milli Türk Cemiyyeti'nin gönderdiği ikişer azâ tara- 
fından kurulmuştu. Bu liste hâricinde kalan cemiyetler de ictimâya murahhas 
gönderebilirler ve bir cemiyyete veya fırkaya mensup olmayan müstakil zevât 
da ictimâada hazır bulunabilirlerdi. Milli Kongre'nin vazifesi vatanın içine düş- 
müş olduğu şu meşüm vaziyyette vatanın hukuk ve menâfini müdâfaa esbâb 
ve vesâitini temine çalışmaktı. Bu gayeye vasıl olmak için (1) Hür ve müstakil 
bir millet olarak Cemiyyet-i akvâma kabul ettirilmemize (2) vatanın hukuk ve 
menâfine muvâfık şekilde matbuatta ittihâd-ı efkar ve tesânüd teminine (3) 
muhtelif lisanlarda risale ve gazeteler neşrine, konferans ve ictimâalarla efkarı 
tenvire (4) Ecnebi memleketlerine heyetler izâmına (5) ve Osmânlı anâsırı 
arasında itilâf ve muhâdenet tesisine çalışmaktı. Bu işlerin masrafı kongre- 
yi teşkil eden fırkalar ve cemiyyetler tarafından verilecek ve icâbında bütün 
efrad-ı milletin yardımına müracaatla temin edilecekti. 


Milli Kongre o esnâda İstanbul'u sarsmış olan büyük felaketin tesiriyle 
memleket halkında hâsıl olan fikri teşevvüşün en güzel misâli idi. Beş asırdan 
beri bütün düşmanların ayak basamadığı bu müstakil ve şerefli devlet merkezi 
galib devletlerin askerleri ve polisleri elinde bir müstemleke memleketi man- 
zarası arz ederken herkesin bu galibleri hür ve demokrat milletler görmekte 
olması ve onların kendi memleketlerinde milletlerine karşı icrâsına mecbur ol- 
dukları âdilâne hareketin mağlüblara da tatbik olunacağını ümit etmesi bu te- 
şevvüşün en bariz misâli idi. İngiliz polisi Eminönü'nde sokaktan geçen halka 
kırbaç sallarken petrol kralları Karadeniz'e hâkim olmak için İstanbul Rumla- 
rını Türklerin aleyhine bir kuvvet olarak ayaklandırırken, bizim onlardan re'fet 
ve adâlet beklememiz ne derece bunamış olduğumuzu gösteriyordu. Filhakika 
başta Pâdişâh olmak üzere İstanbul'un yüksek burjuvaları İngilizlere uşaklık 
etmeyi kabul ederken biz hala onların insaniyetine inanmaktan başka bir çare 
olmadığına kanarak kendimizi aldatıyorduk. Hakikatte doğru gören ve doğru 
yolu tutan İzmir'deki bir avuç genç ve onlara yardım eden Nureddin Paşa idi. 
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#** 


Memleketi işgal eden galib devletlerarasında İtalyan polisi ve memurları 
bize karşı insanca muamele etmekte idiler. Bunun sebebi ise yukarıda dedi- 
gimiz gibi (San Jan Möryan) itilâfnâmesiyle İngiliz ve Fransızların İtalya'ya 
vaad etmiş oldukları İzmir ve Ege sahili memleketlerini şimdi aynı İngiliz ve 
Fransızlar tarafından Yunanlılara verilmiş olmasından ileri geliyordu. İtalyan- 
ların bu garezle Yunanlılara karşı almış oldukları sert çehre ve Türklere olan 
mülayim muâmeleleri bizim işimize yaramakta idi. 


(2311919 Şubat'ının son günlerinde Moralı Nâil Bey beni görmeye geldi. 
İtalyanların İzmir hakkında bir teşebbüse girmiş olduklarını ve kendileriyle 
temâs ettiklerini anlatarak bu işte yalnız başımıza bir hata edeceğimizden kor- 
kuyoruz. Kont Sforça“$ ile görüşmek ve bu işte bize bir direktif vermek ister 
misiniz dedi ve meseleyi bir dereceye kadar anlattı: 


İtalya Hâriciyye Nezâreti ile sıkı temâsta bulunan ve İtalyanlar menfaa- 
tine çalışmakta olan Ahmed Bey Dino bir heyetle İzmir'e gönderiliyor ve İz- 
mirlilerden İtalya'ya hitâben mürâcatnâme almak istiyorlar. Biz onların elinde 
oyuncak olmaktan korkuyoruz. Heyette bir hayli Arnavut Bektaşi şeyhleri var 
ve Türklerden de bir iki kişi vardır. Binaenaleyh sizden rica ederiz. Kont Sforça 
ile görüşerek maksatlarını anlayınız ve buna göre bir karar alalım dedi. Ben 
de Kontla görüşmeyi kabul ettim. Kont o esnâda İtalya'nın komiseri olarak 
İstanbul'da bulunuyordu. Beni Tepebaşı'ndaki eski İtalyan Sefareti'nde kabul 
etti. Ve İngilizlerle Fransızların Ege Denizi sahilindeki memleketleri Yunan- 
lılara vermek üzere olduklarını ve buna karşı mukavemet için İzmir halkının 
İtalyanlara bir mürâcaatta bulunmaları lüzumunu anlattı. Kont İzmir halkının 
İtalya Hükümeti'ne bir vekâlet vermesini ister gibi idi. 


“8 Kont Carlo Sforza, Mondros Mütarekesi sonrasında İtalya'nın İstanbul'a Yüksek Ko- 
miser olarak atadığı ve “Türk dostu” olarak bilinen İtalyan diplomat. Bkz. Mevlüt Çelebi, Mi/fi 
Mücadele Dönemi Türk-İtalyan İlişkileri, s. 26-27. Ayrıca İtalyan hükümeti, Kont Sforza'ya asker 
ve sivil Türk aydınlarıyla görüşmelerde bulunarak onları, İtalya tarafına çekme görevi de ver- 
miştir. Kont Sforza da bu bağlamda İstanbul'da görüşmelerde bulunmuştur. Görüştüğü kişi- 
ler arasında Mustafa Kemal Paşa bulunmaktadır. Bkz. Mevlüt Çelebi, “Mütareke Döneminde 
Mustafa Kemal Paşa-Kont Sforza Görüşmesi”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, C. XV, 5. 45, 
Kasım 1999, s. 791-799. 
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Bu müracaatın ne esâs üzerine yapılacağını ve ne tarzda idâre-i lisân edil- 
mesi icâb ettiğini kendisinden sorduğum zaman hiç tereddüt etmeden önün- 
deki bloknotun bir sahifesine şu cümleyi yazdı: (İzmir halkının hukukunu 
dilediği gibi müdâfaa etmek üzere İtalya Hükümet-i Kraliyesine mürâcaat 
ediyoruz) bütün mesele dilediği gibi kelimesi üzeride toplanıyordu. Filhakika 
İtalya dilediğini İngiliz ve Fransızlara ve onların arkasındaki petrol krallarına 
kendi kuvvetiyle kabul ettirebilseydi (San Jan Möryan)'deki mukâvelenin ihlâl 
olunmasını protesto ederek İzmir'in İtalyanlara teslimini talep edecekti. Böyle 
yapamayınca İzmir halkının kendisine vekâlet vermesi yoluna girmişti. Vâkıa 
İzmirlilerin verecekleri böyle bir vekâletin İtalyanların işine yaramayacağına 
emin idik. Böyle olmakla beraber her devlet nâmına ayrı ayrı vekâletler ve- 
rilmesi yolunu açılmasını istemiyorduk. Kont'un bu heyet için ihzâr ettirmiş 
olduğu harb gemisine binerek İzmir'e gitmeye karar verdim ve Kont'a İzmir- 
lilerin böyle bir karar vereceklerini ümit ettirecek sürette sözü idâre ederek 
sefaretten çıktım. Bir gün sonra Moralı Nâil Bey'le beraber gemiye bindik ve 
çok şiddetli bir fırtına ile Mondros Limanı'nda bir gece kalarak ertesi günü 
İzmire geldik. 

Zaten İzmir'e dönmek ve aileme mülâki olmak zamanı gelmişti. Çünkü 
İzmir'deki Müdâfaa-i Hukuk Teşkilâtı çok ilerilemişti ve konferans akdi için 
hazırlıklar başlamıştı. İzmire gelinceye kadar vapurda iken İtalyanlara açıkça 
bir red cevabı vermek yoksa işi hüsn-ü süretle idârerek hükümsüz bırakmak 
şıklarından (24) birini tercih etmeyi icâb edeceğine dâir uzun uzadıya düşü- 
necek vakit bulmuştum. Karşımızdaki asıl düşman İngilizlerdi ve bize karşı 
kullanmak istedikleri kuvvet Yunan orduları idi. Ve onu Çanakkale Boğazı'nın 
cenübundaki sahillere yerleştirmek istiyorlardı. 


İtalya'yı Büyük Menderes'in cenübundaki sahillere atmışlar ve orayı ken- 
disine ilhâk değil ancak serbestçe oynayabileceği bir nüfus mıntıkası gibi terk 
etmişlerdi. İtalya Yunanistan'ın hasmı kaldıkça bize yardım edecekti. Binae- 
naleyh ona açıkça bir ret cevabı vermekten ise Müdâfaa-i Hukuk İzmir şube- 
sini böyle bir mürâcaatı bütün İtilâf Devletleri'ne müştereken yapmak kara- 
rını verdirmek süretiyle İtalya'ya bir vekâlet-i mahsusa vermek tehlikesinden 
kurtulmaya karar verdik. Tabii İtilâf Devletleri'ne yapılacak bir mürâcaatta 
Kont'un yazarak bana verdiği cümle olmayacaktı. İzmir'e çıktıktan sonra ilk 
işim Müdâfaa-i Hukuk İzmir şubesi azâsından en ziyâde kendisine güven- 
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diğim eski mebüs arkadaşım Şekib Bey'i görmek oldu. Şekib Bey'e mesele- 
yi anlattım. Ve Ahmed Bey'e verilecek cevapta İzmir şubesinin ekseriyyetiy- 
le vermiş olduğu karar budur. “Biz dört İtilâf Devletleri'ne müşterek meâlde 
bir mürâcaatta bulunacağız. Bu meyanda İtalya'da dâhil olduğuna nazaran 
bize yapacağı yardımda kusur etmeyeceğini biliyoruz ve bundan dolayı Kont 
Sforça'ya teşekkürümüzü söyleyinizden ibâret olacaktı” Şekib Bey'le olan bu 
mülâkatımdan sonra ben işimi bitirmiş olduğum için evime gittim. Fakat iki 
gün sonra da Ahmed Dino Bey'in refâkatindeki heyette bir kargaşalık başladı 
ve nereye mürâcaat ederlerse soğuk kabul olundular. Bu esnâda eski İttihâtçı 
olarak Malta'ya gönderilmekten korkan Muhâcirin Müdürü Şükrü (Mustafa 
Kemal Paşa'nın Dâhiliyye Vekili olan zât Şükrü Kaya) Bey Avrupa'ya kaçmak 
için İzmir'de bir çare aramakta idi. Ahmed Bey'in oraya gelmesiyle kendisine 
bir İtalya pasaportu tedarik için ona yanaştı ve Ahmed Bey'le müştereken be- 
nim aleyhimde İzmirliler arasında bir nifâk çıkarmaya başladı. Ve İzmirlileri 
aleyhime sevk ederek benim sözlerimi hükümsüz bırakmak istedi. Bu yüzden 
Şükrü Bey'le Moralı Nâil Bey arasında Kramer Palas'ta bir kavga olduğunu da 
sonradan işittim. 

İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'nin faâliyeti İngiliz işgal idâresini te- 
laşa düşürmüş olduğu yakında meydana çıkacaktı. Filhakika İngilizler Yunan 
ordusunu Ege sahiline hiç mukavemetsiz yerleştiremeyeceklerini anlamış ola- 
caklardır ki İstanbul'daki hükümeti bu mukavemeti kırmaya sevk ettiler. Ve ilk 
iş Nureddin Paşa'yı İzmir'den kaldırmak oldu. Birinci Dâmâd Ferid Kabinesi 
memlekete bu darbeyi vurmakla kendisini pek fenâ tanıtmış oldu. Hükümet 
İzmir idâresini vâlilik ve kumandanlığını birbirinden ayırmak süretiyle bu işe 
başlamıştı. Vâliliğe getirilen Kanbur (Kambur) İzzet doğrudan doğruya İz- 
mir Müdâfaa-i Hukukunu dağıtamayacağını bildiği için son kongrenin ver- 
miş olduğu en esâslı kararı işlemez bir hâle getirerek Müdâfaa-i Hukuk (25) 
faâliyetini öldürdü: Dahili teşkilâttan İzmir merkezine gönderilmeye başlanan 
âidâtı postalarda tevkif ettirerek İzmir teşkilâtını parasız bırakmak istedi ve 
muvaffak oldu. Vâli bir yandan teşkilâtı kötürüm bir hâle getirmeye çalışırken 
kumandanlığa gönderilmiş olan Nâdir Paşa, Nureddin Paşa'nın Nif Dağları 
gerisine saklamış olduğu silâh depolarını İngilizlere teslim ederek İzmir iş- 
galine karşı mukavemet esbâbını temelinden imhâ etmişti. İzmir Müdâfaa-i 
Hukuk'un artık Ege sahillerinde çalışabilmesi ihtimâli bu süretle tahrib edil- 
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dikten sonra bu faâliyeti İstanbul'a nakletmeye ve merkezimizi orada tesise 
karar verdik. İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'nin memlekette vücuda ge- 
tirmiş olduğu bu yeni hareket artık yalnız Ege Sahilindeki halkın üzerinde 
kalmayarak diğer vilâyetlere de sirayet edecekti. Garbi Anadolu Yunan işgaline 
marüz olduğu gibi Şarki Anadolu'da Ermeni istilâsına uğrayacaktı. İstanbul'da 
bulunan Erzurumlular da kendi memleketlerini müdâfaa için İzmir'de oldu- 
gu gibi bir Müdâfaa-i Hukuk teşkilâtına teşebbüs etmişlerdi. Bu müzâkereler 
Celâleddin Ârif Bey'in Beyoğlu'nda Suriye Çarşısı'ndaki apartmanında baş- 
lamıştı. Onun babası Ârif Bey aslen Erzurumlu idi ve 1876-1877 Rus-Türk 
Muhârebesi'nde Şark Cephesi Kumandanı olan Müşir Ahmed Muhtâr 
Paşa'nın hususi kâtibi olarak o harbe iştirâk etmiş ve sonradan Paşa Mısır'a 
fevkâlade komiser tayin olunduğu zaman onunla beraber Kahire'ye gitmişti. 
İşte İstanbul'da başlayan bu faâliyet bir müddet sonra Erzurum Müdâfaa-i 
Hukuk Kongresi'nin teşekkülünü intâc edecek ve Mustafa Kemal Paşa da o 
kongreye iştirâk ederek İstiklâl Harbi'ne girmiş olacaktı. 


#** 


Yeni İzmir Valisi İzzet Bey'in İngilizler hesabına Müdâfaa-i Hukuk işlerine 
karşı açmış olduğu husümet cephesi ve yeni kumandan Nâdir Paşa'nın silâhları 
teslim etmesi üzerine Müdâfaa-i Hukuk Umümi Merkezi'nin İstanbul'a ta- 
şınması lüzumu hâsıl oldu ve Moralı Halit'le kardeşi ve ben İstanbul'a geldik 
ve Müdâfaa-i Hukuk Merkezini Cağaloğlu'nda bir ev kiralayarak naklettik. 
Çok geçmeden İngilizler bir Yunan işgal ordusunu İzmir'e çıkaracaklardı. Ar- 
tık silâhtan tecrid edilmiş olan İzmir'i hiçbir mukavemet görmeden işgal ede- 
ceklerini ümit ediyorlardı. Fakat iş istedikleri gibi olmadı. 


Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti İstanbul'daki cemiyyet teşkilâtı arasın- 
da bir mevki sahibi olmaya başlamıştı. Buna zamimeten birde Milli Ahrâr 
Fırkası'nı teşkil ederek İngiltere işgal ordusunun kumanda heyetiyle ve İngi- 
liz Komiserliği'yle temâsa girmek ve Türkiye hakkındaki niyetlerini anlamak 
maksadıyla böyle bir fırka teşkilini arkadaşlarım faydalı görüyorlardı. Bu fırka- 
nın müessisleri arasında eski dostum Bekir Sâmi ile Kara Vâsıf, (26) eski mebüs 
Mahir Said, Söz Gazetesi sahibi Soysallı Hacı, Avukat Agâh Mazlum, edip ve 
ressam Âsaf Muammer ve Midhat Paşa hafidi Kemâl Beyler vardı. Bu zâtlarla 
vaki olan müzâkereler esnâsında İngiltere'nin Osmânlı İmparatorluğu'na karşı 
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olan düşmanlığı sebebi, bu devletin Mısır'a girmiş olduğu 1882 tarihinden 
itibaren başlamış ve 35 sene içinde Moskof Çarlarının iki asırdan beri yapa- 
madığı kötülüğü yapmış olduğu görülmüş ve bu kötülük hududunun küçül- 
tülmesine karar verilmişti: İngiliz emperyalistleri ve onların içinde en ziyâde 
aleyhimizde çalışmakta olan petrol kralları Osmânlı İmparatorluğu'nun Arab 
memleketlerini tamamen ellerine alarak Musul petrollerine sahip olmayı iste- 
diklerine nazaran Arabistan'dan el çekmiş olan Osmânlı Devleti'nin bu süretle 
İngiliz petrol krallarının emellerine hizmet etmeyi kabul ettiği aşikârdı. Çün- 
kü o esnâda Türkler arasında politikaya girmiş olanlardan hiçbiri yoktu. Arab 
memleketleri üzerinde bir hakk iddiâ etmesini hatırına bile getirmiyordu. O 
Arablar ki başlarında Peygamberimizin sülalesinden olduğunu iddiâ eden 
Hâşimi Şerif Hüseyin oğullarından Abdullah ve Faysal İngilizlerle beraber 


Türk askerlerine karşı muhârebe etmişler ve bizi arkadan vurmuşlardı. 


Araplar İngilizlere aldanarak müstakil bir Arap İmparatorluğu kuracak- 
larını ve Şerif Hüseyinlin| onun başına geçeceğini ümit etmişlerdi. Bu hâle 
nazaran hiçbir Türk artık bizim kanımıza girmiş olan düşmanımızla birleş- 
miş bulunan Arablarla beraber yaşamayı aklına getiremezdi. İngiltere de bizim 
Arabları terk edeceğimizden emindi. Ondan hiç şüphemiz yoktu. Fakat İngiliz 
petrol kralları yalnız Musul petrollerinin tamamı ile hareket etmiyorlardı. On- 
lar iç işlerine karıştıkları Rusya'da inkılâba karşı irticâ kuvvetlerini ayaklandı- 
rarak Sovyet Rusya'yı yıkacaklarını ve Ukrayna ile Kafkasya'yı ayıracaklarını 
ümit ediyorlardı. Böylece Kafkasya petrollerine el atmak istiyorlar ve bunun 
için de Karadeniz'e hâkim olmaya çalışıyorlardı. Bu maksada varmak için bir 
yol vardı. O da Boğazları ve Marmara'yı kendi donanmalarına dâima açık bu- 
lundurmak ve Sovyetlere karşı olan irticâ' kuvvetlerini takviye için uzun müd- 
det İstanbul'da kalmaktı. Buna göre Türkiye'nin geri kalan kısmını da parçala- 
maya çalışıyorlardı. En ziyâde güvendikleri Yunan kuvvetini Garbi Türkiye'ye, 
Ermenileri şark vilâyetlerine, İtalyanlarla Fransızları cenüb Akdeniz sahiline 
ve Ermenistan'a kadar olan cenüb vilâyetlerimize yerleştiriyorlar ve Karadeniz 
kıyılarında Pontus Yunan Hükümeti'ni kurmaya ve bunları Ermenilerle bir- 
leştirmeye çalışıyorlardı. Karadeniz'e hâkim olmak için Marmara havzasında 
İstanbul merkez olmak üzere milletlerarası kontrole tâbi bir ayrı idâre kurula- 
cak ve Osmânlı Pâdişâhıyla İslâm Halifesi olan 6'ıncı Sultan Mehmed de bu 
idârenin başında olacaktı. İşte petrol krallarının Kafkasya petrollerine hâkim 
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olmak sevdası bir yandan Sovyet Rusya'yı yıkarken diğer taraftan Türkiye'yi 
tamamen parçalıyordu. 

Milli Ahrâr Siyâsi Fırkası'nı teşkil eden arkadaşlarımız Anglosakson me- 
deniyetine ayak uydurmaya (27| çalışan bu yeni firka nâmına bu zeminde İn- 
gilizlerle bir kere olsun konuşmayı faydalı telakki ediyorlardı. İngiltere; dış 
dünya ile bütün münâsebetlerimizi keserek bizi bir karanlık içinde tutuyor ve 
aleyhimize çalışıyordu. 

İstanbul yüksek burjuva sınıfı İngilizlere hoş görünmek için “İngiliz Mu- 
hibleri Cemiyyetine” koşarken Pâdişâh sarayı doğrudan doğruya İngilizlerin 
emri altında işlemekte idi. Pâdişâh; hanedana mensub prenslerden nasihat- 
çı heyetler tanzim ederek Anadolu'nun her köşesine göndermekte idi. 6'ıncı 
Mehmed hemşiresine gönderdiği bir haberde İngilizlerin Osmânlı haneda- 
nına âid tahsisâtı kesmeyeceklerine dâir aldığı teminâtı bildiriyor ve bununla 
seviniyordu. Pâdişâh Mısır kralı gibi olmayı canına minnet sayıyordu. Bu hâl 
Anadolu'da bölük bölük taksim olunarak emperyalist devletlere ve bu meyanda 
Fransa, İtalya ve Yunanistan'a hediye edilen memleketimizdeki orta sınıf halk 
üzerinde çok elim bir tesir icrâ ediyordu. Bir taraftan Amerikalılarda Ermenis- 
tan teşkili ile uğraşıyorlar ve Ermenistan'a bizden toprak almak için İstanbul'a 
bir heyet gönderiyorlardı. 

İstanbul'un yüksek memur ve işadamları artık saraydan ziyâde İngiliz ve 
Fransız işgal kuvvetleri kumandanlıkları etrafında dönmekte idiler. İstanbul 
yeni efendilerini zımnen tanımış gibi idi. Buna rağmen Pâdişâhın kuvvetini 
kendi hesaplarına işletmek isteyenler saraydan ayrılamıyorlardı. Ahmed Rızâ 
Bey'in Sadrâzam olmaya çalıştığını ve ona bu cesareti veren de en son Yıldı- 
rım Ordular Grubu Kumandanı olan Mustafa Kemâl Paşa olduğu söyleniyor- 
du. Mustafa Kemâl Paşa yeni kabineye Harbiyye Nâzırlığıyla iştirâk edecek 
ve Pâdişâhın kızıyla evlenecekti. Tıpkı rakibi Enver Paşa'nın yolu üzerinde 
yürümekte olduğunu görülüyordu. Tabii mağlüb bir memlekette Harbiyye 
Nâzırlığı, Enver Paşa zamanında olduğu gibi Sadrâzamdan daha nüfuzlu bir 
mevkii sayılamazdı. Onun için Mustafa Kemâl Paşa'nın biraz sonra sadârete 
geçeceğine kimsenin şüphesi yoktu. Bu yol mevcüd olan çerçeveyi kırmadan 
onun içine girmek ve hâkim bir mevkie çıkmak yolu idi. 


İşte İstanbul bu hâlde idi. Vilâyetlerde hükümet nüfuzu gittikçe kayıp ol- 
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makta ve halk Sultan 6'ıncı Mehmed idâresinin kendilerini müdâfaa edemeye- 
ceğine günden güne inanmakta iken İngilizler boş durmuyorlar ve İzmir'deki 
Müdâfaa-i Hukuk teşkilâtını yeni vâlinin tecâvüzleriyle işlemeyecek bir hâle 
getiriyorlar ve Nureddin Paşa'nın saklamış oldukları silâhları ele geçirdikten 
sonra Yunan ordusunu İzmir şehrine çıkarmaya hazırlanıyorlardı. 


14 Mayıs 1919 günü Infexible Zırhlısıyla İzmire gelmiş olan Amiral 
Galdrop (28) 15 Mayıs 1919 sabahı Yunan ordusunun ilk ihrâc kıtalarını İz- 
mir rıhtımına çıkarmış ve silâhı alınmış olan Türklere karşı çirkin bir tecâvüz 
başlamıştı. 


#4* 


İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti Kâtibi Mazhar Bey'in Yunan askeri- 
nin İzmir'e ne süretle çıkarılmış olduğunu hikâye eden raporunu aynen derce- 
diyorum. Çünkü işgal günleri ben İstanbul'da bulunuyordum. Ve bu hâdiseye 
âid tafsilâtı bu süretle aldığımız raporlarda okumuştuk: 


14 Mayıs günü ilkindi vaktine doğru Inflexible Zırhlısı İzmire gelip Kar- 
şıyaka açıklarında demirleyince İzmir'in de işgal edileceği ve Yunanlıların ka- 
raya çıkarılacağı şâyi oldu. Başlarında Mâliye Müfettişi Muvaffak Bey olduğu 
hâlde bir heyet zırhlıya gitti ve Amiral Galdrop'la görüştü. Amiral İzmir'in 
Yunan Kuvvetleri tarafından yarın sabah işgal edileceğini bildirmişti. Bu ha- 
ber üzerine İzmir'in tanınmış simalarından bazı zevâtın ezcümle Tokatızâde 
Şekib, Hâcı Ali Paşazade Refik Bey'in de hazır bulunduğu bir toplantı yap- 
tılar. Akşam geç vakit İzmir Lisesi'nin avlusunda ayak üzerinde görüşülerek 
İzmir'in Yunanistan'a ilhâkının protesto edilmesi kararlaştırıldı. Bu temine 
İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti Müdürü Râgıb Nureddin Bey ile Necâti 
Bey seçildi. Oradan dağıldıktan sonra Türk Ocağı'na gittik. Necati Bey, siz 
burada lazım geldiği tarzda çalışırsınız. Ben Kızılçullu'da müdâfaa için icâb 
eden temâslarda bulunayım dedi ve bizi bırakıp gitti. 


Râgıb Nureddin Beyle bu işi nasıl başaracağımızı ve halkı ne süretle da- 
vet edeceğimizi düşünüyorduk. Yalnız başımıza kalmış ve her türlü imkândan 
mahrumduk. O sırada Anadolu Gazetesi sahibi Haydar Rüştü Bey Ocağa 
uğramıştı. Anadolu matbaası Türk Ocağı'nın karşısındaki sokak içinde idi. 
Kendisiyle görüştük. Vaziyyeti halka duyurmak için beyânnâme neşretmek ve 
dağıtmak mecbüriyyeti vardı. İşin bu kısmı Haydar Rüştü Bey'in yardımıyla 
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hallolundu. Matbaayı emrimize terk etmişti. İstediğimiz beyânnâmeyi bastıra- 
bilmek imkânını elde etmiştik. 


O gece beş, altı defa beyânnâme neşrederek İzmir'i Yunanlıların yarın işgal 
edeceğini ve İzmirlilerin bunu protesto için Maşatlıkta86 toplanmalarını ilân 
ediyorduk. Birbirini takip eden bu beyânnâmeleri gece karanlığında İzmir'in 
küçük mevziileri de yekdiğerleriyle yarış edercesine şehrin İslâm mahalleleri- 
ne dağıtıyorlardı. Son olarak minarelerden tekbir sedâları yükseliyordu. Artık 
İslâm ahâli sokaklara dökülmüştü. Maşatlıkta bütün gece devam etmek üzere 
uzun mesâfelerden (29) alevleri görülen ateşler yakılmıştı. Galeyân son haddi- 
ni bulmuştu. Ocağa gelenlerin bazısının elinde silâhlar vardı. Ne yapacağız, bu 
işe baş olacak kimse yok mu diye soruyorlardı. 


Sabaha yakın Maşatlık insanla dolmuştu. İzmir'de protesto hazırlığı ya- 
parken bu elim âkıbeti mülhakata da bildirmek lazımdı. Bu hususta yazdığı- 
mız telgraflar vâlinin verdiği emirle ret ediliyordu. Tekmil Müdâfaa-i Hukuk 
Merkezleri'ne hitâben yazılan bir telgrafı Nusret ve Muzaffer ismindeki iki 
ihtiyât zâbiti Vâliye götürdüler ve kendisini tehdit ettiler. Vâli Kanbur İz- 
zet Bey korkarak keşidesi diye yazmış ve damgalamaya mecbur olmuştu. Bu 
süretle mülhakata da yarın Yunanlıların İzmir'i işgal edeceği ve memleketleri- 
nin müdâfaasına hazırlanmaları bildirilmişti. 


Halk hapishaneyi basıp hapisleri serbest bırakmak istiyordu. Hapislerin 
asâyiş ve inzibâttan eser kalmamış olan şehre dağılmalarına meydan vermemek 
için buna mümânaat olunmuştu. Sabaha karşı Ocak'ta bulunanlarla birlikte biz 
de Maşatlıka gittik. Tercüme edilmiş olan miting mukarrerâtını Mâliye Mü- 
fettişi Muvaffak Bey ve Şerif Paşazade Remzi Bey erkenden Amiral Galtrop'a 
götürdüler. Meşatlık'ta toplanan halka da Amirale gönderilen yazıyı Râgıb 
Nureddin Bey okudu. O sırada Belediye Reisi Hasan Paşa Korkaryalı'dan 
(Kokaryalı| araba ile geliyordu. Kendisine bağırarak arabadan inmeye mecbur 
ettim. Biraz sonra herkes dağılmaya başladı. Maşatlık'tan dönenlerden bir gru- 
bun hapishaneye gidip kapıları açtıkları söyleniyordu. İkimizde bitâb bir hâlde 
idik. İkamet etmekte olduğumuz Asya Oteli'ne gittik. Yatağa elbiselerimizle 
uzandık. Az sonra bir silâh sesiyle uyandık. Derhal kalkıp vaziyyeti oteldeki- 


“8 Müslüman olmayanların, özellikle Yahudilerin mezarlığına verilen ad, meşatlık. 
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lerden sorduk. Gayet şiddetli bir dolu yağıyordu. Sokağa çıkmak kabil değildi. 
Herkes bir yere sığınmıştı. Sonradan öğrendik ki Pasaport'tan rıhtıma çıkan 
Yunan askerlerinin öncüleri konağa doğru ilerlerken kolordu binası yakınında 
bir el silâh atılmış. Yunanlılar ateşe hazırlandığı sırada müthiş dolu başlamış, 
herkes korunacak bir yere kaçmaya mecbur kalmış. Bu meyanda rıhtımda bu- 
lunan Yunan askerleri de rıhtımdaki kükürt çuvalları arasında dolunun dinme- 
sini beklemişlerdi. Dolunun şiddeti Yunan askerlerinin Konak civarında atılan 
kurşundan faydalanarak İslâm mahallâtına saldırmalarını önlemişti. İzmir'de- 
ki bazı Amerikalı ve İngilizler derhal harekete geçmişler, İslâm ahâliye karşı 
Yunanlıları silâh istimâlinden men etmeye çalışmışlardır. Buna rağmen sokak 
aralarında kaçışanlara ateş ederek yaralamış ve öldürmüşlerdir. Pek kısa bir 
zaman içinde Konak'taki evlere girerek halkı toplamaya, feslerini paralamaya 
ve üzerlerinde buldukları kıymetli eşyayı almaya başladılar. Bu işlerini tamam- 
ladıktan sonra hepsini bir kıt'a hâlinde başı açık olarak kolordu binasının (30) 
önüne götürüyorlardı. Bu kafileler Yunanlı zâbitlerin kontrolünden geçtikten 
sonra serbest bırakılıyordu. 


O gün Türkler evlerine kapanmıştı. Buna mukâbil Rumlar ellerinde Yu- 
nan bayraklarıyla İslâm mahallâtında dolaşıyor, bazı Rum kadınlar Yunan bay- 
rağını andıran elbiseler giyinmişler arabalarla şehirde geziyorlardı. Her yerde 
Yunan bayrakları sallanıyordu. Yunan askerleri kimin başında fes görürlerse 
parçalayarak yere atıyorlardı. Amerikalıların müdâhalesiyle iki gün sonra fes 
düşmanlığı azalmıştı. Yaralıların bir kısmı Rum hastanesine bir kısmı Gurebâ 
hastanesine nakledilmişti. Gurebâ hastanesinin yarısını Amerikalılar kendi 
idâreleri altına almıştı. Yunan askerlerinin İzmir civarındaki köyleri işgal et- 
tikten sonra içerilere doğru ilerledikleri söyleniyordu. Kızılçullu'da mukave- 
met edildiğine dâir bir haber çıkmamıştı. Râgıb Bey, Necati acaba ne yaptı. 
Bunu nasıl öğreniriz dedi. Otelde tanıştığım Nihâd isminde bir genç Necâti 
Bey'in evini bildiğini söyledi. Beraber oraya gittik. Bize evin kapısını büyük 
bir ihtiyâtla açtılar. Odaya girdiğim zaman Necâti Bey'i akrabasından birisiy- 
le, entarileri giymiş tavla oynamakla meşgul buldum. Kendisine Kızılçullu'dan 
haber alamadık merak ettik dedim. Bir cevab veremedi. 


Râgıb Nureddin Bey miting müretteblerinin aranması ihtimâlini düşü- 
nerek Türk Ocağı'nın defterini ortadan kaldıralım dedi. Nihâd Bey'le Türk 
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Ocağı'nın bulunduğu hanın kapısını aralayarak içeri girdik ve Ocağı'n defte- 
rini alıp otele döndük. 

İzmir'deki kolorduya mensup zâbitan İzmir'den uzaklaştırılması için İs- 
tanbul Hükümeti'nin verdiği emir üzerine bütün zabitan kolordu binasında 
ictimâa etmişlerdi. Ellerinde taşınabilecek eşyaları olduğu hâlde Pasaport'ta 
bekleyen vapura toplu olarak gidiyorlardı. Aralarında Erkân-ı Harb Miralâyı 
Fethi Bey de vardı. Herkesin hürmet ve sevgisini kazanmış olan bu zât son de- 
rece nâmüslu ve muktedir bir asker olarak şöhret bulmuştu. Zâbitlerimizin et- 
rafını süngülü Yunan efrâdı çevirmişti. Kordon'da yürürken kendilerini Zito*87 
diye bağırmaya icbâr ediyorlar ve Fethi Bey'e de emredilerek Zito diye bağırt- 
maya çalışıyorlardı. Bütün gayretlerine rağmen Zito dedirtemedikleri Fethi 
Bey'e arkasından değnekle vurmuşlar yine bağırmayınca muhtelif yerinden 
süngülemişlerdi. Aldığı yaralar üzerine Fethi Bey'i vapura götürmeyerek ken- 
di idârelerindeki hastahâneye yatırmışlardı. Fethi Bey birkaç gün sonra orada 
vefat etmiştir. Şehit Fethi Bey'in süngülenmiş ve kanlı elbisesi bilahare İzmir'e 
gelen tahkik-i fecâyi heyetine gösterilmiştir. 

Yunanlıların tecâvüzüne karşı koymak üzere efelerin silâha sarıldığı ve 
mukavemetin başladığı işitiliyordu. Yörük Ali ve Gökçe Efe'nin başında bu- 
lunduğu kahramanlar Aydın, Tire ve Ödemiş istikâmetinde ilerlemek isteyen 
düşmanı durdurmuşlar ve ağır zayiât verdirmişlerdi. Bu haberleri müteâkib 
İzmir'e Yunan yaralıları gelmeye başladı. Artık her gün yeni bir zaferden ve 
efelerin parlak (31) muvaffakıyyetlerinden bahsediliyordu. Yunanlılar her yer- 
de mukavemete uğruyorlardı. Manisa istikâmetinden yürüyen Yunan askerle- 
rinin de Müdâfaa-i Hukukların teşkil ettiği kuvvetler tarafından silâhla tevkif 
edildikleri az zamanda İzmire yayılmıştı. 

İzmir'in işgalinden evvel Râgıb Nureddin Bey İzmir Müdâfaa-i Hukuk 
Cemiyyeti müdürü idi. Ben de kâtib olarak beraber çalışıyordum. İşgal saba- 
hına kadar memleketi velveleye veren ve halkı ayaklandıran ikimizdik. Ergeç 
bizi yakalayacakları şüphesizdi. İzmir'den kaçacak hâlde değildik. Paramız da 
yoktu. Göz önünden kaybolmak lazımdı. Hatibkapımescid? Mahallesi'nde kü- 
çük bir evin sahibi olan Firdevs isminde akrabamdan olan bir hanım vardı. 


“87 Yunanca “Yaşasın” demektir. 
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Gidip vaziyyeti ona anlattım. Bizi evine kabul etti. Beraberimizdeki eşyamız 
arasında bir müstensih parçası vardı. Orada da boş durmayarak küçük kıt'ada 
beyânnâmeler yazmaya başladık. Bunları kese kâğıdına kor ve üzerlerine kiraz 
doldurarak tanıdıklarıma verirdim. Bu süretle dağılan beyânnâmeler elden ele 
dolaşıyordu. Bu ufacık beyânnâmeler Yunanlılar çok sinirlendiriyordu. Birkaç 
gün sonra Köylü Gazetesi muharrirlerinden Kıbrıslı Asım Beye tesâdüf ettim. 
Evvelce İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'nin Rumca tercümelerini yaptığı 
için tanışıyorduk. Selam verir vermez, memlekete fenâlık ediyorsunuz. Bu işi 
siz yapıyorsunuz. Yazınızdan anladım. İzmir gençliğinin başını belaya sokma- 
yın. İzmir'i terk edin. Yoksa sizi haber veririz dedi. Derhal eve dönerek Râgıb 
Bey'e söyledim. Vaziyyetimizin gittikçe fenâlaştığını gören Râgıb Bey, Moralı 
Nâil Bey'i bulalım. Para alıp İzmir'den uzaklaşalım dedi. Moralı'yı ararken 
Tireli Hidâyet Bey'e rast geldim. Hâlimizi anlattım. Adnan Bey'in yakın ar- 
kadaşı Edhem Bey'le buluştuk. Adnan Bey'in Tilkilik'te metruk bir evi vardı. 
Bizi oraya götürdüler. Edhem ve Hidâyet Beyler bize yiyecek getiriyorlar, bir 
yere çıkmıyorduk. Hidâyet Bey'in tedârik ettiği para ile Râgıb Bey bir müddet 
sonra İzmir'den kaçıp İstanbul'a gitti. İzmir'in işgalinden beş gün evvel baca- 
gıma Kisinit?enjeksiyonu yaptırmıştım. Bir müddet sonra iğne yeri morarmaya 
başladı. Râgıb Bey'in hareketinden evvel hararetim çok yükselmişti. Doktor 
Şehri Beye mürâcaat ettim. Bir tezkere yazarak beni Gurebâ hastahanesine 
gönderdi. Operatör Mustafa Bey muayene ettikten sonra derhal ameliyât yap- 
tı. Üç ay kadar hastahanede kaldım. Ayağa kalkınca Şehri Bey'in yardımıyla 
İzmir'den ayrılıp İstanbul'a geldim. 


#*#* 


İzmir'de Yunan Ordusunun çıkarılması -evvelceden intizâr olunan bir 
felaket olmakla beraber- memleket üzerinde gayet ağır bir tesir icrâ etti; 
hele bir iki gün sonra yayılmaya başlayan fâcia haberleri (32) İzmir halkına, 
zâbitlerimize yapılmış olan tecâvüzler, hakâretler, Fethi Bey'in katli, Yunan 
işgalinin beklenen semereleri idi. Bütün bu fâcialar İngiliz donanmasının ve 
Amiral Galtrop'un gözü önünde ceryân etmişti. Yunan tecâvüzleri haçlılar dev- 
rinden bir numune olarak 20'ci asırda İslâm memleketine karşı irtikâb olun- 
muş vahşiyâne bir hareketti. Filhakika İngiliz Başvekili Lloyd George, impa- 
ratorluğun Arap memleketlerinde harb etmiş olan İngiliz kumandanı Mareşal 
Allenby'i “Ehl-i Salib'in muzaffer kumandanı” olarak medhetmiş olması, bize 
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akıbetleri önceden hissettirmişti. Yeni Haçlılar ordusunun arkasında yürüyen 
İngiliz emperyalistleri, petrol kralları eski Ehl-i Salib ordusunun arkasında 
şark pazarını elde etmek için yürüyen Venedik tâcirlerine benziyorlardı. Tıbkı 
o tâcirler gibi şarkın servet kaynaklarına el atmak için geliyorlardı. Bu kaynak- 
lar o zamanlarda olduğu gibi bir kısmı İslâm Türklerinin oturduğu topraklarda, 
bir kısmı da Hristiyan Sovyetler ülkesinde idi. Eskiden de Venedik tâcirleri 
hem İslâm memleketlerine hem de Hristiyan Bizans'a hücum ettikleri gibi... 


İstanbul Türkleri başta Pâdişâh olmak üzere Dâmâd Ferid Hükümeti'nin 
İngilizlere karşı hiçbir şey yapmayacaklarını pek iyi biliyorlardı. Binaenaleyh 
memleketin halâsını Allahtan bekliyorlardı. Silâhı elinden alınmış, müttefik 
devletlerin askerleri tarafından işgal edilmiş olan İstanbul'da halkın ancak 
Allah'tan imdad beklemekte olduğu, İzmir işgalini takip eden günlerdeki mi- 
tinglerde belli oldu. 

Hâl böyle olmakla beraber Dâmâd Ferid Hükümeti'ni yakından tanı- 
yan bizler gibi o günün politikasına karışmış insanlar birden bire şaşıracak 
bir hâdise karşısında bulundular. Dâmâd Ferid istifâ etti. Bu istifâyı o aciz 
İstanbul Hükümeti'nin yapabileceği bir protesto zannedenler Dâmâd Ferid'e 
karşı olan husümetlerini unuttular ve onu sevmeye çalıştılar. Fakat bu sevme- 
nin ömrü uzun sürmedi. Birkaç gün sonra yine Dâmâd Ferid ikinci kabinesini 
teşkil ederek İzmir fâciasından yalnız bir kabine değişikliği gibi küçük bir istifa 
deniyetiyle hareket etmiş olduğunu âleme gösterdi. 

Kabinebuhranının devamı esnâsında İstanbul Polis Müdürü Miralây Ha- 
lil Bey (ki sınıf arkadaşım, nâmüslu ve ehliyetli bir zâttı) beni aradı. Yanına 
gittiğim zaman mustafi hükümetin Dâhiliyye Nâzırı Mehmed Ali Bey'in beni 
görmek istediğini söyledi. Ve beraberce Dâhiliyye Nezâretine gittik. Nâzırın 
yanına girdiğim zaman Nâzır memleketin bu felâketli anında beni tanımak 
fırsatını bulmuş olduğundan memnuniyet beyân ederek nezâketle kabul etti. 
Ve dedi ki ikinci teşekkül edecek kabinede yine Dâhiliyye Nezâreti'ni bana 
verecekler. Yunan ordusu Menderes Nehri boyunca Aydın'a doğru ilerlemek- 
tedirve halk tarafından mukavemet başlamıştır. Ancak bu mukavemeti tanzim 
etmek ve askerce idâre etmek için Nureddin Paşa'nın hemen Ege Sahilindeki 
istilâ tehlikesine marüz memlekete giderek işi ele alması lazım. Ben Dâhiliyye 
mestüresinden 200 bin lira ayıracağım ve onun emrine vereceğim. Rica ede- 


MÜTAREKE DÖNEMİ HATIRALARI 293 


rim gidiniz Nureddin Paşa'ya bu teklifi yapınız. Ben kendisine teşekkür ede- 
rek Halil Bey'in tahsis ettiği polis motor botu ile hemen Üsküdar'a geçtim. 
(33) Nureddin Paşa İzmir'den azlolunduğu günden beri Üsküdar'da Doğancı- 
lar Parkı'ndaki evinde oturuyordu. Paşa'ya mülâki olduğum zaman Dâhiliyye 
Nâzırı'nın teklifini ve filhakika mukavemetin tanzimi için kendisinin istilâya 
marüz memleketlere gitmesinin ne kadar faydalı olduğunu dilimin döndü- 
gü kadar anlattım. Paşa böyle bir işi üzerine almak için bir şart ileri sürdü: 
“Hükümet bu mukavemetin mesuliyyetini üzerine alsın ve kendi politikası ola- 
rak ilân etsin” dedi ve bunda ısrar etti. Pâdişâhın İngilizlerle olan münâsebetini 
Dâmâd Ferid Hükümeti'nin, İngilizlerin rızâsını tahsil için elinde olan her 
şeyi feda edecek bir mevkide olduğu ve nihâyet İngiliz kumandanının emri 
altında olan müttefikler ordusunun işgali altında memleketi idâre eder gibi 
görünmekle çalışan âciz bir hükümetten böyle bir taleb yerinde olmadığını 
uzun uzadıya anlattıktan sonra Dâhiliyye Nâzırına bunun haberini göndermek 
için Paşa'nın yanından ayrıldım. 

Ertesi gün Dâhiliyye Nâzırı'yla görüşmek için Bâb-ı âli'ye gitmeden evvel 
yeni Dâmâd kabinesi teşekkül etmiş ve Dâhiliyye'ye Ali Kemal Bey getiril- 
mişti. O gün İstanbul çalkanmakta idi. Dâr-ül-fünün gençliği başta olmak 
üzere Fatih'te ilk miting verilecekti. Dâmâd Ferid kabinesinin ikinci defa ola- 
rak mevki-i iktidara gelmesi istifânın bir protesto makamında olmayıp İzmir 
fâciasının kabine tebdiline vesile ittihaz edilmiş olması hepimizi çok kızdır- 
mıştı. Yeni Dâhiliyye Nâzırı Ali Kemâl Jöntürklük zamanından kalma poli- 
tikacılardan ve Sultan Abdülhamid hesabına Avrupa'da Jöntürkler aleyhinde 
hafi teşebbüslere girmiş olmakla marüftu. Bundan dolayı kendisiyle hiç gö- 
rüşmemiştim. Fakat eski bir Jöntürk taslağı ve gazetecilik âleminde İttihâd ve 
Terakki'ye karşı devamlı muhâlefetiyle tanınmış olan Ali Kemâl'i gidip nezaret 
mevkiinde görmek istedim. Beni kendisine prezante etmek için onu tanıyan- 
lardan eski Ankara Mebüsu Mahir Said Bey'le beraber nezâretine gittik. İzmir 
işgali ve Yunan ordusunun içeriye doğru yürümekte olması mes'elesini açarak 
halk tarafından başlayacak mukavemete sözü getirdim ve bu husustaki fikrini 
anlamak istedim. Ali Kemâl Bey hakikaten çok dangalak bir adam olduğu- 
nu izhâr etmekte gecikmedi ve bana “ ben sizi akıllı bir adam zannederdim. 
İttihâtçıların bu uydurmalarına inanmanıza şaşırdım” dedi. Nâzır Bey'in bu 
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sözünden sonra lakırdıyı uzatmakta hiçbir menfaat görmediğim için kendisine 
biraz sertçe mukâbele ederek yanından ayrıldım. 

Biz Bâb-ı âli'ye girerken eski Kütahya Mebüsu ve Trablus'ta menfâ ar- 
kadaşlarımızdan Ferid Bey telaşla oradan çıkmakta idi. Ferid Bey Kiev 
Konsolosluğu'ndan ayrılmış ve İstanbul'a gelerek siyâsi hareketlere dalmıştı. 
Eskiden Türk Ocağı'na mensup olan bu zât yine Ocaklılardan bazı gençleri 
başına toplayarak siyâsi faâliyete girişmişti. Kapıda karşılaştığımız zaman ben 
“Fatih Mitingi'ne gidiyorum ve oraya geliniz diye bize rica etti. Biz Fatih'e 
doğru giderken miting dönüşü oluyordu ve bu işi tertib edenler bir karar yaz- 
mak 


Câmi Baykurt'un Anıları Defteri 11 

(34Jiçin Bayezid'deki Dâr-ül-fünün binasında toplanmaya geliyorlardı. 
Biz de oraya gittik. Ferid Bey tertib heyetinin içindeki gençleri toplayarak 
bir kenara çekildi ve kararı kendi başlarına yazdılar. Daha doğrusu Ferid Bey 
bunu kaleme almış oldu. Kararnâme 6'ncı Sultan Mehmed'e arz-ı tazimattan 
ibâretti. Orada hazır bulunanlar bu muâmeleye taaccüb ettiler. Fakat kimse 
itirâz etmeden çekildi. Zaten Ferid Bey gençlerle beraber Yıldız Sarayı'nın 
yolunu tutmuştu. Sonradan öğrendik ki böyle bir karârnâme yazdırmaya mu- 
vaffak olursa kendi Dâmâd Ferid Kabinesi'ne alınacakmış ve Ali Kemâl'le ara- 
larında böyle bir uyuşma olmuş. Filhakika bir iki gün sonra Ferid Bey Nâfıa 
Nâzırı olarak kabineye alındığı zaman bu sözün doğru olduğunu öğrendik. 

Fatih Mitingi ilk bir hareket olduğu için küçük bir işti. Bunu daha büyük 
mikyâsta Sultanahmed meydanında devam ettirmek isteyenler bu işe başladılar 
ve birkaç gün sonra Sultanahmed'de yapılan büyük mitinge 25 bin kişi kadar 
iştirâk etti. İstanbul'un orta hâlli ve fakir sınıflarına mensup erkekli ve kadınlı 
büyük bir cemâat bu meydanı doldurmuştu. Polis müdürü Halil Bey İngiliz ve 
Fransız askeri polisi başında olan müdürler Sultanahmed Türbesi'nin yanında 
toplanmışlardı. Yalnız yüksek sınıfa mensup Abdülkerim Paşa (ki tarikat şeyhi 
olmakla marüf bir zâttı) orada idi. Cami önündeki meydana nazır, kurulan 
kürsü üzerinden protesto nutukları irâd olunurken Sultanahmed Câmi'nin altı 
ve Ayasofya'nın dört minâresinden tekbir getiren müezzinlerin sesine halkın 
mukâbelesi müttefik zâbit müdürlerini cidden ürkütmüş olduğu yüzlerinden 


MÜTAREKE DÖNEMİ HATIRALARI 295 


okunuyordu. Lloyd George'un Haçlıları Türkiye'yi ezmişler ve elinden silâhını 
almışlardı. Fakat İstanbul halkının en son ilticâ ettiği ulühiyyet makamıyla 
karşı karşıya duran bu zavallı halk gözyaşlarıyla hıçkırmakta iken meydânı 
dolduran heyecân dalgaları hakikaten korkunç bir şeydi. İstiklâl Harbi işte o 
gün başlamış ve o gün kazanılmıştı. İstanbul halkı ondan sonra Anadolu'da 
devam eden muhârebeye silâh kaçırmak, adam göndermek hususunda İngiliz 
ve Fransız donanmalarının İstanbul'a çevrilmiş olan toplarıyla alay edeceklerdi 
ve bundan sonradır ki İstanbul bu işleri görmek için gizli teşkilâtını yaptı ve 
ekseriyyet-i azimesi hamallar ve kayıkçılar olmak üzere bu işte İstanbul avâmı 
çalıştılar. 


İzmir'e Yunan ordusu çıkarıldıktan bir gün sonra Yıldırım Orduları Grubu 
Son Kumandanı Mustafa Kemâl Paşa yeni tayin edilmiş olduğu Şark Kolor- 
duları Müfettiş-i Umümiliği merkezine hareket ediyordu. Bu hâdise tecâvüze 
uğrayan Türkiye halkının memleketlerini müdâfaa için girişmiş oldukları ha- 
rekete yeni bir istikâmet verecek ve İstiklâl Harbi'nin muvaffakıyyetle sona 
ermesinden şahısları nâmına (351 menfaatler temin etmek isteyen kimselerin 
yeni bir takım efsâneler uydurmalarına sebep olacaktı. Binaenaleyh bu nokta 
üzerinde biraz durmak ve mütârekenin akdinden sonra Türkiye için başlayan 
yeni ve fâcialı hayatın safhalarında Mustafa Kemâl Paşa'nın ne süretle hareket 
ettiğini olduğu gibi görmek lazım: 

Mustafa Kemal Paşa 1908 inkılâbında İttihâd ve Terakki'yi kurmuş olan- 
larla münâsebette bulunmuş ve inkılâbın akabinde İttihâtçı rüesâ üzerinde da- 
ima kendi şahsı için tazyik icrâ etmiş zeki ve haris bir zâbit olarak tanınıyordu. 
Paşa — tıbkı Ahmed Rızâ gibi—her girdiği cemâatte mutlak reis olmak isteyen 
ve olamazsa o cemâati batırmaya çalışan bir adamdı. Onun da -Ahmed Rızâ 
gibi- en büyük kuvvet siyâsi ihtirâsları idi. Yalnız bu iki şahsiyyetin birbirine 
benzemeyen bir noktası var ki o da Paşa'nın zekası ve kurnazlığı ve Ahmed 
Rızâ'nın âlemce meşhür olan aptallığı idi. Mustafa Kemal Harb-i Umümi'ye 
takaddüm eden senelerde İttihâd ve Terakki içinde fırkanın reisleri aleyhinde 
bir hareket çıkarmak için uğraşmış ve bu hususta en ziyâde Fethi Bey deni- 
len zavallıyı elinde alet kullanmıştı. Hatta o derecede ki, Fethi Bey buradan 
uzaklaştırmak için Sofya'ya sefir gönderildiği zaman Paşa da onun yanında 
ataşemiliter olarak gitti. Sofya'da sefâreti Mustafa Kemâl idâre etti. Sefir Fethi 
Bey onun maiyyetinde çalıştı. 


296 MÜTAREKE DÖNEMİ HATIRALARI 


Mustafa Kemal'in İttihâd reisleri içinde en ziyâde gözüne batan Enver 
Paşa idi. 1908 inkılâbı askeri bir darbe idi. Binaenaleyh memleket ister istemez 
inkılâbcı zâbitlerin elinde kalacaktı. İttihâd ve Terakki'nin sivil reisleri ve bun- 
lar arasında asıl reislik rolünü fiilen icrâ eden Talat Bey bu zâbitlerin içinde 
en ziyâde kullanabileceği güvendiği birisini ileri sürmek, onun ismi etrafında 
efsâneler icâd ederek yeni inkılâbın manevi temelini atmak istediğinden bu iş- 
lereaz çok karışmış zâbitlerarasında siyâsi görgüsü en kıt olan Enver'i seçmiş ve 
Enver nâmına bir efsâne icâd etmişti. Enver İttihâd ve Terakki'yi kullananların 
elinde bir kör bıçak olacak zannolunurken bu zât Türkiye'yi İngilizlere ve Rus- 
lara rağmen kendisine bir müstemleke edinmek isteyen Almanların eline geç- 
miş ve kendini yetiştiren İttihâtçı rüesâ aleyhine söz dinlemez yeni bir pâdişâh 
olmuştur. Osmânlı hânedânına mensup bir prensesle evlendirilmiş ve kısa bir 
zamanda Türkiye'nin Başkumandanı mevkiine geçmiş olan Enver 9'inci Sul- 
tan Mehmed'in bedeni ve akli kuvvetleri meflüc ve ihtiyâr olmasından istifâde 
ederek memlekette hakiki saltanatı şahsında toplamıştı. İşte Mustafa Kemâl 
Paşa'nın çekemediği ve aftedemediği zât bu idi. Birinci Dünya Harbi'nden 
evvel İtalyanlarla Türkiye arasında başlayan Libya muhârebelerine Enver Bey 
Mısır tarikiyle Bingazi'ye geçerek iştirâk edince Mustafa Kemal de arkasından 
koştu Derne Cephesi'nin Kumandanlığını eline aldı. İttihad ve Terakki (36) 
İtalyanlarla olan muhârebede ve onu takip eden Balkan Harbi'nde, memleket- 
teki mevkiini kaybederek yine yeni bir zâbitân kıyamıyla süpürüldüğü zaman, 
İttihâd reisleri Alman siyâsetini Türkiye'de idâre edenler Enver'i geri çağıra- 
rak İttihâd ve Terakki'yi düştüğü mevkiden kurtarmak istediler ve bu zât 18 
arkadaşıyla Bâb-ı âli'yi basarak Harbiyye Nâzırı Nâzım Paşa'yı öldürttü ve 
Sadrâzam Kâmil Paşa'yı oradan çıkartarak Pâdişâhı istediği gibi bir kabine 
kurmaya icbar etti. Enver bu hareketiyle Türkiye'ye tamamen hâkim olmuştu 
ve onu 1914 Cihân Harbi'ne sürükleyerek tamamen parçalanmak yoluna gö- 
türecekti. İşte bu esnâda Mustafa Kemal Afrika'da kalmış ve sonradan mem- 
lekete dönerek Enver aleyhinde çalışmalarına başlamıştı. Enver vâsıl olduğu 
hakiki hükümdüârlık mevkiinden Mustafa Kemâl'in kendi aleyhindeki hare- 
ketlerine ehemmiyet vermiyor ve onun orduda güzide bir asker olarak yayılmış 
şöhretinden dolayı onu istihdâm ediyordu. Bu süretle Mustafa Kemâl Birinci 
Dünya Harbi'nde Çanakkale'de Anafarta Cephesi Kumandanlığı'nda bulun- 


muş ve sonra veliaht mevkiine geçen Prens Mehmed Vahdeddin'in refâkatine 
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tayin olunarak onunla Avrupa'ya gitmişti. En son bütün cepheler yıkılırken 
Filistin'den ricât eden Yıldırım Orduları Grubu Kumandanı olarak Mütâreke 
devrinde Adana'ya ve oradan da İstanbul'a gelmişti. Mustafa Kemâl Paşa 
Mütâreke devrinin başlangıcında İstanbul'a geldiği zaman orası İngilizlerin 
kumandası altındaki müttefikler ordusunun işgalinde idi. İttihâtçı reisler im- 
paratorluğu enkaz hâline getiren feci politikalarının mesuliyyetinden kurtul- 
mak ve İngilizlerin eline düşmemek için Avrupa'ya kaçmışlardı. Tabii bunların 
en başında bulunan Enver Paşa ortadan kalkmıştı. İttihâd ve Terakki dağılmış 
ve parçalanmış ve merkezi kumanda heyeti olmayan bir ordu hâlinde siyâsi 
çete muhârebesine girişmişti. Buna binaen onların içinden bir kuvvet yapmak 
mümkün olmadığını Paşa pek çabuk anlayarak Avrupa'da beraber seyahat et- 
miş oldukları Prens Vahdeddin şimdi 6'ncı Mehmed unvanıyla Osmânlı tah- 
tına çıkmış olduğundan o kuvvete yanaşmaktan başka çaresi yoktu. Bundan 
dolayıdır ki Paşa'nın bütün faâliyeti sarayın etrafında dönmekte idi. 
İşittiğimize göre Paşa, Pâdişâha raporlar yazıyor ve fırsat buldukça sa- 
raya gidiyordu. Bu raporlar ve bu ziyâretler Dâmâd Ferid ve onunla beraber 
iktidar mevkiini elde tutmaya çalışan Hürriyet ve btilâf Fırkası'nın kabine- 
deki azâsını çok rahatsız ediyordu. Şayialara inanmak caizse Paşa kabineye 
Harbiyye Nâzırı sıfatıyla girmeye Osmânlı hânedanına mensup bir prensesle 
evlenmeye çalışıyordu. Bu çalışmalar Dâmâd Ferid'i ve Şeyh-ül İslâm Sabri 
Efendi'yi telaşa düşürmüştü. İngilizler İttihâd ve Terakki Fırkası'nın faâl azâsı 
üzerinde bir nüfuz icrâ edeceğine inanmadıkları için Paşa'yı hafif bir tarassudla 
iktifâ ediyorlardı. Ve onu Malta'ya göndermeye kalkışmadılar. Bu süretle Mus- 
tafa Kemal Paşa'dan kurtulmak ümidini kaybeden hükümet erkânı onu yine 
Pâdişâh vâsıtasıyla İstanbul'dan uzaklaştırmak (37) yolunu aramaya başladılar. 


Osmânlı Pâdişâhlarının saraya kapandıkları ve devlet idâresini 
Sadrâzamlara bıraktıkları günden beri bu hânedânda başlayan sinir bozuk- 
luğu Sultân İbrâhim'den sonra çok artmıştı. Bundan dolayıdır ki onları ür- 
küten siyâsi şahsiyyetlere karşı dâimâ evhâm içinde yaşarlardı. Sultân 6'ncı 
Mehmed'i korkutan şahsiyyet ise Enver Paşa idi. Demokrasi düşmanı ve 
idâre-i şahsiyyenin meftünu olan Pâdişâh bütün İttihâd ve Terakki'den nefret 
eder ve onları yıkmak için İngilizlerin İstanbul'u işgal etmelerini kendisi için 
bir nimet bilirdi. Pâdişâhın Enver Paşa'dan korkusunu körükleyerek Mustafa 
Kemâl Paşa'yı şark hududumuzdaki kolordulara müfettiş olarak göndermek 
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planını Dâmâd Ferid Kabinesi kurmuş ve saraydaki taraftarlarıyla bu iş için 
çalışmaya başlamıştı. O zaman bu işe dâir işittiklerimiz doğru ise —ki bunun 
doğru olduğuna inanıyorum- bu planın mürettibi Ali Kemal Bey idi. Enver 
Paşa'nın Kafkasya'da Bolşeviklerin yardımıyla bir ordu toplamakta olduğu ve 
bu kuvvetle Anadolu'ya girerek İstanbul üzerine yürüyeceği Pâdişâh'a telkin 
olunmuş ve evhamı uykusuna mâni olacak kadar büyümüştü. Buna karşı bir 
çare aranması için Sadrâzama söylediği zaman Dâmâd Ferid Enver Paşa'nın 
şahsen düşmanı olan Mustafa Kemal'i şark hudutlarındaki kuvvetlerin başına 
geçirmekten başka çare olmadığını Pâdişâha arz etmiş ve buna dâir irâdeyi 
almıştı. İşte sessizce bu işe tayin olunan Mustafa Kemal Paşa'nın Müfettişlik 
Erkân-ı Harbiyyesi'yle beraber Seyr-i Sefâin İdâresi'nin Bandırma gemisiyle 
buradan Samsun'a gitmesinin sebebi bu idi. Paşa mütârekenin ilk devirlerin- 
de Pâdişâh ile oynayarak Enver Paşa'nın takip etmiş olduğu yolda yürürken, 
Türkiye'nin düşman tarafından parçalanmakta olduğunu görüp bir kurtuluş 
yolu arayanlarla, İstanbul'da temâs etmekte olduğu da malümdu. Bundan ötü- 
rüdür ki Mustafa Kemal Paşa Anadolu'ya geçerken hem Pâdişâh ile temâsını 
kesmek istemiyor hem de milli mukavemeti tanzim için uğraşanlarla beraber 
el altından Anadolu'da çalışmaya hazırlanıyordu. Fakat hâdisât onun bu terti- 
bini bozacak ve kendisini ancak bir taraflı çalışmaya mecbur edecekti: 


İngiliz İşgal Kuvvetleri Kumandanlığı Mustafa Kemal Paşa'nın böyle bir 
memuriyetle Anadolu'ya gönderilmiş olduğunu haber aldığı zaman hemen 
Bâb-ı âli'ye mürâcaat ederek Sadrâzamı tehdid etti; ve Anadolu böyle karışık 
bir hâlde iken Mustafa Kemâl Paşa gibi muhteris bir adamı oraya gönder- 
mek müttefiklerin nazarında affolunamaz bir hata olduğunu Dâmâd Ferid'e 
anlattılar. İngiliz kumandanı Mustafa Kemâl Paşa'nın geri aldırılmasını talep 
etti. Filhakika Osmânlı İmparatorluğu'nu yüksek memuriyet pâyelerini işgal 
etmiş olan sivil ve asker büyük memurlar ve bütün zâbitan sınıfı şaşkın bir 
hâlde idiler. Pâdişâhın İngilizlerle beraber imparatorluk aleyhinde çalışmak- 
ta olduğunu görenlerin sayısı çoğalmakta ve âtilerinden ümitleri kırılmakta 
idi. Memleketine ve (38)hânedânına hıyânet etmekte olan Pâdişâhın yerine 
bir başkasını geçirmeye ve onu galib devletlerin kuvvetinden kurtararak ken- 
di başlarında memleketi müdâfaa işine koymaya kuvvetleri yoktu. Bu umümi 
ahvâl böyle bir işe müsâid değildi. Buna binaen orduda şöhret sahibi bir ku- 
mandanın memleketi müdâfaaya girişmesi bütün bu şaşkın ve ümitsiz kuvveti 
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toplamak için kâfi idi. Mustafa Kemâl'in İttihâd ve Terakki'deki taraftarları 
Türkiye-İtalya ve Birinci Dünya Harbi esnâsında kendisi hakkında kuvvetli 
bir propaganda yapmışlar ve onu ordunun en dirâyetli ve becerikli kumandanı 
olarak tanıtmışlardı. 


Bu esnâda onun ordu müfettişi gibi yüksek bir salâhiyetle Anadolu'ya 
gönderilmiş olması Türkiye'yi parçalamakla meşgul olan İngilizlerin hiç işine 
gelmezdi. Bundan dolayıdır ki Dâmâd Ferid üzerinde şiddetli baskı yaptılar ve 
bu zâtta Mustafa Kemâl Paşa'ya çektiği telgrafta “İngilizlerin vâki olan talebi 
üzerine” aynı harb gemisiyle hemen İstanbul'a dönmesini bildirdi. Mustafa 
Kemal Paşa İngiliz talebini görür görmez Malta'ya gönderileceğine şüphesi 
kalmadı ve ilk iş olarak Paşa Samsun'daki Kumandan Miralâyı Refet Bey'e 
mürâcaatla askerlikten istifâ ettiği takdirde, Hükümet kendisinin İstanbul'a 
gönderilmesini emrederse kendisini himâye edecek mi diye sormuş ve bu zâtın 
böyle bir emre itâat etmeyeceğine dâir verdiği söze itimâd ederek müfettiş- 
likten istifâ etmiştir. İşte iki tel üzerinde oynamak üzere Anadolu'ya gitmiş 
olan Mustafa Kemâl Paşa'nın Müdâfaa-i Hukuk cephesine geçerek hükümetle 
olan münâsebâtını kesmesine sebep İngilizlerin bu müdâhalesi olmuştu. Paşa 
istifâsıyla arkasındaki köprüyü yıkmış ve bir daha geri dönmemek üzere mem- 
leketi kurtarmaya çalışanlar cephesine geçmiş oldu. 


#*#* 


İzmire Yunan askerinin çıkarılması esnâsında patlayan bir tabânca -ki 
kimin tarafından atıldığı malüm olmamıştır— dan başka bir fiili bir mukavemet 
eseri görülemedi. Belki de bu tabânca İzmir'deki Müslümânlara karşı sertçe 
tecâvüz etmek için Yunan teşkilâtının hazırladığı bir şeydi. Fakat o esnâda Al- 
lah İzmirlilerin yardımına koştu. Çok şiddetli bir dolu Yunan askerini hareket 
edemez bir hâle getirmişti. İşte İngilizlerin tertibi ve İstanbul hükümetinin 
himmetiyle silâhları elinden alınmış olan İzmir böyle feci bir şekilde düşman 
istilâsına uğradı. 


Yunan Generalleri karşısında hiç mukavemet bulamayarak Büyük Men- 
deres Vâdisi'ne doğru süratle ilerliyorlardı. İzmir'in şimâlinde Balıkesir ve Ça- 
nakkale mıntıkalarında kendileriyle nüfuz yarışı yapacak bir rakib olmadığı 
için İtalyanlara tahsis olunan cenübta büyük ülke parçasıyla temâs noktalarını 
tutmak ve mevkiilerini tahkim etmek istedikleri bu hareketlerden anlaşılıyor- 


300 MÜTAREKE DÖNEMİ HATIRALARI 


du. Aydın'a varan bir Yunan generali hiçbir mukavemet görmeden nasıl ilerle- 
mekte olduklarını raporunda anlatırken bu gidişle orta Asya'ya kadar varacak- 
larını (39) iftihârla beyân etmişti. Bunu o zamanki gazetelerde okuduğumuz 
vakit içimiz çok sızlamakla beraber Hıristiyan Bizans'ın intikâmını almak için 
papazlar tarafından asırlardan beri telkinât altında tutulan bir neslin ne kadar 
hayalperest olduğunu görüyorduk. Filhakika Aydın'a kadar mukavemetsiz iler- 
leyen Yunan askeri ilk kurşunu orada yiyeceklerdi. Müslümân köylerini yeni 
bir müstemleke fikriyle işgal etmekte olan Yunanlı zâbit ve askerler her şeye 
pervâsızca tecâvüz etmekte idiler. Bir Türk köylü kadınına vâki olan tecâvüzü 
haber alınca Madran Dağları'nda serbestçe gezmekte olan bir zeybek, Yörük 
Ali birkaç yüz arkadaşıyla bu hâdisenin zuhur ettiği mahaldeki Yunan tâburu 
üzerine bir baskın yaptığı ve tâbur külliyyetli zâyiat vererek çekilmeye mecbur 
olduğu bu vaka Orta Asya'ya kadar kollarını sallayarak gideceklerini beyân 
eden Yunan generalinin tafralarını sona erdirdi. Menderes Vadisindeki Yu- 
nan yürüyüşü durdu. Bu esnâdaki Büyük Menderes Vâdisi'yle Gediz Çay'ı 
arasındaki yüksek yaylada yaşayan zeybekler Menderes Vâdisi'ne inmeye ve 
Nazilli'nin garbında bir cephe kurmaya başladılar. Yunan istilâsına karşı yeni 
ve ehemmiyetli bir unsur mücâdeleye iştirâk etmiş oluyordu. 


Memleket hükümetinden ve onun kuvvetlerinden tamamen mahrüm bir 
hâlde ve şehir ahâlisi, İstanbul'daki zengin sınıf gibi istilâcı Yunanlılarla anlaş- 
maya ve kendi işini ve ticâretini ona göre düzenlemeye çalışırken asırlardan 
beri dağların kralı olarak yaşamış ve ovalardaki şehirlere ve onların hükümetine 
karşı boyun eğmemiş olan bir sınıf bu hükümetin ve bu şehirli cemâatin gös- 
terdiği zelilâne inkıyada uymayarak silâhı elinde, Menderes Vâdisi'ne inmişti. 


Dağlar kralı sınıfı adetçe çok olmakla kendi hükmünü herkese kabul 
ettirmiş bir sınıf değildi. Bizim gençliğimizde şöhreti bütün Ege sahiline 
ve İstanbul'a kadar yayılmış olan Çakırcalı tam manâsıyla bir dağlar kralı 
idi. Dağlarda yaşayan halk ve dağlı köylüler hükümetle dağlar kralı arasında 
mevcüd olan ihtilâfta hükümeti değil dağlar kralını tutuyorlardı. Çünkü dağlar 
kralının hükümeti Osmânlı İmparatorluğu'nun kurmuş olduğu, ve vâdilerle 
ovalara şâmil olan resmi hükümetten daha âdil, himâyesi daha müessir ol- 
duğu için bu dağlı halk dağlar kralını dâimâ tutmuşlardı, ve kuvvetli jandar- 
ma kıtalarıyla dağlar kralı arasında vuku bulan karşılıklı hareketlerde bunlar 
halkın muhabbet ve müzâheretine her vakit güvenmişler ve aldanmamışlardır. 
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Çünkü zeybekler Menderes Vadisi'ndeki kasabalı burjuvaları haraca keser ve 
onlardan aldığı paralarla dağlardaki kimsesiz kadınları, yetimleri himâye eder- 
ler, dağ yolları üzerindeki köprüleri tımar ederler, çeşmeler yaparlardı. Dağlı 
halk sükün ve emniyet içinde ancak bu sayede yaşayabiliyorlar ve aralarındaki 
ihtilâflar, davâlar hükümetin mahkemelerinden daha âdilâne ve daha süratle 
hallediyorlardı. İşte istilâcı Yunanlılar Büyük Menderes Vadisi'nde ilerlerken 
hükümet bunlara karşı hiçbir mukavemet gösterememiş ve bu vadideki kasa- 
balı halk ise onları hüsn-ü kabul etmişti. Dağ kralları bu boşluğun içine girerek 
(40) orada bir cephe kurmaya muvaffak oldular ve kasabalıların ve hükümetin 
fevkinde bir hüküm sahibi oldular. 


Bu cepheyi kuranların başında Demirci Mehmed Efe vardı. Onun ku- 
mandası altındaki zeybekler arasında bir çok cinâyetler ika etmiş çok hunhar 
efeler vardı. İş bu kadarla kalmadı. Birinci Dünya Harbi'nde orduya alınmış ve 
şimdi ne yapacağını şaşırmış olan birçok ihtiyât zâbitleri İstanbul'da “İhtiyât 
Zâbitân Cemiyyeti” teşkil ederken bunlar arasında bir hayli genç ihtiyât 
zâbitleri ve o civarda sekizinci fırkaya mensup zâbitlerle o fırkanın kumandanı 
gibi muvazzaf ordu unsurları bunlara yardım ediyorlardı. 


Büyük Menderes Vâdisi'nde böyle bir kuvvet teşekkül ederken Çerkes 
Edhem'in kumandasındaki 700 kişilik diğer bir kuvvette Salihli'de Gediz 
Vadisi'nin yolunu Yunanlılara karşı kapamıştı. Çerkes Edhem böyle kuvvetli 
bir çetenin başında yüzlerce cürümler ika etmiş ve kan dökmüş şakileri kendi 
emri altında toplayarak Yunan yürüyüş kuvvetlerini durdurabilecek kabiliyette 
çok mühim bir şahsiyyetti. Gayet az konuşan ve murâdını fiili hareketlerle 
tahakkuk ettiren müdhiş bir çete kumandanı... Orduda biri piyâde ve diğeri 
topçu olarak yetişmiş iki kardeşi, Reşid ile Tevfik bu küçük kardeşlerinin emri 
altına girmişlerdi. Filhakika bu gibi mukavemet hareketlerinde kuvvetleri sevk 
etmek ve tehdidini ika' edecek bir kudret göstermek hususlarında hepsine fâik 
olan Edhem layık olduğu mevkii ihrâz etmişti. İstiklâl Harbi'nin ilk devrinde 
Ankara'da teşekkül eden hükümeti en müşkil vaziyyetten kurtaran bu nâdide 
simâ bu İstiklâl Harbi'nin temel taşları arasında en mühim bir mevkii işgal 
edecek idi. 


Ayvalık Kaymakamı Mehmed, Yunanlıların İzmir'den itibâren bir yelpaze 
gibi Anadolu içine doğru yayılmaya başlayan kuvvetlerini Ayvalık'ta ilk dur- 
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duran Ali Çetinkaya, ve Balıkesir halkının vücuda getirmiş olduğu müdâfaa 
tertibâtı bir dereceye kadar hükümetin askeri kuvvetlerine ve mahalli burju- 
valara dayanmak itibarıyla bir hususâta hâizdir. Bilhassa Balıkesir halkının 
göstermiş olduğu bu istidâd diğer sahalara devam ederek nazar-ı dikkati celb 
edecek bir mâhiyet almıştı. 


#4 


Demirci Mehmet Efe ve Çerkes Edhem çetelerinin vücuda getirmiş oldu- 
ğu mukavemet kuvvetleri ve şimâldeki Balıkesir ve Ayvalık halk cephelerinin 
istilâcı Yunan ordusuna nazarân mevcüdları bu istilâyı durdurmaya kâfı değil- 
di. Ancak Yunanlıları süratle ilerlemekten men eden yine İngilizlerdi. Çünkü 
bu Efendiler İstanbul'daki merkezi hükümeti ve Sultan 6'ncı Mehmed'i kendi 
taraflarına celp ederek Türk mukavemetini (41) içinden yıkmak cihetini ter- 
cih ettikleri görülüyordu. 1914-18 Harbi'nde muhâsım Alman kuvvetlerini 
yıprattırarak Rus mukavemeti yıkıldıktan sonra Amerikalıların yardımıy- 
la Almanları sulha talebe mecbur eden İngilizlerin milletlerarası politikada 
vaziyyete hâkim olmakla beraber meseleleri istedikleri gibi hâlletmekte çok 
güçlüklere marüz kalmışlardı İtalya'da harbten sonraki emperyalist yağmada 
elleri boş kaldığı için İngilizler aleyhine açıktan açığa hareket etmekte ve bi- 
zim dahili mukavemetimizin gelişmesine müsâid davranmakta idi. Diğer ta- 
raftan Amerika Reis-i Cumhuru Wilson milletler varlığını korumak için ileri 
sürmüş olduğu davâ İngiliz petrol krallarının Karadeniz ve Rusya üzerindeki 
istilâ maksatlarını güçleştirmekte idi. İngiliz milleti harbten kurtulduğundan 
dolayı çok memnundu ve eğlenceye dalmıştı. Onu tekrar harbe sürmeden me- 
seleleri diğer milletlerin yardımıyla ve her milleti içinden birbirine yedirerek 
istilâda muvaffak olmak icâb ediyordu. Rusya Avrupa'sında İngiliz ve Fran- 
sız parasıyla ve Sibirya'da Amerikan ve Japonların yardımıyla vücuda getirilen 
dahili harb bütün şiddetle devam etmekte, Kızıl ve Beyaz Rusya İngiliz em- 
peryalizminin menfaatine birbirini telef etmekte idi. Türkiye bu istilâ yolunun 
üzerinde bir merhale idi. Karadeniz'e hâkim olmak için İstanbul'u ve Boğazlar 
yolunu elinde tutmaya mecbur olan İngilizler, Yunanlıların Garbi Anadolu 
sahiline çıkarmış oldukları birkaç kolordunun Ege Denizi Sahilleri'nde yer- 
leşerek halk ile anlaşmaya muvaffak olmalarını ve şimdilik ileri yürüyüş teşeb- 
büsüne girmemelerini arzu ediyordu. Filhakika İzmir'de Yunanlıların kurduğu 


idârenin başında İstiryadis |Stregiadesl, işgal başlangıcında vâki olan zâlimâne 
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tecâvüzleri unutturmak için halkın muhabbetini kazanmaya çalışmakta oldu- 
ğu görülüyordu. İzmir ve mülhakattaki yüksek burjuvazi sınıfı —ki ekseriyyet 
itibâriyle ticâretle servet kazanmış olanlardır- mukavemet ve harb hareketle- 
rinin devamına râzı değil idiler. Onlar bu meselenin diplomatikman bir şekle 
bağlanması ve eğer Yunanlılar orada kalacaksa onlarla anlaşmayı tercih edi- 
yorlardı. Mukavemet çetelerinin teşekkül ettiği Nazilli, Salihli ve şimalindeki 
Balıkesir ve Ayvalık gibi noktalarda ise Osmânlı Hükümeti bir hayal hâline 
girmiş ve mahalli idâre çete reislerinin eline geçmişti. Her çete kendi kuvvet- 
lerini beslemek için muhtâç olduğu parayı varlıklı sınıftan almakta olduğun- 
dan bu cephelerdeki burjuvazi sınıfları mukavemetin aleyhinde ve Yunanlıla- 
ra müteveccih bir durumda idiler. Fakat bunu izhâr edemezlerdi. Çünkü ne 
Demirci Efe ve ne Çerkes Edhem, ne de Balıkesir, Akhisar Cephesindeki 
çete reisleri bu gibi hissiyatı izhâr edecek adamlara karşı nasıl davranacakları 
belli idi. Binaenaleyh mukavemet hareketi bidayette büyük müşkilâtla olabi- 
liyordu. İngilizlerin müttefiki olan Pâdişâh ve Hükümeti resmen bu muka- 
vemetin aleyhinde ve İstanbul matbüâtı mukavemete karşı şiddetli neşriyâta 
devam etmekte ve Pâdişâh Osmânlı Hânedânına mensup şehzâdelerin riyâset 
ettiği komisyonlar teşkil ederek mukavemet (42) aleyhinde telkinât icrâsı için 
Anadolu'ya göndermekte idi. Gerçek, bu şerâit altında mukavemet çok güçtü. 
Ve ancak, Demirci Efe, Yörük Ali gibi dağlar kralı zeybekler, ve Çerkes Edhem 
gibi kellesini koltuğu altına almış serdengeçtiler#88 bu işi yapabilirlerdi. Bun- 
lara karşı ne Osmânlı Hükümeti'nin bir nüfuz ve tazyiki vardı ne de İngilizler 
bunların nezdinde oynayacak yerli anasırı henüz hazırlamamışlardı. İngiliz 
emperyalistleri ancak İstanbul Hükümeti'nin kendilerine verdiği imkânlar ne 
ise o nisbette hareket edebiliyorlardı ve mukavemet henüz ehemmiyetli bir 
kuvvet hâline girmiş olduğundan telâş göstermiyorlardı. Filhakika İstanbul'da 
mukavemet hareketinin taraftarı olan bazı devlet ricâli ve münevver sınıftan 
bazı güzide şahsiyyetler Yunan askerlerinin halka karşı irtikâb etmiş oldukları 
tecâvüzleri protesto için bilhassa Amerikalılar, İtalyanlarla bir dereceye kadar 


688 Osmünlı askeri sisteminde; Akıncılar içinde düşman ordusu içine girmek ve muhasara 
altındaki kalelere dalmak için gönüllü yazılanlar hakkında kullanılan bir tabirdir. Bunlar ellerinde 
kılıçları tehlikeli işlere daldıkları için «yalınkılıç” ya da «dalkılıç» olarak da anılır. Düşman 
ordusunda kilit noktalara hücum ederek savaştıkları için dönmelerinden ziyâde şehadetleri 
muhakkak olduğu için Serdengeçti ismi almışlardır. 
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Fransızlar nezdinde icrâ etmiş oldukları teşebbüsler İngilizleri güç bir mevkie 
koymakta idi. Bilhassa o esnâda Amerika'yı İstanbul'da temsil eden komiser, 
Amiral Bristol Türk davâsını kuvvetle tutmakta ve bize çok yardım etmekte 
idi. İşte bu gibi tesirler ile İzmire gönderilmiş tahkikât komisyonu İngilizlerin 
yukarıda anlattığımız, zaman kazanma politikasını icâb ettiren amillerdendi. 

Garbi Anadolu bu buhranı geçirirken Fransızların hissesine düşen cenüb 
vilâyetlerimizde mukavemet hareketi başlamıştı. Orada halk ile Fransız istilâ 
kuvvetleri arasında ilk müsâdemelerin vukua geldiğini işitiyorduk. Şarki 
Anadolu'ya gelince; Ermeni istilâsından korkmakta olan halk, İzmir'de oldu- 
gu gibi, ilk Müdâfaa-i Hukuk Kongrelerini toplayarak mukavemeti tanzim 
etmeye teşebbüs etmişlerdi. Hükümetle olan münâsebetini kesmiş mukave- 
met tarafına açıktan açığa geçmeye mecbur kalmış olan Mustafa Kemâl Paşa 
bu kongreye iştirâk etmek için Erzurum'a hareket etmişti. Fakat Erzurum'a 
geçmeden evvel Samsun'dan telgrafla Erzurum'daki Kolordu Kumandanı Ka- 
zım Karabekir Paşa'dan İstanbul Hükümeti'ne karşı kendisinin müdâfaa edi- 
lip edilmeyeceğini sormuş ve Paşa'nın verdiği teminât üzerine yola çıkmıştı. 
İşte Mustafa Kemâl Paşa'nın fiilen Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'ne intisâbı 
Erzurum'daki kongreye iştirâkiyle başlar ki bu iştirâk keyfiyeti çok güçlükle 
olmuştur. Çünkü Erzurumlular, kongrenin maksadı şark vilâyetlerini Ermeni 
istilâsına karşı müdafaa için yerli halkın mukavemet vâsıtalarını hazırlamak 
olduğuna nazaran bu vilâyetler ahâlisinden olmayan ve İstanbul Hükümeti 
tarafından şark hududundaki kolordulara müfettiş tayin edilmiş olan bir zâtın 
böyle bir kongreye iştirâkı için sebebi olmadığını ileri sürmekte idiler. Bundan 
başka kongreye azâ olabilmek için şark vilâyetleri dâhilinde bir kasaba halkı 
tarafından murahhas olarak intihâb edilmesi lazımdı. Bu da olmadığına göre 
Karabekir Paşa'nın zoruyla kongreye girmek imkânsızdı. Erzurumlulardan bir 
kısım halk hükümetten ayrılmış ve orduda şöhret ve mevkii sahibi olmuş bir 
zâtın kongrelerine iltihâk etmesini arzu ediyorlardı. Bu arzuya bir şekil verebil- 
mek için bulunan yegâne çare Erzurum şehri murahhaslarından |43| birisinin 
kendi yerini Mustafa Kemâl Paşa'ya bırakması idi. Bu fedâkârlığa da Hüse- 
yin Avni Bey râzı olmuş ve ancak bu yolla Mustafa Kemâl Paşa Müdâfaa-i 
Hukuk'a girmiştir. 

İstanbul Hükümeti için Mustafa Kemâl Paşa'yı halkın nazarında kıymet- 
ten düşürmek ve halkı onun arkasında yürümekten alıkoymak yolu kalmıştı. 
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Bunun içinde yapabileceği şey ancak Mustafa Kemâl Paşa'nın memuriyetin- 
den azledilmiş olduğunu ve nihâyet askerlikten tard edildiğini ilân ederek hal- 
kı ondan uzaklaştırmaktan ibâretti. Bir Pâdişâh idâresinde yaşamaya alışmış ve 
Pâdişâhı kendisine veliyy-i nimet edinmiş olan bir halk için Pâdişâh tarafından 
bu gibi cezâlara uğramış olanların hâli gerçekten çok güç olur. Ve bu düş- 
künlük halkı ondan kaçırır. Fakat 10 Temmuz 1908'den beri Sultan Hamid'i 
devirerek memleket idâresini ele almış olan askeri taifenin iş başına geçmiş 
olması ve 10 sene devâm eden bu idâre zarfında Beşinci Sultan Mehmed'in 
Enver Paşalar gibi askeri mütegallibe elinde oyuncak olması bir dereceye kadar 
bu tesirleri azaltmıştı. İstanbul Hükümeti Mustafa Kemâl Paşa'yı himâye et- 
mekte olan kolordu kumandanlarına karşı kendisine sâdık diğer kumandanlar 
bularak bir dahili harbe girmesi icâb ediyordu ki böyle tehlikeli bir işe cesa- 
ret edecek hâlde değildi. İngilizler de bu tecrübeye girmekten çekiniyorlar- 
dı. Çünkü Türkiye'nin Sovyet Rusya ile bitişik komşu olması ve orada dünya 
kapitalist kuvvetlerinin para kuvvetiyle ve asker yardımıyla vücuda getirmiş 
oldukları dahili harb mütemadiyen neticesiz kalmakta olması Türkiye'de buna 
benzer bir vaziyyetin zuhür etmesini arzu ettirecek bir şey değildi. Bundan 
başka Türkiye halkı Yunanistan ordusunun anavatan topraklarına çıkarılmış 
olmasını umümiyyetle hoş görmemiş ve buna karşı zuhür eden kuvvetleri, hat- 
ta kendilerini sıkan bazı mevzuu sebepleri de ihmâl ederek tutmuştu. Öteden 
beri Osmânlı İmparatorluğu'nun hudutlarını müdâfaa eden kuvvetlerin başın- 
da görmeye alıştığı İstanbul'daki Pâdişâhlık idâresinin düşman kuvvetleriyle 
birleşmiş olması ve bu kuvvetlerle beraber memleket aleyhine yürümekte bu- 
lunması Anadolu halkını İstanbul Hükümeti aleyhine çevirmişti. Türkiye'de 
İngilizlerin elindeki kuvvet ise ancak İstanbul Hükümeti olduğuna nazaran 
İngilizlerin daha ihtiyatlıca hareket etmeleri tabii idi. Bu hâlde Anadolu'daki 
mukavemeti teşkil etmek isteyenlerin işine yarıyordu. 


İstanbul, Sovyet Rusya'ya karşı emperyalist devletlerin girişmiş oldukları 
dahili harb işinin merkezi ve karârgâhı hâlini almıştı. Burada İngiliz, Fran- 
sız ve Amerikalıların istihbârât işleri, Rusya'ya sevk olunan Beyaz Ruslardan 
mürekkeb ordu kıtaâtı, onların cephâne ve erzak ihtiyâçları hep boğazlardan 
geçerek Karadeniz yoluyla Cenübi Rusya'ya gidiyorlardı. Şimâlden Finlandiya 
üzerinden Rusya'ya karşı (44) Alman askerini nasıl kullandılarsa buradan da 
İngilizler Ukrayna sahillerine Yunan fırkaları göndermişler ve Ruslara hücum 
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ettirmişlerdi. O senenin kışında Beyaz Rus Zâbitlerinin İstanbul'da toplandığı 
ve Pera Palas Oteli'ne General Polyeski? (Polska) Heyeti'nin geldiğini işit- 
miştik. Bu iş daha ziyâde büyümüş ve General Vrangel Rus ordusunun büyük 
taarruzu için hazırlıkları genişlemişti. Şimdi İstanbul İngiliz, Fransız ve İtal- 
yan garb milletlerinin işgal kuvvetleriyle, politika için gelmiş olan sivil anasır- 
larıyla dolmuştu. Bunların arasında İstanbul İslâm ahâlisini en ziyâde rencide 
eden Yunanlılardı. Beyoğlu'ndan geçenler büyük cadde üzerinde Yunanlıların 
merkez ittihâz ettikleri binada büyük bayrağını gördükçe çok sinirleniyorlardı. 
Çarlık Rusya'nın enkazı, birçok asilzâde erkek ve kadınları, imparatorluğun 
büyük memurları, zevceleri ve kızlarıyla İstanbul'a yerleşiyorlar, büyük lokan- 
talar, barlar, gece kulüpleri açmakta ve onları işletmekte idiler. Buraları bazı 
Türk burjuvaları da dâhil olmak üzere bütün dünya miletlerinin o renklerini 
bir araya toplayan yerler olmuştu. İngiliz ve Fransız istihbaratı bu bulanık su 
içinde avlanmakta idi. Fakat hakiki Müslümân Türkler şehrin İstanbul ve Üs- 
küdar gibi Müslümân kalmış olan kısımlarında Anadolu'dan gelen haberleri 
beklemekte ve oraya yardım için ellerinden geleni yapmakta idiler. Bu vaziy- 
yette Beyoğlu, içine karışmış olan bir İslâm ekalliyyeti ile beraber, milletlera- 
rası karışık bir şehir hâlinde İslâm cemâatinden ayrılmış bulunuyordu. Bu hâl 
Anadolu'ya silâh kaçırmak, ordu zâbitlerini ve büyük rütbeli kumanda erkânını 
geçirmek işi ile meşgul olan gizli teşkilâtın çalışmasına çok müsâiddi. Çünkü 
İngilizlerin casusluk için kullandıkları adamların hemen hepsi Müslümân ol- 
mayan yerli anâsırdan teşekkül ettiği için bunların gizli Türk teşkilâtına hulül 
ederek haber almaları kâbil olamıyordu ve bu teşkilâtta en ziyâde muvaffakıy- 
yetle çalışanlar İttihâd ve Terakki Fırkası'na mensup olmuş üçüncü, dördüncü 
derecede unsurlardı. İttihâtçıların büyük reisleri kısmen Avrupa'ya kaçmış, bu- 
rada kalanlar ise Pâdişâh Hükümeti tarafından tevkif edilerek İngilizler eliyle 
Malta'ya gönderilmişlerdi. İngilizlerin ihmâl ettiği 3'üncü ve 4'üncü tabaka 
ittihâtçı unsurlar ise halk ile beraber İstanbul'dan Anadolu'ya silâh, cephane ve 


adam kaçırıyorlardı. 


#** 


Hürriyet ve İtilâf Fırkası İttihâd ve Terakki'nin yerine geçmek için onun 
yolunu takip ediyordu. Filhakika İstanbul'un işgaliyle beraber kurulmuş olan 
birçok fırkalara ve cemiyyetlere karşı kendisini mümtaz bir mevkiide tutarak 
ve sırtını hükümete ve Pâdişâha dayayarak Türkiye'nin düşmüş olduğu bu güç 
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durumda memleketin dizginlerini eline almaya çalışıyordu. Fakat bu çalışma 
İttihâd ve Terakki'nin yolunda yürümekle başarılamazdı. Çünkü (451 Pâdişâh 
meşrütiyyet idâresinin, siyâsi hürriyetlerin düşmanı olduğu gibi İngilizlerde 
burayı nihâyet kendi ellerindeki Mısır gibi kullanmak istediklerinden İttihâd 
ve Terakki zamanını yeniden canlandırmak mümkün olamıyordu. Sultan 
6'ıncı Mehmed, İzzet Paşa Hükümeti'nden başlayarak birbirini takip eden üç 
Tevfik Paşa kabinesi ve şimdiki gibi İkinci Dâmâd Ferid Hükümeti'yle yavaş 
yavaş geriye doğru yürümüş ve kendisiyle dostları İngilizlerin istedikleri bir 
noktaya gelmişti. Bu iki kuvvetin mukavemeti ve tazyiki ile Hürriyet ve İtilâf 
bir türlü canlanamıyordu. Fırkanın merkezi mütemadiyen bir dahili mücâdele 
içinde yıpranmakta, ve başlıca reisleri ve bunlardan hükümete iştirâk eden 
Şeyh-ül İslâm Sabri Efendi ve Evkâf Nâzırı Vasfi Hoca gibi zevât, fırkadan 
ayrılmak istemeyerek İttihâtçılığa karşı Anadolu'nun gizli husümetini temsil 
eden Hoca Zeynelabidin Efendi gibi zevât Yunan ordusunun Anadolu'daki 
tecâvüzüne karşı yarım ağızla protestoları, fakat bu tecâvüze karşı ayaklananla- 
rı umümiyyetle İttihâtçı damgasıyla çürüterek mukavemeti yıkmakta olmaları 
halkı kendilerinden soğutmakta idi. Pâdişâhın gölgesinde mevkii tutmaya ça- 
lışan bu fırkanın bu süretle sönmekte olması 6'ncı Mehmed'i memnun ettiğine 
de şüphe yoktu. 

Bu esnâlarda (Mayıs ayı ibtidâsı) İstanbul'a gelmiş olan Sâdık Bey'in Hür- 
riyet ve İtilâf'ın başına geçerek fırkaya çekidüzen vereceği zannolunuyordu. 
Hâlbuki Hürriyet ve İtilâf'ın müessislerinden Mücâhid-i Muhterem, Sadık 
Bey de bu fırka merkezinin kargaşalığı içine düşerek pek az zaman sonra hiç 
ehemmiyeti olmayan bir şahsiyyet hâlini almış olması yukarıda anlatmış oldu- 
gum âmirlerin fırkacılık ve siyâsi hürriyetlere karşı açmış oldukları gerileme 
savaşında ne kadar müessir olduklarını bir kere daha isbât etmiş oldu. Sâdık 
Bey Manastır'da İttihâd ve Terakki Fırkası'nın reislerinden biri olarak 1908 
İnkılâbı hareketini hazırlayan vakalar içinde mühim bir mevkii vardı. İnkılâb 
darbesi Abdülhamid'i şaşırtarak Türkiye'de ikinci defa meşrütiyyet tecrübesine 
başlandığı zaman bu muvaffakıyyetin iki mirâsçısı arasında bir gizli muhârebe 
başladı. Manastır, Selanik'i çekemedi. Binbaşı Enver Bey hürriyet kahramânı 
olarak ortaya çıkaran Selanik ittihâtçılarına karşı Manastır daha ilk günden 
cephe aldı ve bu cephenin başında da Miralây Sâdık Bey vardı. İttihâd ve 
Terakki yavaş yavaş Türk nasyolanizmi yoluna girerken muhâlifleri de Osmânlı 
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İmparatorluğu'nu teşkil eden muhtelif ırklar ve muhtelif dinlerden mürekkeb 
millet vücüda getirmek istiyorlardı. Her iki tarafında girmiş oldukları yollar bir 
çıkmazdı. Bu çıkmazın içinde Türkiye İmparatorluğu'nu dağıtmaya ve parça- 
layarak yutmaya çalışan emperyalist Avrupa her kere işine gelen tarafı kulla- 
narak maksadına varmakta idi. İmparatorluğu yıkmakta hepsinden ileri giden 
İngilizler İttihâtçılığa karşı husümet göstermekte ve İtilâfçıları kendi oyunla- 
rına alet edinmekte idiler. İşte bu sebebledir ki İstanbul'da Mahmud Şevket 
Paşa'nın katli (1913) üzerine tevkif olunmaktan korkan Sâdık Bey bir dos- 
tunun evinde gizlenerek Mısır'a kaçmaya muvaffak oldu. İngilizler kendisine 
orada bir maaş tahsis ederek Hilyopolis'e*3 yerleştirdiler. Aynı yerde oturmak- 
ta olan Esbak Merkez Kumandanı |46| Safvet, Serasker Ali Rızâ Paşa'nın ya- 
verlerinden Kaymakam Zeki ile diğer mültecilerle beraber orada yaşıyorlardı. 
Harbin son devirlerinde Binbâşı İsmail Hakkı ve Nuri Beylerle beraber üserâ 
karargâhından ayırmış oldukları diğer üç zâbiti de yanına alarak İngilizlerin 
vermiş olduğu vesâitle gizlice Türkiye'ye dönmeye teşebbüs etmişti. İngilizle- 
rin ondan istediği Türkiye ile sulh-u münferid yapmak ve İttihâd Hükümeti 
aleyhine halkı tahrik etmekti. Bunlar mütârekeden biraz evvel Selanik yolu ile 
Midilli'ye gelmişlerdi. İşe başlayacakları zaman mütâreke imzalanmış ve geri 
kalmışlardı. İşte şimdi İstanbul'a gelmiş olan Mücahit Muhterem bu yollardan 
geçmişti. 

Hürriyet ve İtilâf Fırkası'nda ümit ettiği mevkii elde edemeyen Sâdık 
Bey'i görmek ve fırkanın ne durumda olduğunu anlamak istedim. Milli Ahrâr 
Fırkası'nın müessislerinden avukat Refik İsmail Bey vâsıtasıyla kendisinden 
birrandevu aldım ve ikimiz Sâdık Bey'in evine gittik. Mütevâzı bir Türk evin- 
de bizi kabul eden bu zât siyâsi meseleler hakkındaki ihâtasızlığı vechiyle ile 
parlak bir mevkii işgal ediyordu. Ve ilk defa görmekte olduğu bu iki politika- 
cıya kendisince mühim sanılan bir sırrı ifşâ eder gibi “Pâdişâh eğer bu fırka 
işine girmemiş olsaydım beni Sadrâzam yapacakmış” dediği zaman gülmek mi, 
ağlamak mı gerektiğini tahmininde çok güçlük çektim. Zavallı adam hala ken- 
dini 1908 inkılâbındaki Manastır'da zannediyor ve Büyük Dünya Harbi'nin 


© Heliopolis, Aşağı Mısır Şehir Devletinin başkentliğini de yapmış Mısır'ın en eski 
şehirlerinden biridir. İsmi aynı zamanda Kahire'de bulunan bir günümüz mahallesine de işaret 


etmektedir. 
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ve onun içinde parçalanan büyük imparatorluktan birinin duçâr olduğu bu 
hezimette Türkiye Sadrâzamlığını çok basit görüyordu. Bundan sonra sözü 
uzatmakta lüzum görmeyerek Mücahit Muhterem'den ayrıldık ve o günden 
beri Sâdık Bey'in izini kaybettim. 


#*#* 


Karaköy'de Manukyan Hanı'nda iş yapmak için toplanmış olan arkadaş- 
ların dâiresindeki odamda otururken telefonla beni aradılar. Arayanın kim ol- 
duğunu sorduğum zaman karşıma Erkân-ı Harbiyye Reisi Cevâd Paşa çıktı; ve 
beni Bayezid'de Harbiyye Nezâreti'ndeki dâiresine çağırdı. Bir müddet sonra 
Paşa'yı dâiresinde ziyâret ettiğim zaman geniş bir odanın içinde ve kapıdan 
takriben 6 metre kadar uzaklıkta bir köşeye çekilmiş olan masanın yanındaki 
koltuğu göstererek karşı karşıya oturduk. Paşa Nazilli ve Salihli'deki çetelerin 
işlerini başarabilecek hâlde olduklarını söyledikten sonra Balıkesir'deki yerli 
halkın cebhesini muâvenete muhtâc bir hâlde gördüğünü anlattı, ve bundan 
dolayı oraya bir erkân-ı harb zâbitini göndermek fikrinde olduğunu söyleyerek 
bu husustaki mütâlaamı sordu. Ben cevâben kendisine bu fikrin her hâlde fay- 
dalı olacağını söyledim; ve “Şimdi oraya âid ahvâli ve tedbirleri zât-ı devletini- 
ze arz edeceğim ve sizde o zâta söyleyeceksiniz. Böyle ağızdan ağza bir fikrin 
naklinde ne kadar noksânlıklar olacağını tahmin buyurursunuz. Buna binaen 
bu zâbiti benim yazıhaneme göndermeniz kâbilse orada (47)kendisiyle uzun 
uzadıya konuşurum” dedim. Paşa bu mütâlaamı musib görerek tayin edeceği 
zâbiti yazıhâneme göndereceğini söyledi. 

Biz bu süretle konuşurken bulunduğumuz geniş odanın kapısı birden- 
bire açıldı ve bir İngiliz zâbiti içeriye dalarak koşa koşa yanımıza kadar geldi 
ve orada şaşırmış gibi birdenbire durdu. Bu İngiliz zâbitinin kim olduğunu 
bilmiyordum. Fakat medeni adama layık bir sürette kapıyı vurarak içeriye da- 
vet olunmasını beklemesi icâb ederken bu şekilde üzerimize doğru saldırması 
nazar-ı dikkatimi celbetti. Paşa hiç istifini bozmadan o Mösyö Shimit? dedi 
bir şey mi arzu ediyordunuz. 

- İngiliz zâbiti düzgün bir Türkçe ile cevap verdi. Affedersiniz paşam sizi 
yalnız zannettim dedi; ve çekilip gitti. 

İngiliz zâbiti çıktıktan sonra Erkan-ı Harb Reisi bu zât ordumuz nezdin- 
de irtibât zâbitliği vazifesini gören Meijir Shimit'tir dedi. Senin buraya geldi- 
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gini haber alarak mükâlememizden bir iki kelime kapmak için bu gördüğün 
hâli ihtiyar etti; ve bilir misin ki senin buraya geldiğini ona söyleyenler yine 
bizimkilerdir. 

Devletin sivil işlerine bakan dâirelerinde İngilizlerin nasıl taraftarlar bula- 
rak bizi içimizden oymakta olduklarını biliyordum. Dâhiliyye Müsteşarlığı'nda 
geçen bir hafta hizmetim esnâsında İngilizlerin her işimize ne kadar burun 
sokmak istediklerini görerek zâten muazzeb olmuştum. Fakat ordu Erkân-ı 
Harbiyye Reisi'nin arkadaşları arasında dahi İngilizlere bu süretle söz yetişti- 
recek adamlar olduğunu hiçbir zaman aklıma getirmemiştim. Bu hâli görünce 
İstanbul hükümetinin ne derece aşağı düşmüş olduğunu ve bundan doğru- 
da doğruya Sultân 6'ncı Mehmed'in mesül bulunduğunu anlıyordum. Evet 
İstanbul'da resmi dâirelerde İngiltere'nin kalben dostu kimse yoktu. Fakat 
onlara hizmet ederek kendi pâdişâhlarına yaranmak isteyen bir hayli soysuz 
insânların mevcüd olduğu da muhakkaktı. 

Birkaç gün sonra Manukyan Hânı'ndaki yazıhâneme bir erkân-ı harb kay- 
makamı geldi. Kendisini bana tanıttıktan sonra kendisinin Balıkesir cebhesine 
gitmek üzere Cevâd Paşa tarafından tayin edilmiş olduğunu söyledi. Bu zât 
Harb-i Ümümi'de fırka kumandanlığına kadar mühim vazifeler ifşâ etmiş ka- 
biliyetli ve cesur bir askerdi. Kendisiyle cebheler hakkında uzun bir mükâleme 
yaptık ve ayrıldıktan bir iki gün sonra hareket edeceğini bana söyledi. Aradan 
on gün kadar bir zaman geçtikten sonra aynı zâbitin odama girdiğini görünce 
şaşırdım ve kendisine sordum: 

Niçin gitmediniz. 

Hayır. Gittim ve oradan dönüyorum dedi. Sebebini izâh içinde Akhisar 
Kaymakamı beni tehdidetti (48| onun için döndüm dedi. 

Nazilli'den Balıkesir'e kadar efeler, Çerkes Edhem'in çeteleri ve Balıkesir 
halkının teşkil ettiği cebhede çarpışan halk çeteleri hükümetlerine, müttefik 
galib devletlerin işgal kuvvetlerine karşı âsi vaziyyette düşmana mukâbele için 
muhârebe ederken bu zâtın dört jandarmalı bir kaymakamın tehdidi üzerine 
geri çekilmesi ibret gözüyle görülecek bir hâldi. Yukarıda dediğim gibi kendi- 
sinin ehliyetli ve cesur bir fırka kumandanı olduğunu herkes gibi, bende bili- 
yordum. Fakat imparatorluk memurlarının en bariz bir noktaları vardı ki o da 
teessüs etmiş olan devlet idâresine ve onun başındaki pâdişâha körü körüne 
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itâat ve bunun aksi hâlinde âsi telakki olunacaklarından dolayı hissettikle- 
ri yürek korkusunun ne kadar bozguncu bir tesir icrâ ettiğini düşünmemek 
kâbil değildi. Bu düşüncelerimi bir iki kelime ile söyledikten sonra ayrıldık, ve 
Cevâd Paşa'ya da bundan dolayı hiçbir şey söylemedim; kendisinin ne dediğini 
de bilmiyorum. Filhakika Akhisar Kaymakamı birçok vâliler, mutasarrıflar ve 
kaymakamlar gibi pâdişâh nâmına rast geleni tehdid etmek ve elinde silâh 
olmayanları korkutmakta olduğunu biliyordum. Bizim idâre reislerimiz, ve bil- 
hassa bunlardan Mekteb-i Mülkiyye'den*”9 yetişmiş olanlar içinde ekseriyyet 
bu hâlde idi. Mekteb-i Mülkiyye Bizans İmparatorluğu'na layık bir alay köle 
yetiştirmekte çok muvaffak olmuş bir müessese idi. 


#** 


Yukarıda bir nebze bahsetmiş olduğum Ermeni tehciri fâciasını vesi- 
le ederek Amerikalıların bizden bir şey koparmak ümidiyle buraya sevk et- 
miş oldukları bir komisyonla temâsa girdik. Ermeni meselesi yalnız şark 
vilâyetlerinde ve Erzurum'daki bulunan “Müdâfaa-i Hukuk” teşkilâtını değil 
bütün imparatorluğu ve bilhassa imparatorluk merkezi olan İstanbul'daki 
hükümeti ne derece meşgül ettiğini söylemiştim. Fakat iş bu kadarla kalmı- 
yordu. Galib İtilâf Devletleri'nin memleketlerinde olan siyâsi Ermeni teşkilâtı 
Türkiye'nin İngilizler elinde parçalanarak taksim edilmekte olmasından 
istifâde fırsatını kaybetmek istemiyorlardı. Her tarafta aleyhimizde çalışmak- 
ta olduğu ve Venizelos ile Nubar Paşa arasında müzâkereler cereyan etmek- 
te bulunduğu ve hatta Venizelos'un Karadeniz sahilindeki Pontus memleketi 
dâhilinde yaşayan Yunanlıların istiklâlini Ermeniler menfaatine feda ederek 
Pontus şark vilâyetlerimizde teşkil olunacak Ermenistan'a ilhâka râzı olduğu 
haber veriliyordu. Ermenilerin 1877'de Ruslara karşı mağlüb olarak impara- 
torluktan büyük kısımları Bulgar ve Sırp Slavlarına vermeye râzı olan Osmânlı 
İmparatorluğu'nun bu zevâlinden istifâdeye kalktıkları o tarihte yine galib 
Rus Çarı'nın himâyesiyle Berlin Konferansı'na (49) mürâcaat ederek “Biz 
de mağdur Hıristiyan bir milletiz” iddiâsını ileri sürdükleri günden beri şark 
vilâyetlerimizde bir Ermenistan ihdâsı maksadıyla ıslâhât icrâsı taahhüdünü 
Bâb-ı âli'ye kabul ettirmiş olan emperyalist Avrupa devletleri Ermeni mesele- 
sinin ve bundan mütevellid fâciaların temelini atmışlardı. Şark vilâyetlerimize 


59 İdare amiri yetiştirmek için kurulmuş okul. Siyasal Bilgiler Okulu. 
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âid olan ıslâhât altı vilâyete teşmil edilmişti. Hâlbuki şimdi, Osmânlı İm- 
paratorluğu büyük bir muhârebeyi kaybederek yıkılmış ve bütün memleket 
galib devletlerin elinde parçalanarak taksim edilmiş olduğu şu vahim vaziy- 
yette Karadenize kadar şark vilâyetlerimizi ihtivâ eden büyük Ermenistan ve 
cenübta İskenderun Körfezi civarındaki küçük Ermenistan meseleleri açıktan 
açığa konuşulmakta idi. Bu konuşulmakla kalmayıp cenübta ve küçük Erme- 
nistan mıntıkasındaki Ermeniler, Fransızların Adana'ya yerleşmesini teshil 
için fiilen çalışmakta idiler. Şark vilâyetlerindeki Ermeni rüesâsı ise İngiliz- 
lerle beraber aleyhimizde çalışıyorlardı. Fakat memleketimizi istilâ eden bu 
devletlerden başka Ermenileri tutan bir de Amerika vardı. Protestan kilise- 
lerinin taraftar kazanmak için şarka göndermiş oldukları misyonerler ancak 
Ermeniler içinde taraftar bulmakta olduklarından bu kavim Amerikalılar için 
çok makbul sayılmakta idi. 1914-18 Birinci Cihân Harbi'nde Fransa'ya çıkarı- 
lan Amerikan ordusu rüesâsından birinin Erzurum'a kadar giderek orada icrâ 
etmiş olduğu tetkikatın Ermeni davâsında işe yarar bir netice vermediğini bi- 
liyorduk. Burada Amerika'yı temsil edem Amiral Bristol Ermeni meselesinde 
bizim aleyhimizde Amerika'yı tahrik etmek isteyen siyâsi kuvvetlerin elinde 
oyuncak olmak istemiyordu. Bu zâtın Türklere karşı olan hakk-şinaslığı, adalet 
ve nasfet ile hareket ettiğini biliyor ve bunda dolayı kendisini seviyorduk. Hat- 
ta bu bâbda Amiral Bristol'ün dirâyet ve zekâsını gösteren bir küçük hikâyeyi 
bize anlatmışlardı; 


Amiral İzmir'deki Yunan mezâlimini tedkike memur olan müttefik 
devletlerin muhtelit heyeti ile İzmir Vilâyeti'ni ve tevâbiini gezmeye gittiği 
zaman buraya vekil bırakmış olduğu İstanbul Baş Konsolosunu Ermeni po- 
litikacılarından biri kandırarak Washington'a bir telgraf çektirmiş; ve şark 
vilâyetlerindeki Ermenileri himâye için oraya iki fırka Amerikan askeri gön- 
derilmesini talep ettirmiş. Amiral Bristol İzmir'den döndüğü zaman bu telg- 
rafı görünce Washington'a kendisi de telgraf çekerek konsolosun marüzâtını 
tasdik etmiş, ve fakat “gönderilecek iki fırkayı muhafaza için dört fırka daha 
hazırlamanızı tavsiye ederim” diyerek Türkiye'ye Amerikan askeri gönderme- 
nin nasıl sonsuz bir mâcerâ olduğunu hükümetine anlatmış. 

Ahvâl bu merkezde iken Ermeniler meselesini Türk politikacılarıyla 
müzâkere etmek için |50| buraya Amerika'dan bir heyet geldiğini haber aldık. 
Bu heyetin başında Amerika Âyân Meclisi azâsından Mister Crane vardı. He- 
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yet burada kendi sefiri kanalıyla İstanbul'da mevcüd siyâsi fırkalar ve cemiy- 
yetlerin listesini istemişti. İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti ve Milli Ahrâr 
Fırkası listenin en başına konmuş olduğundan bu heyetle ilk defa biz görüştük. 
Ben Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'ni temsil ediyordum ve Kemâl Midhat Bey 
Milli Ahrâr azâsından olarak bana refâkat ediyordu. Amerika Sefâretine girdi- 
gimiz zaman uzunca bir masanın ortasında Senatör Crane oturmakta ve etra- 
fında heyet azâları bulunmakta idi. Bize masanın sağ tarafında yer verdiler. Ve 
sol tarafta da tercümüânlık vazifesini görmekte olan Hüseyin Bey oturuyordu. 


Mister Crane söze başladığı zaman bu heyetin ne maksatla gelmiş ol- 
duğunu anlattıktan sonra sözü arkadaşlarından binbaşı üniformasını hâmil 
Mister “König”e bıraktı. Bu adam orta boylu tıknaz biri idi. Bize Versay 
Muâhedesi'nin harb cürümlerine âid bir maddesini bilip bilmediğimizi sor- 
du ve bildiğimizi söylediğimiz hâlde o maddeyi okumakta ısrar etti. Bundan 
maksadı bizim üzerimizde bir tesir hâsıl ederek müzâkereyi kendi maksatları- 
na hâdim bir şekle sokmak olduğu aşikârdı. Biz bu sözleri kemâl-i sükünetle 
dinledikten sonra sözü Ermenilerin harb esnâsında tehcirleri, ve bu tehcir 
esnâsında yollarda uğradıkları mezâlim ve tecâvüzler meselesine intikâl etti. 
Ben İttihâd Hükümeti memurlarının bu meseledeki vahşiyâne ve insanlığa 
yakışmaz muamelelerini, ve harbte ordularımızı beslemek için ne kadar sıkıntı 
çektiğimiz aşikâr iken yerlerinden deprettirilmiş olan Ermeni vatandaşların 
yığın hâlinde ne zaruretler ve işkenceler çekmiş olduklarını pekala biliyordum. 
Alman Erkân-ı Harbiyyesi ile Enver Paşa ve arkadaşlarının sebep olduğu bu 
vahşiyâne cinayetleri örtbas etmeye ve müsebbiblerini müdâfaaya kalkmak 
benim yapacağım bir hata değildi. Buna binaendir ki Amerikalı komisyona 
bütün bu fecâyi' olduğu gibi kabul ettiğimi söyledim ve siz “buraya bu fâciaları 
tahkik etmeye ve müsebbiblerini cezalandırmaya geldinizse biliniz ki Türkler 
tarafından bu fâcialar irtikab olunmadan evvel Ermeniler tarafından Türkler 
aleyhine aynı kıtâller yapılmıştır. Rus idâresinin silâhlandırmış ve reislerine 
talimât vermiş olduğu çeteler Türk ordusunun gerilerine ve muvâsala yolları 
üzerine saldırtılmış ve oradaki İslâm halk kestirilmişti. İşte bu sebepledir ki 
Erkan-ı Harbiyye ordu gerisinde Ermenilerle meskün ve Ermeni çetelerinin 


61 Bugünkü Amerikan Robert Kolej Contantinople Kolej'de Dâhiliyye Müdürü. (Câmi 
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hareketine yataklık eden köylerdeki Hıristiyan halkın oradan çıkarılmasını sivil 
hükümetten talep etmişti ve bütün fâcialar bu talepten sonra yollar üzerinde- 
ki sürgünler arasında vâki oldu. Eğer siz fâciaların mesüllerini cezalandırmak 
istiyorsanız bu iki hâdiseyi birbirinden ayıramazsınız. Her ikisinin de müseb- 
biblerini takip etmeniz icâb eder” dedim. Bu sözüm komisyonun üzerinde iyi 
bir tesir icrâ etti ve küçük bir süküttan sonra Meijir König “şimdi bu bahsi 
geçelim”diye söze başlayarak siz şark hududunuzda teşekkül etmiş olan Erme- 
nistan Cumhuriyeti'ne arâzi ilhâk ederek bu memleketi genişletebilir misiniz 
diye meseleyi değiştirdi. Ben böyle bir bahse girmeye salâhiyetdâr olmadığımı 
söyleyerek müzâkereyi bu noktada kestirdim. Bütün mükâlememiz yarım saat 
kadar sürmüştü. Bizden sonra müzâkereye girmiş olan Milli Kongre ve diğer 
Türk fırka ve cemiyyetleri pek az bir zaman birkaç dakika konuşarak sefâretten 
çıkmışlardır. Mükâlemenin bu şekli alması Amerikan Heyeti'nin yanlış bir yol 
tutmuş olduğunu anlamış olduklarını göstermişti. 


Mustafa Kemal Paşa'nın Samsun'da aldığı emre itâat etmeyerek kalmış 
olması İstiklâl Mücâdelesi'nin bir dönüm noktasını teşkil etti. Şimdi ge- 
rek devlet merkezinde düşman tasallutundan kurtulmak isteyenler, gerekse 
Anadolu'da bu tasalluta karşı silâha sarılarak mücâdeleye başlamış olanlar hep 
gözlerini bu yeni reise çevirmişlerdi. Gerçek, Bizans'ın vârisi olan Osmânlı 
Devleti şeklini kurtarmak ve olduğu gibi yaşayabilmek için bir reise muhtâctı. 
Bu reis Osmânlı saltanat ailesinden çıkamazdı. Devlet büyük erkânından sivil 
paşalarda böyle bir rolü üzerine alamazlardı. Ancak asker paşalardan, hususiyle 
muhârebede şöhret kazanmış olanlardan biri böyle bir riyasete geçebilirdi. İşte 
Mustafa Kemal bu evsafı hâizdi ve İstanbul'daki hükümetle ve şahsen tanış- 
tıkları Pâdişâhla oynamak istediği siyâsi tertibler boşa çıkarak hâdisât bunu 
Samsun'da “Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'nin başlamış olduğu fiili mukavemet 
cebhesine geçmesini icâb ettirince artık bu işi isteyerek başarmış bir çete reisi 
gibi hareket etmeye mecburdu. Bir yandan da dâhilde bulunan kolordu ve fır- 
ka kumandanları bu mesuliyyetli işi üzerine alan böyle bir reisi bulunca onun 
arkasından yürüyecekleri tabii idi. Nasıl ki öyle oldu. 

İstanbul hükümeti ve başında bulunan avanak Dâmâd Ferid Mustafa 
Kemâl Paşa'yı bu süretle muhâlif safa geçirmeye sebeb olduktan sonra İngiliz- 
lerden şiddetli tazyike uğramış ve Pâdişâhla beraber onu İstanbul'a döndürmek 
için müteaddid davetlere başvurmuştu. Mustafa Kemal Mayıs aylarının son- 
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larına doğru Havza'ya çekilerek oranın eşrâfıyla mülâkata başladı. Bu esnâda 
İstanbul'da Pâdişâh'ın Yıldız Sarayı'nda tertib etmiş olduğu “Saltanat Şürâsı” 
(52) müzâkeresinden bahseden Dâmâd Ferid Türkiye'yi galib devletlerden bi- 
rinin müzâhereti altına koymak şeklinde ajanslarla etrafa yaymış olduğu haber 
üzerine Haziran'ın başında Mustafa Kemâl Sadrâzama yolladığı bir telgrafla 
bu kararı protesto etmiş olması Paşanın artık devlet siyâsetine fiilen karışmak- 
ta olduğunu göstererek Dâmâd Hükümeti'ni ve İngilizleri telaşa düşürmüş- 
tü. İtilâf Devletleri'nin Paris'te kurdukları Sulh Yüksek Şürâsına Türkiye'nin 
isteklerini anlatmak için Dâmâd Ferid Paşa'nın re'sen yola çıkmak azminde 
olduğunu işitmesi üzerine Pâdişâha çektiği protesto telgrafıyla Mustafa Kemâl 
Paşa bu yolda bir adım daha ileri gidiyordu. İngilizler İstanbul Hükümeti üze- 
rinde baskılarını arttırdılar ve 8 Haziran'da Harbiyye Nâzırı Mustafa Kemal'e 
çektiği bir telgrafla hemen İstanbul'a dönmesini istedi. Bunun üzerine Mus- 
tafa Kemâl Pâdişâha çektiği telgrafta üzerine aldığı millet vazifesini sonuna 
kadar devam ettireceğini ve icâb ederse hâiz olduğu askeri rütbeden istifâ ede- 
ceğini bildirdi. Bu esnâda Erzurum'da toplanması kararlaşmış olan Müdâfaa-i 
Hukuk Kongresi'ne mürâcaat ederek kendisinin şimdi millet efrâdından biri 
gibi bu kongreye iştirâk etmek fikrinde olduğunu bildirmişti. Mustafa Kemâl 
Erzurum Kongresi'ne iştirâk etmek arzusunu izhâr etmiş olmakla beraber asıl 
Anadolu'nun ortasında ve Sivas'ta bir kongreye davet ederek memleketin her 
tarafından gelecek murahhasları oraya toplamaya karar vermişti. Ve fılhakika 
Sivas Kongresi Mustafa Kemâl Paşa'nın Müdâfaa-i Hukuk mücâdelesinin ba- 
şına geçmek için bir mukaddime olacaktı. Bu fikrini 21/22 Haziran 1919 ge- 
cesi yazdırmış ve her tarafa bildirmiş olduğu telgrafında açıklamıştı. O esnâda 
(18 Haziran) Dâhiliyye Nâzırı Ali Kemâl vâlilere gönderdiği bir telgrafla bu 
teşebbüsleri önlemek istemiş ve beş gün sonra göndermiş olduğu şifreli bir 
telgrafa Mustafa Kemâl Paşa'nın azledilmiş olduğunu ve bir sıfatı kalmadığı 
için artık emirlerinin dinlenmemesini bildirmişti. Mustafa Kemâl'i Sivas'ta 
kendisine hususi bir merkez kurmak için çalışmakta olduğunu gören Dâmâd 
Ferid Hükümeti'yle İngilizler oradaki halkı kendisi aleyhine ayaklandırmak ve 
kuvvet kullanarak Mustafa Kemiâl'i tevkif ettirmek için Ma'muret-ül-aziz*” 
Vâliliği'ne tayin ederek Sivas'a göndermiş olduğu Erkân-ı Harb Kaymaka- 


*2 Elazığ. 
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mı Ali Galib Bey'in bu iş için gelmiş olması haberi İstanbul'dan bildirilmesi 
üzerine Mustafa Kemâl Paşa Sivas'tan Tokat'a çekilmişti. Oradaki Müdâfaa-i 
Hukukçu teşkilâtın başında olanlarla görüştükten sonra 27 Haziran'da Sivas'a 
döndü. Ordu erkânı ve halkın ileri gelenleri tarafından karşılanan Mustafa 
Kemâl'e Ali Galib bir şey yapamayacağını anlayınca oraya gelmiş olmasını 
Mustafa Kemâl Paşa'dan tâlimât ve ona hizmet maksadına atfederek kendi- 
ni müdâfaaya koyuldu. Paşa azli hakkında Dâhiliyye Nazırı'nın göndermiş 
olduğu (53) telgraflar üzerine Sadrâzama ve Harbiyye Nâzırı'na protestolar 
göndermekle beraber Anadolu'daki vâlilere ve kumandalara yazıp göndermiş 
olduğu bir telgrafta lüzum görülürse milletin bir ferdi gibi vazifesinde devam 
edeceğini bildirmişti. 

Paşa Erzurum'agiderken 2 Temmuz'da Erzincan'da Mabeyn Başkâtibinden 
bir telgraf aldı. Pâdişâh nâmına kendisine bildiriliyordu ki İngilizler kendisinin 
girişmiş olduğu teşebbüsler ve tertiblerden dolayı merkezi hükümeti tazyik 
etmeye başlamışlardı. Saray devletin bugünkü durumu taşraca zan ve tahmin 
edildiği derece endişe ve telaşı mucib olduğunu bildiriyor ve devletin istiklâlini 
temine muvaffakıyyet hâsıl olunca taşranın kurtarılması kolay olacağını ilave 
ediyordu. Düşmanın tazyikine nihâyet vermek için istifâ ederek İstanbul'a gel- 
mesi veyahut Harbiyye Nezâreti'nce kendisinin azli câiz görülmediğinden iki 
aylık bir tebdil-i hava izni alarak istediği bir yere çekilmesi tavsiye olunuyordu. 
Bir gün sonra Harbiyye Nâzırı'ndan aldığı bir telgrafta da aynı teklifler vardı. 
Paşa bu her iki telgrafa da red cevabı vererek 3 Temmuz'da Erzurum'a dahil 
oldu; ve yukarıda söylediğimiz gibi Erzurum Müdâfaa-i Hukuk Kongresi'ne 
girdi. 

Erzurum Kongresi 7 Ağustos 1919'da sona ermişti. Bu sırada ise 
İstanbul'dan Harbiyye Nâzırı Erzurum'a bir telgraf çekerek hükümet emir- 
lerine itâat etmediğinden dolayı Mustafa Kemâl Paşa'nın tevkifini istemiş- 
ti. Bir taraftan da Sadrâzam Dâmâd Ferid Paşa kongrenin toplanmasını bir 
isyân olarak telakki ettiğini ajansla âleme ilân etmişti. Her yerde olduğu gibi 
hükümet-i merkeziyenin bu emirleri ve bu telakki ve müşahede tarzı hiçbir 
şeyi değiştirmedi. Âtisinden ümidi kesilmiş ve ne olacağını şaşırmış olan ordu 
zâbitanı ve erkânı için yalnız bir şans kalmıştı o da kendi içlerinden çıkmış 
olan Mustafa Kemil gibi bir paşanın memleketi kurtarmak işinde muvaffak 
olması idi. Buna binaen Sadrâzamın isyan telakkisi Harbiyye Nâzırı'nın tev- 
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kif emri hiçbir netice vermedi. Kongre vermiş olduğu karar mucibince 9 kişi- 
lik bir temsil heyeti seçti. Bu heyet kendi aralarından Mustafa Kemâl Paşa'yı 
temsil heyeti reisliğine geçirdi. Bu süretle Mustafa Kemâl Anadolu'nun şark 
vilâyetlerini temsil eden bir kongre tarafından seçilmiş bir temsil heyetinin rei- 
si sıfatıyla bütün Anadolu'yu temsil edecek yeni bir kongreyi Sivas'ta toplamak 
işine başladı. Binaenaleyh Paşa'nın milleti temsil eden bir heyetin reisi sıfatıyla 
işe başladığı bu tarih bütün İstiklâl Mücâdelesine iştirâkın hakiki başlangıcıdır. 
(7 Ağustos 1919) 


Türkiye'nin uğramış olduğu büyük haksızlık ve öteden beri Osmânlı 
İmparatorluğu'nu yıkmak ve Arap (54) memleketlerini bu imparatorluktan 
ayırarak kendi eline almak sevdasıyla bize karşı en hâin-âne tedbirlere baş- 
vurmuş olan emperyalist İngiltere'nin memleketimiz hakkındaki taaddiyâtı ve 
buna alet ettiği Yunan askerinin irtikâb ettiği zulümler ve tecâvüzlere karşı 
artık mukavemet cebhesi Anadolu'da tesis etmişti. Ordu enkâzını toplayarak 
bundan bir kuvvet yapmak imkânı hâsıl olmuş ve bu işin başına en becerikli 
bir paşa geçmişti. Artık İstanbul'da yapılacak iş kalmamıştı. İstanbul'u terk 
ederek Anadolu'nun garb cephesinde çarpışmakta olan çete reislerinin nezdi- 
ne gitmeye karar verdim. Ancak, ne maksatla kurmuş olduğumuzu yukarıda 
izâh ettiğim Milli Ahrâr- Fırkası'nın bir kere olsun İngilizlerle konuşmaya 
teşebbüs etmesini arkadaşlar muhakkak olarak benden istiyorlardı. İngilizler- 
den bizim için bir hayır beklemek hâiz olmadığını hepimiz bildiğimiz hâlde 
fırkanın kurulmasındaki maksad yerine gelmek için nihâyet bu mülâkâta karar 
verdik ve İngiliz polisi ile gâyet iyi münâsebette bulunan Polis Müdürü Halil 
Bey vâsıtası ile İngiliz Polisinin başında bulunan Kaymakam (Maksiyovel?)e 
mürâcaat ettik. Beni İngiliz komiserliğinin erkânından biriyle görüştüreceğini 
vaad etti. Filhakika iki gün sonra İngiliz Sefâreti binasında bir zâtın yanına 
götürdü. Sebeb-i ziyâretim malüm olduğundan ilk söz bana düşüyordu. Al- 
manların yanında Türkiye'yi Dünya Harbi'ne sokarak memleketi bu felâkete 
sürüklemiş olan İttihâd ve Terakki rüesâsının bu yanlış siyâsetini münâsib 
bir lisanla muâheze ettikten sonra şimdi olan olmuştur, Türk Milleti Wilson 
Mukarrerâtına itbâ ederek ancak kendi milli hududları içine çekilmeyi ve 
Arabların kendisinden ayrılmasını istiyor, o Arablar ki zaten düşman ordula- 
rıyla beraber bize karşı silâh kullanmışlardır. İngiltere'nin kendi hudutları içine 
çekilerek sulh ve müsâlemet âmili olmak isteyen bir Türkiye'yi parçalayarak 
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yaşayamaz bir hâle getirmek mesleğinde ısrar etmeyeceğini zannediyoruz ve 
bunun için İngiltere Hükümetini temsil eden salahiyyetli bir zâtla konuşmak 
arzusundayız. Dedim. Muhatabım “İngiltere Hükümeti'yle bu memleketin 
mukadderâtı hakkında bir kelime konuşmaya dahi imkân yoktur efendim” 
cevâbını verince mükâlemeye devam için artık yer kalmamıştı ve zaten böyle 
bir cevâbı alacağımızı bilerek oraya gitmiştim. Avdetimde arkadaşlara bunu 
bildirerek “benim artık burada yapacak bir işim kalmamıştır Anadolu'ya geçi- 
yorum dedim” 

Yol hazırlığını yapmakta iken o esnâda İstanbul'da bulunan İzmir 
Müdâfaa-i Hukuk'undan Necâti Bey Manukyan Hânı'ndaki yazıhâneme gel- 
di. Akrabasından olan Sadâret Müsteşârı Adil Bey'in kendisine Balıkesir'deki 
cebhe kumandanları ve mukavemeti idâre eden yerli reisler nezdinde bir iş 
teklif ettiğini söyledi. Ve kabul için benim reyimi istemeye geldiğini ilâve etti. 
İş sarihti: İngilizler Bâb-ı âli vâsıtasıyla Balıkesir cebhesini dağıtmaya çalışı- 
yorlardı. Balıkesir halkının teşkil etmiş olduğu mukavemet cephesinde (55) 
kendilerinin haklı hareket ettiklerini kabul etmekle beraber bu yerli kuvvetle- 
rin jandarmaya yazılmasını Sadâret oradaki halk reislerine teklif ediyordu. Ve 
bu teklifin muvaffak olması için de bu işi İzmir Müdâfaa-i Hukuk'una mensub 
Necâti Bey'e yaptırmak istiyordu. Necâti işi anlamış ve neticelerini görmüş ola- 
cak ki bu hususta benim reyimi almaya gelmişti. Eğer kabul etme desem teklifi 
red edeceğini zannediyordum fakat bu süretle elimize geçmiş olan bir ipin ucu 
kaybolacak ve İngilizler başka bir vâsıta arayacaklardı. O vâsıta bizce malüm 
oluncaya kadar İngilizlerin o cebhede yapacakları melanet karşılıksız kalacaktı. 
Bu mülâhazaya binaen Necâti'ye esbab-ı mucibeden bahs etmeyerek kabul et 
dedim. İki gün sonra buradan hareket edecek olan Türk Vapuru'na binmesini 
teklif ettim. Bu süretle ayrıldık. O esnâda İstanbul Hükümetini şiddetle ten- 
kideden bir gazetenin son nüshası çantaya doldurularak bana getirilmişti. Bu 
çantada dâhil olmak üzere bütün eşyamla vapura girdikten biraz sonra Necati 
zuhur etti ve beni vapurda görünce şaşırdı. Böylece beraber yola çıkmış olduk 
ve Adil Bey'in ajanı ile Bandırma'ya doğru İstanbul'dan ayrıldık. 


#*#* 


Bandırma'da vapurdan doğruca trene binerek Balıkesir'e vardık. Bura- 
sı Yunan istilâ kuvvetlerine karşı Anadolu yollarını kapamaya çalışan çeteler 
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cebhesinin sağ cenâhı idi. Bu cenâh Ayvalık'a kadar Kaymakam Ali Bey'in 
müfrezesiyle birlikte Ege Sahiline doğru uzuyor ve cenübta Salihli Cephesi'ne 
dayanarak geniş bir kavis tersim ediyordu. Bu cebheyi idâre edenler İzmir'den 
kaçmış birkaç zâtla oradaki fırka kumandanı Miralâyı Kâzım Bey ve Balıke- 
sir kasaba ve köylerinden toplanmış olan çetelere kumanda eden yerlilerdi. 
Bunlardan başka buraya mahsus bir kuvvet daha göze çarpmakta idi. İzzet 
Paşa kabinesinin Bahriye Nâzırlığını yaparak Amiral Galtrop'la mütâreke 
müzâkeresine memur olan ve bu mütârekeyi imzalayan Bahriyeli Rauf Bey'in 
akrabasından Bahriyeli Çerkes Aziz Bey'in kumanda ettiği süvari müfrezesi 
idi. Bu müfreze ara sıra bir münâsebet olur ve gece şehrin geniş caddesinden 
geçer ve boy gösterirdi. 


Balıkesirliler kendi kadınlarını ve çocuklarını Yunan tecâvüzünden koru- 
mak maksadıyla silâha sarılmış kasaba halkı oldukları için Bizanslı İstanbul'a 
en yakın kasabalı küçük burjuvalar cebhesi idi. Bunlar Yunanlıları Balıkesir'in 
cenübunda durdurabilmişler daha doğrusu İngilizler işin başlangıcında Yunan 
istilâsını korkunç bir hâle sokmayarak Çanakkale deniz yolunun cenübunda, 
ve münâsib bir mesâfede tutmayı muvâfık görmüşlerdi. Çeteler cebhesinin üç 
büyük kısımlarından birini teşkil eden Balıkesir Cebhesi (56) diğerleri gibi 
müstakilen hareket ediyordu. Bunların mecmuuna kumanda edecek bir mer- 
kez ve bir kumandan henüz belirmemişti. Balıkesirliler müdâfaa masrafını 
bütün Karesi Sancağı'nın kasabalarına taksim ederek para devşirmeye çalı- 
şıyorlar ve bunun içinde her altı ayda bir kongre akdederek altı aylık bütçeyi 
tanzim ediyorlardı. Biz oraya geldiğimiz zaman (1919 Eylül ibtidâsı) Balıkesir 
Kongresi çalışmakta idi. Eski Karesi Mebüsu olup İstanbul Mebüsânından 
tanıdığım Vehbi Bey ve eşrâftan diğer murahhaslar kongrede idiler. Bunlar 
meyanında bu cebhenin yabancısı olmakla beraber milli hareketin en faâl reis- 
lerinden tanınan Hâcim Bey'i Harb-i Umümi'de İzmir'de polis müdürü olarak 
tanımıştım. 


Kongrenin müzâkeratı Balıkesir Cebhesi'nin müdâfaa hareketlerine 
inhisâr ettiği için mevzu ve ehemmiyeti hâiz safhalar göstermiyordu. Ancak o 
esnâda Mustafa Kemâl Paşa'nın Sivas'ta ictimâa davet ettiği kongreye Karesi 
murahhası olarak intihâb edilmesini talep ettiği eski Karesi Mutasarrıfı Sü- 
reyya Bey'in intihâbı meselesi güç bir şekil almıştı. Sivas Kongresi 4 Eylül'de 
ictimâ edeceği için Balıkesir Cephesi'nin bir murahhas intihâb ederek Sivas'a 
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yetiştirmesi imkânsız bir şeydi. Mustafa Kemâl Paşa bunu ileri sürerek ora- 
da yanında bulunmakta olan dostlarından Süreyya Bey'in intihâb edilmesini 
telgrafla istemişti. Bu telgraf kongre azasını birden bire sinirlendirdi. Zaten 
Balıkesirliler öteden beri çabuk sinirlenen ve mahalli bir kuvvet teşkilinden 
yekdiğerine kuvvetle yapışan bir halktır. Bu seferde “Mustafa Kemâl Paşa 
kimdir, ve Süreyya Bey'i murahhas tayin etmemizi ne salahiyyetle istiyor; biz 
burada karılarımızı ve çocuklarımızı Yunanlıların tecâvüzüne karşı müdâfaa 
ile meşgulüz ve Mustafa Kemâl Paşa'dan emir almaya mecbur değiliz” diyerek 
kongrede bir feverân koptu. Mesele nazik bir safhaya girmişti ve işe benim 
müdâhalemi isteyen dostlarımın arzusu üzerine bu bâbda kongre ile görüş- 
mem icâb etti. Ve bana söz vermelerini ricâ ettim. Kongre iki saat kadar beni 
dinledi. Türkiye'nin marüz olduğu hârici tehlike, ve Türk düşmanı emperyalist 
devletlerin bize karşı aldıkları husümet cebhesinde İngilizlerin mevkiini ve 
memleketimiz dâhiline girmiş olan İngiliz kuvvetlerinin İstanbul'da Pâdişâh 
ile ve Sadrâzam Dâmâd Ferid Paşa ile bizi içten nasıl dağıtmaya çalıştıkları- 
nı uzun uzadıya izâh ettikten sonra düşmanın bu kuvvetine karşı kurtulmak 
ümidi ancak içeriden toplu ve bir merkezden idâre olunur bir kuvvet hâline 
gelmemizle mümkün olacağını anlattım. Ve Sivas Kongresi İzmir'de başlayan 
Müdâfaa-i Hukuk Kongresi'nin şarktaki ikinci safhasını teşkil eden Erzurum 
Kongresi'yle Yunanlılara ve Ermenilere karşı müdâfaa cebhelerini tayin etmiş 
olduğunu ve fakat bütün Anadolu'yu yekpare bir kuvvet hâlinde toplamak 
için Mustafa Kemâl Paşa'nın Sivas'a davet etmiş olduğu yeni kongrenin asıl 
Türk milli mukavemet bloğunu tesis edecek bir teşebbüs olduğunu ve Balıkesir 
Cebhesi'nin buna iştirâk etmeyerek bu süretle itirâzı İngilizlerin oyununa hiz- 
met |57) edeceğini, düşman hesâbına bir kâr sayılacağını söyleyerek sözlerimi 
bitirdim; ve “Mademki Sivas Kongresi'nin ictimâasına ancak birkaç saat kal- 
mıştır ve sizin buradan murahhası intihâb ederek göndermenize imkân yoktur, 
Paşa'nın teklif ettiği Süreyya Bey'i hemen intihâb ederek telgrafına cevâb ver- 
meniz maslahata uygundur dedim.” İş böylece hallolundu. 


Balıkesir cebhesinde askeri mukavemet ve siyâsi faâliyette başlıca müessir 
olan uzuv Miralây Kâzım Bey'di. Bu zâtın Bandırma'da bulunan âmiri, Kolor- 
du Kumandanı Yusuf İzzet Paşa ile aralarındaki resmi ve yarı resmi münâsebeti 
bilmiyordum. Fakat Yusuf İzzet Paşa'nın Anadolu'daki bütün kolordu kuman- 
danları gibi milli mukavemetin muvaffak olması için elinden geldiği kadar 
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gayret sarf eden bir kumandan olduğuna emindim. Nasıl ki Kafkasyalı ve Çer- 
kes olan bu zâtın ileride Pâdişâhın ve Dâmâd Ferid Hükümeti'nin başlıca bir 
çete reisi ve milli kuvvetler aleyhinde kıyâm eden bir zorba başı olan Çerkes 
Anzavur Ahmed'in vurulması için Çerkes Edhem'in üzerinde icrâi tesir etmiş 
olması Yusuf İzzet Paşa'nın Kuva-i Milliye'nin kuvvetini tezyide çalışmakta 
olduğunu bariz bir sürette gösterecekti. 

Necâti Bey'in ne gibi bir vazife ile oraya gönderilmiş olduğunu İstanbul'da 
iken bana söylemiş olması bu genç İzmirli kürdün ? Kuva-i Milliye'ye 
sadâkatini kafi derecede göstermişti. Zaten Necâti İzmir'de Yunan işgalinden 
evvel İzmir Müdâfaa-i Hukuk Cemiyyeti'ne intisab ederekelinden geldiği ka- 
dar hizmet etmiş bir genç olduğu için kendisinden şüphelenmeye hiç mahal 
yoktu. Esâsen Necâti Bey'e bu hizmeti kabul etmeyeceğini akrabasından olan 
Sadâret Müsteşarı Adil Bey'e cevab-ı red vermesini teklif etmiş olsaydım bunu 
böyle yapacaktı. Şimdi İngilizlerin ve Dâmâd Ferid Hükümeti'nin ajanı ola- 
rak burada bizimle çalışması daha muvâfık olacağını Miralây Kâzım Bey'e ve 
Hâcim Bey'e anlattım. Bu süretle Necâti Karesi Mutasarrıfı Fatin Bey'in nez- 
dinde Müdaâfaa-i Hukuk reislerinin istediği şekilde çalışacaktı. Bu takarrür 
ettikten sonra Necâti eski dostlarımdan Vâsıf ile beraber Balıkesir'de çalışmaya 
başladı. Zaten milli kuvvetlerin kumandanları Karesi Mutasarrıfına itimâdları 
olmadığından pek az zaman sonra Fatin Bey'i makamında silâhla tehdit 
ederek akşam üzeri hareket edecek trenle yola çıkardılar. Bu süretle Karesi 
Mutasarrıfı'nın İngilizlere dayanarak oynamakta olduğu meşüm rol kesilmiş 
oldu. İstanbul Hükümeti Anadolu'daki idâre âmirlerini yerinde durduramıyor- 
lardı. Buna binaen Fatin Bey'in uğradığı darbe İstanbul Hükümeti'ni şaşırtmış 
sayılamazdı. Fakat bu Fatin Bey cidden dirâyetli bir adam olduğunu sonra- 
dan isbât etmiştir. Çünkü kendisini kovan bir idâreye yanaşarak Eskişehir'e 
mutasarrıf ve bilahare Bursa'ya vâli oldu. Eylül nihâyetlerine doğru eski dos- 
tum Muvaffak Menemencioğlu'da Balıkesir'e gelmişti. O esnâda Dâmâd Ferid 
Hükümeti'ni ıskat ederek Erzurum (58|) Kongresi'nin ittihâz etmiş olduğu 
kararlardan en mühim umdeyi teşkil eden intihâbâtın icrâsını zorla kabul et- 
tirmek için merkez hükümetle Anadolu'da teşekkül eden yeni milli kuvvetlerin 
başındaki Heyet-i Temsiliyye Hükümeti arasında yani bir tarafta Anadolu'da- 
ki Türk Milleti onun riyâsetindeki milli hükümet ve diğer tarafta İngilizlerle 
uyuşmuş olan saray ve onun İstanbul Hükümeti şiddetli bir mücâdeleye gi- 
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rişmişti. Anadolu'daki Milli Hükümet Dâmâd Ferid Hükmeti'nin çekilme- 
sini ve halkın intihâb ederek göndereceği mebüsların itimâdını hâiz milli bir 
hükümetin sulh müzâkerâtını ele almasını istiyordu. Tabii ne İngilizler ne de 
Pâdişâhla Dâmâd Ferid buna razı değillerdi. Anadolu Yunanlılara karşı dahi 
ancak üç büyük yolu kapayan üç zayıf çeteden başka elinde kuvveti olmadığı 
için İstanbul'a cebren hâkim olamazdı. Fakat İstanbul'a tanımayarak onu dün- 
ya nazarında hükümden düşürebilirdi. Buna karşı ancak İngilizlerin Türkiye'yi 
tamamen istilâ edecek bir büyük ordu göndermeleri ve yeniden harbe gir- 
meleri icâb ediyordu. İngiliz halkı yeniden muhârebeye girmek sözünü dahi 
işitmeyecek kadar harbten bıkmış ve İngiltere'yi idâre eden emperyalist para 
krallarının elinde ise ancak Yunan Ordusu'ndan başka güvenecekleri kuvvet 
kalmamıştı. Yunan orduları bütün Anadolu'ya istilâ edecek hâlde değillerdi. 
Binaenaleyh Anadolu'nun İstanbul Hükümeti'ni tanımaması ve ondan ayrıl- 
dığını ilân ederek İstanbul'la vilâyetler arasındaki muhâbere yolunu kesmesi o 
anda yapılabilecek yegane işti. Ve zannolunduğundan daha kuvvetli olduğu da 
fülen sabit oldu. 

Posta ve telgraf memurlarının İstanbul'daki Posta ve Telgraf Nezâreti'ne 
mürâcaat ederek kendi merkezleriyle İstanbul arasındaki muhâberâtın kesil- 
diğini ve İstanbul'daki umümi intihâbâtı emredecek yeni bir hükümet tesis 
edinceye kadar Anadolu'nun İstanbul'u tanımayacağını bildirmeleri ve mer- 
kezle vilâyetler arasındaki posta ve telgraf muhâberâtının kesilmesi meseleyi 
halle kafi gelecekti. Bu muhârebeyi kazanacak yegâne kuvvet posta ve telgraf 
memurları idi. Ve bu memurlara da güvenmekte haklı idik. Filhakika Anadolu 
mukavemet hareketinin en güzide ve fedakâr uzvu onlardı. Ve onlar bu harbi 
açarak Dâmâd Ferid Hükümeti'ni mağlüb ettiler. 


##* 


O esnâda Nazilli cephesi kumandanı Demirci Mehmed Efe'den aldığım 
bir davet telgrafı üzerine Muvaffak Bey'le beraber Salihli'ye müteveccihen 
Balıkesir'den ayrılmıştım. Akşam üzeri Balıkesir istasyonundan trene biner- 
ken istasyondaki kalabalık arasında İngiliz ordusu üniformasını giymiş olan 
Yüzbaşı Vitol'u uzaktan gördüm. Bizim hareketimizden haberdâr olduğunu ve 
oraya bir maksatla geldiğini anlamakta gecikmedik. O gece trende giderken bir 
kompartımanda Muvaffak Bey'le ikimiz karşı karşıya uzanmıştık. Aramızdaki 
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boşlukta iki bavulumuz (597 yerde duruyordu. Çünkü Akhisar'a gelir gelmez 
hemen çantaları alıp fırlamak icâb ediyordu. Oradan ilerisi Yunanlıların işgal 
mıntıkası idi. Akhisar'dan araba ile ve sapa yollardan Salihli'ye Çerkes Edhem 
çetelerinin tuttuğu cepheye inecektik. Uyumamak için bir hayli gayret sarf et- 
tikten sonra her ikimizde dalmışız. Akhisar'da tren durunca uyandık. O zaman 
gördük ki aramızda yerde duran iki bavuldan eser yoktu. İşte Yüzbaşı Vitol'un 
ne maksatla oraya gelmiş olduğu o zaman anlaşıldı. Bizim çantalarımızda cep- 
helere âid bazı evrakın bulunacağını zannederek onları mahalli Rumlardan 
hizmetlerinde bulunan adamlara çaldırmak için bu zahmeti ihtiyâr etmişler. 
Bir İngiliz yüzbaşısı için bu işte denilecek bir şey yoktu. Fakat Vitol'ler gibi bir 
asırdır içimizde yaşayarak büyük servetler kazanmış Levanten bir İngiliz için 
bu hareket bizim tarafımızdan kolayca affedilecek bir şey değildi. 


Bütün eşya olarak yastık gibi başımın altına koymuş olduğum bir fotoğ- 
raf makinesi elimde olduğu hâlde Muvaffak Bey'le birlikte kollarımızı sallaya 
sallaya trenden indik. Ve bir arabaya atlayarak Marmara Gölü'ne doğru tren 
yolundan uzaklaşmaya başladık. O geceyi göl kenarında bir köyde geçirir- 
ken çok şiddetli ve sağnaklı yağmurlar yağdı. Ertesi gün aynı araba ile Salihli 
Cephesi'ne ve Çerkes Edhem'in karargâhına vardık. 


Çerkes Edheml'i ilk defa olmak üzere görüyordum. Uzun boylu, genişce 
omuzlu bu zâtın çehresi Çerkesten ziyâde Finogriyen'den eski akvâmdan in- 
sanlara benziyordu. Sevimli bir çehre; fakat pek az gülen ve çok az konuşan 
bu çehredeki gözlerde kumanda etmek için yaratılmış insanlara mahsus bir 
tesir vardı. Gerçek Edhem; başına toplanmış olan, içlerinden bazılarının simât 
defterinde birçok kan izleri bulunan yırtıcı adamları idâre etmek ve onlara 
kendini saydırmak ve korkutmak için yaratılmış bir çete reisi idi. Vaziyyetin 
icâb ettirdiği hareketlerde karar ittihâz etmek ve ona göre emrini yürütmek 
için akliselim sahibi ve sade insanlara kestirme yolu gösterecek kadar nüfuz ve 
tecrübe sahibi bir adamdı. Onun yalnız bir kusuru vardı. O da birisi Mekteb-i 
Harbiyyede ve diğeri Topçu Mektebi'nde okumuş iki kardeşi... Bunlarda onun 
gibi ibtidai bir hayat ve onun tecrübeleri içinde yetişmiş olsalardı onlar da Ed- 
hem gibi olabilirlerdi fakat bizim mekteplerimiz onlara kendi kalıbını vurmuş 
ve noksan birer mahlük hâline getirmişti. İşte Edhem'in zayıf olan ciheti bu 


idi. 


324 MÜTAREKE DÖNEMİ HATIRALARI 


Çerkes Edhem bizi misâfir etmek ve bize ikram eylemek için elinden ge- 
len her şeyi yaptı. Karnımızı doyurdu. Kahvelerimizi içirdi ve Salihli Cephesi 
hakkında bize kâfı derecede izâhât verdi. 

İzmir Vilâyeti'ni işgal etmiş olan yunanlılar üç büyük istikâmette yürü- 
meye mecburdular. Biri şimâle doğru ve Marmara sahiline giden yol ki bunu 
Balıkesir Cephesi'ndeki halk çeteleri kapamışlardı. İkincisi|60) Salihli'den ge- 
çen Gediz Çayı boyunca şarka giden demir yolu ki bunu da Salihli'de Çerkes 
Edhem'in çeteleri kapamışlardı. Üçüncü yol cenübtan Büyük Menderes bo- 
yunca giden Aydın yolu ki bu demir yolunu da Nazilli'de Demirci Mehmed 
Efe'nin çeteleri kapamış bulunuyorlardı. Büyük Menderes'in cenübundaki 
mıntıka ise Türkiye'nin taksiminde İtalyanlara hakk olarak verilmiş oldu- 
undan Yunanlılar oraya geçemiyorlardı. Ve İtalyanlar Yunanlıların İzmir 
havâlisinden atılması için bize yardımcı olduklarından Yunanlıların hareket 
cephesinde sağ cenahları bu mıntıkaya dayanmış ve oradan her vakit taarruza 
uğramak tehlikesine marüz kalmıştı. Bundan başka İtalyan zabitleri almış 
oldukları talimâta binaen- bizim kendi işgalleri mıntıkasındaki hareketlerimi- 
zi çok kolaylaştırıyorlardı. Meselâ biz Balıkesir'de iken İtalyan nöbetçilerinin 
muhâfazası altında bulunan bir silâh ve cephane deposunu arkadan delerek 
boşaltmış ve aldığımız malzemeyi nakletmiştik. Bütün bu muamele esnâsında 
İtalyan nöbetçisi dâimâ cephe ilerisine bakarak arkasında olan biten şeyleri 
görmemezlikten gelmişti. 

Salihli Cephesi'nde birkaç saat Çerkes Edhem'e misâfir olduktan sonra 
Alaşehir'e müteveccihen hareket ettik. Demirci Mehmed Efe'nin göndereceği 
efeler bizi gelip oradan alacaklardı. Alaşehir Mâliye Müfettişi Muhtâr Bey'in 
misâfiri olduk ve bir gün sonra Nazilli'den Akdağ'ı aşarak oraya inmiş olan 
efeler bize mülâki oldular. Ve artık dağ yollarını atla geçmek icâb ediyordu 
ve yavaş yavaş garbte Ödemiş ve şarkımızda Buldan olmak üzere dağlıklara 
tırmanmaya başladık. Şimdi artık efeler diyarına girmiştik. Güzel çam orman- 
lıkları dibinden akan temiz su kaynaklarından içerek ağaçlıklı sırtlarda gittikçe 
yükseliyorduk. Efeler önümüzde yürüyorlar ve biz Muvaffak Bey'le konuşa- 
rak onları takip ediyorduk. Öğleye doğru artık bin metreyi geçmiş ve yüksek 
yaylalarda yürümeye başlamıştık. O esnâda efelerin bize bir şey söylemeden 
hayvanlarını dört nala sürerek gittiklerini gördük. Birkaç yüz metre ilerimizde 
bir ağaç kümesine doğru gidiyorlardı. Mutlak bir maceranın başlamakta oldu- 
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gunu anlayarak durduk. Oraya geldikleri zaman ağaçların arasında bir karga- 
şalık başladı. Biraz sonra hiç silâh sesi işitmediğimiz hâlde efelerin birkaç ki- 
şiyi tevkif ederek bize doğru getirdiklerini gördük. Yanımıza geldikleri zaman 
bunların bu yüksek yaylalarda uzaktaki köylerine doğru gitmekte olan kaçak 
askerler olduğunu anladık. Son derece perişan bir hâlde idiler. Üzerlerindeki 
elbise ve paltoları yırtık ve kirli, ayakkabıları parça parça idi. Ellerinde Harb-i 
Umümide ordumuza geçmiş olan Rus tüfekleri vardı. Efeler Nazilli Cephesini 
Yunan istilâ kuvvetlerine karşı müdafaa eden çetelere mensup oldukları için 
onlara sordum bunları niye tevkif ettiniz dedim. Bu ağaçlıkta bize karşı pusuya 
yatmışlardı. Ve bizi vurmak istiyorlardı dediler. Acınacak hâlde olan bu zavallı 
kaçakları belki de kendilerini tevkif edeceğimizi zannederek öyle bir hareket 
yapmış olacaklar. Bunlar hakkında |61J ne yapacaklarını efelerden sordum. 
Bunlar asker kaçaklarıdır Nazilli'ye götürerek onları Demirci Mehmed Efe'ye 
teslim edeceğiz dediler. Ve ellerindeki tüfeklerin mekanizmalarını sökerek bir 
çıkın hâlinde bağlayıp efelerden birinin terkisine astılar. Şimdi bu kaçak asker- 
ler bir demir sopa hâline gelmiş tüfekleri sırtlarında olarak önümüzde yürü- 
yorlardı. Akşam üzeri güneş Beydağı'nın sırtları arkasında kaybolduğu zaman 
bir çam ormanı kenarındaki kaynaktan çıkan ve uzun bir tahta borudan ge- 
çerek akan buz gibi sudan içtik ve efeler garbımızda dik bir tepeye doğru tır- 
manan dolambaçlı bir yola bizi soktular. Yol birçok zikzaklar yaparak yayladan 
150 metre kadar yüksek bir sırta doğru çıkıyordu. Sırtın sonunda bir köyün 
önüne vardığımız zaman güneş artık kaybolmuş ve alacakaranlık iyiden iyiye 
ortalığı basmıştı. Burası da bir zeybek köyü idi. Birkaç ihtiyârla genç kızlar bizi 
karşıladılar ve hayvanlarımızı aldılar. Önce yorgunluğumuzu tamamen alacak 
rahat bir uyku uyuduk. Ve ertesi sabah yürüyüşe başladıktan birkaç saat sonra 
yol yaylanın cenüb sırtına doğru inen dereleri takibe başladı. Akşama kadar 
durmadan yürüdük. Akşam karanlığı basarken Nazilli'nin şarkında Kuyucak 
Köyü'ne gelmiştik. Orada kırk, elli kadar efe Demirci Mehmed Efe tarafından 
bizi istikbâle gelmişlerdi. Bu alayla yolumuza devam ederek Nazilli'ye vardık 
ve Demirci Mehmed Efe'nin misâfirlerine tahsis etmiş olduğu bir Rumun evi- 
ne götürüldük. 


##X* 


Misâfir olduğumuz evde efenin diğer bir ziyâretçisi vardı. Mirâlây Refet 
Bey. Refet Bey yukarıda söylediğimiz gibi Samsun'da Mustafa Kemâl Paşa'ya 
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teminât vererek Paşa'nın milli mukavemet cephesine geçmesine sebep olmakla 
ilk mühim işi görmüş, zeki bir erkân-ı harb zâbiti idi. Konuşması çok tatlı ve 
Birinci Dünya Harbi'ne âid Filistin Cephesi'ndeki hatıraları merak ile dinle- 
meye değer hikâyelerdi. Refet Bey'in Nazilli'de geçirmiş olduğumuz günlerde 
bizimle beraber bir evde ikâmet etmesi hakikaten hoş bir şey oldu. Bu zeki ve 
faâl kumandan tabii efelerin Nazilli garbında Aydın'a karşı kurmuş oldukları 
cepheyi görmeye gelmişti. Bu süretle Sivas kongresiyle merkeziyet peydâ eden 
askeri şeflerin faâliyetlerine çeki düzen vermekte olmaları bizi memnun edi- 
yordu. Filhakika bugün Ege sahillerine musallat olan Yunan fırkaları üç büyük 
çete cephesinin önünde tevkife mecbur olmuşlardı. Çünkü İngiltere Türkiye'yi 
dâhilden yontarak düşürmeye ve kendi emri altına almaya uğraştığından Yu- 
nan Ordusu'nun Türkleri mağlüb ederek askeri bir muvaffakıyyet elde et- 
mesini istemiyordu. İngiltere Pâdişâhı ve onun Dâmâd Ferid Hükümeti'ni 
ve İstanbul'daki Bizanslı Türk câmiasını şimdiden elde etmiş olduğuna (62) 
göre Ege'deki çete mukavemet cephesini içeriden yıkmak daha kolay olacağını 
görüyordu. O gün Yunan ordusu Marmara havzasına açılan deniz yollarının 
yanında bir nöbetçi kuvvet olarak bulunması icâb ediyordu. İngiltere'nin bu 
işlere hâkim olan emperyalist kuvvetleri ve bunların meyanında ehemmiyetli 
bir mevkii olan Tatavlalı Sir Basil Zaharoff ve onun emri altındaki Venizelos 
Yunan kuvvetlerinin başında bulundukça bu kuvvetin İngiliz emrinden çık- 
ması ihtimâli yoktu. Mademki Yunanlılar Menderes ve Gediz hatlarında ileri 
doğru hamle yapmıyorlardı bu hâle sebep İngilizlerin müsâade etmemekte ol- 
dukları aşikârdı. 

Ertesi gün Forbes Meyan kökü Amerikan şirketinin Nazilli'deki evine 
konmuş olan Demirci Mehmed Efe'yi ziyârete gittim. Efe gayet beşüş bir 
sürette beni kabul etti. Ve konuşmaya başladık. Demirci Efe bizi Alaşehir'den 
getiren ve Kuyucak'ta istikbâlimize gelmiş diğer efelerle kıyas olununca insanın 
üzerinde şaşılacak kadar fark gösteren bir şahsiyyetti. İnce, oldukça uzun boylu 
bu zât efeden ziyade bir heyetin başında direktörlük eden yüksek bir memur 
kadar nazik ve zeki bir adamdı. Tabii tahsil noksanı göze batıyordu. Fakat buna 
rağmen elinde tüfeğiyle memlekete saldıran yabancı istilâcılara karşı mücâdele 
etmekte olan ve öteden beri efelerin hün-hâr olduklarına dâir kulaklarımızı 
dolduran hikâyelerle bize de hâsıl olan efe tipi Demirci'de görülmüyordu. De- 
mirci konuşurken tecrübeli bir devlet memuru gibi sözlerini tartarak söylüyor- 
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du. Tabii en ziyâde İstanbul Hükümeti'nin Pâdişâh 6'ncı Mehmed'in aleyhin- 
de idi. Filhakika Bizans İmparatorluğu'nu yaşatmakta olan bu kuvvetler kendi 
imparatorluklarını imhâ eden ve şimdi Mondros Mütârekesi'yle içine girmeye 
muvaffak olduğu bu imparatorluğu taksim ederek Türklüğü yok etmeye çalışan 
İngilizlerle birleşmiş olması Mehmed Efe'ye bu hususta yerden göğe kadar 
hakk verdiriyordu. 


Demirci Efe oralara sığınmış olan İttihâtçı politikacılardan öğrenmiş ol- 
duğu (müstebid) tabirini o kadar sık kullanıyordu ki kelimenin manâsı çok 
genişliyordu. Her kötü ve çirkin ve her çeşit ahlaksızlık onun nazarında müs- 
tebiddi. Pâdişâh 6'ncı Mehmed de köşe başındaki Rum bakkalı da müstebid 
idiler. Fakat şâyân-ı dikkat olan cihet şu idi ki bu ince ve nazik efe cidden kor- 
kunç ve kan dökmekten yılmaz diğer efelerin reisi olmuş ve onlara riyâsetini 
kabul ettirmişti. Hakikaten efelerin kendilerinin kurmuş oldukları bu idâre 
sistemini ve askeri müdâfaa tertibâtını yaşatabilmek için zekâya muhtâç ol- 
duklarını anlamışlar ve bu zekâyı Demirci Mehmed Efe'de bulmuşlardı. De- 
mirci Efe'nin riyasetinin sebebi dağlardan aşağıya inen ve vadilerdeki kasaba 
halkının üzerine hâkimiyyetlerini vaz eden efelerin bu halkı idâre edecek kadar 
tecrübeye mâlik olmamaları ve bunu da ancak Mehmed Efe'de bulmaları idi. 
(63) Demirci Efe'den ayrıldığım zaman elimi sıkarken dikkat ettim. İnce ve 
zarif bir el. Dağlarda yalnız tüfekle uğraşan bir adam eli değil. Asil bir ailenin 
evladında tesâdüf edilen zarif parmaklı ince bir piyanist eli. 


Birkaç gün Nazilli'de yaşadıktan sonra dağ krallarının Menderes Vadi- 
sindeki kasabalar üzerinde kurmuş olduğu sistemin kasabalı burjuvada hâsıl 
ettiği tepkileri anlamaya başlamıştım. Cephede Yunanlılara karşı çakmak ça- 
lan efeler ve onlara iştirâk eden ahâliden bazı şahsiyyetler, ve ihtiyât zâbiti 
olarak harbte yetişmiş olan ve şimdi ordu ile alâkaları kalmayan gençler bu 
dağ krallarının idâre ettiği cepheyi dolduruyorlardı. Bunların iâşe ve diğer 
ihtiyâçlarını temin eden Demirci Mehmed Efe'nin kurduğu hükümetti. Ve bu 
hükümet kasabalı burjuvayı soyarak muhtâç olduğu parayı çıkarıyordu. Zaten 
dağ kralı olarak büyük vadiler arasındaki yüksek yaylalarda saltanat sürdükleri 
zamanlarda dağ kralının rolü kasabalı zengin burjuvayı soymak ve aldığı pa- 
rayı dağlarda yaşayan fakir köylüye sarf etmek idi. Onun yollarını, köprülerini, 
çeşmelerini tamir eden, fakir kızları evlendiren, o güzellere yardım eden dağ 
kralı efeler bu serveti aşağıdaki vadilerde yaşayan kasabalı burjuvadan çekmeyi 
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öteden beri adet edinmişti. Hükümet kasabalı burjuvayı muhâfaza etmek için 
efelerin aleyhinde jandarma kuvvetleri sevk eder ve irili ufaklı muhârebeler 
olurdu. Fakat bunlarda dağlı halkın efeleri tuttuğu ve hükümet kuvvetlerini 
mağlüb ettikleri görülürdü. Çünkü dağlı halk kasabalı burjuvayı himâye eden 
nimetlerden istifâde etmezdi ve efelerin basit ve ibtidâi hükümetleri ve tevzi-i 
adâlette muvaffakıyyetli sistemleri onlar için büyük bir nimetti. İşte İngilizle- 
rin Türkiye'yi parçalamak ve Marmara yoluyla Karadeniz'e hâkim olmak için 
Türkiye Hükümeti'ni yok edercesine perişan eylemeleri ve Yunan istilâ kuv- 
vetlerini Ege sahiline çıkararak garba doğru yürütmeleri ve bunun karşısında 
Türk Hükümeti'nin inkıyâddan başka hiçbir tepki göstermemesi efeleri Men- 
deres Vadisi'ne indirmiş ve Aydın Cephesi'ni tutmaya sevk etmişti. Ve oradaki 
kasabalı burjuva bunun ne kadar düşmanı olursa olsun ve Yunan kuvvetinin 
ilerleyerek kendisini kurtarmasına ne kadar can atarsa atsın efelerin kurşunu 
karşısında irkilip boyun eğmekten başka yapacağı bir şey kalmamıştı. Fakat bu 
mücâdelenin İç Anadolu'da başka türlü tezâhürlerini görecektik. 


Efenin hükümeti altında yaşayan kasabalı burjuva tabakası İslam-Türk ve 
Ortodoks Rum olmak üzere iki kısımdı. Efelerin nazarında bu, din ve millet 
farkı yoktu. Hepsi ovalı, kasaba burjuvaları, yani efelerin düşmanları idiler. Fa- 
kat şimdi boyun eğmişlerdi. Ve onlara hizmet ediyorlardı. Oturduğumuz evin 
sahibesi bir Rum'du. Ve oraya gelip gidenler vaz-u hâlleri ile bu belanın baş- 
larına (64) gelmiş olmasından şikâyetçi idiler. Fakat bunu bir kelime ile ifâde 
etmeye cüret edemezlerdi. Efe kurmuş olduğu hükümette kendisine göre bazı 
teşkilât da vücüda getirmişti. Bu meyanda birde yerli halktan düzme bir müzi- 
ka bandosu vardı. Bir akşam şehrin civarında bir meydancıkta toplanmışlar ve 
bandonun çaldığı zeybek havalarıyla bir müsâmere yapıyorlardı. Efe oraya bizi 
de davet etti. Efenin yanında otururken başlıca efeler, çok iri yarı dağlı adamlar 
kalkarak oyuna iştirâk ediyorlardı. Efelerin zeybek oyunu bizim öteden beri 
görmeye alıştığımız taklit oyunlara benzemiyordu. Efeler gayet vakur ve dik 
dik yürüyerek beş, on adım attıktan sonra dönüp yerlerine oturuyorlardı. Efe- 
lerin bu süretle dansa iştirâkleri hakikaten zeybek oyununun askeri mâhiyette 
eski dini bir esâsa dayandığını gösteriyordu. Bizim şehirlilerin taklit zeybek 
oyunlarına ve ondaki jestlerine benzeyen ciheti yoktu. Bir efenin yerinden 
kalktığını ve kolları havada beş on adım atarak döndüğünü ve hemen yerine 
oturduğunu gördüğümüz zaman hakikaten dini bir vazife yapıyormuş gibiydi. 
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Bu esnâda Demirci Mehmed Efe'nin yanına genç ve yakışıklı bir efe geldi. 
Mehmed Efe bu zâtı sağına oturttuktan sonra bana tanıttı. Efeler âleminin en 
meşhür simâsı olarak hepimizin işitiği Çakırcalı'nın hemşiresi oğlu Gökçe Efe 
idi. Gökçe yirmi beşle otuz arasında uzun boylu geniş omuzlu esmer bir erkek 
güzeli idi. Çok sempatik bir tesiri altında kaldığım bu zâtla Demirci Efe'nin 
konuştukları bir bahsi dikkatle dinledim. Gökçe Efe bir dağ ismi söyleyerek 
Yunanlılar beni orada çok sıkıştırıyorlar dedi. Demirci cevap verdi. Onun arka- 
sındaki dağa geçersin dedi. Gökçe iyi ama oraya da gelecekler dedi. Demirci, o 
zaman sen Yunanlıların arkasındaki dağa geçersin, dağları sana senetle verme- 
diler ya dedi. Bu zeki zât çete muhârebesinin sırrını şu bir iki kelimenin içine 
toplamıştı. 


Bu mülâkâttan biraz sonra Nazilli'den İstanbul'a döndük. Çünkü: Ana- 
dolu Vilâyetlerinin İstanbul Hükümeti'yle kat'i münâsebet etmiş olması ve 
yeni intihâbât icrâ ederek Mebüslar Meclisini ictimâa davet edecek yeni bir 
hükümetin teşekkülü o esnâdaki mukavemet hareketinin merkezini yeniden 
İstanbul'a nakletmiş olacaktı. 


#** 


İKİNCİ BÂB 

(65Jİstanbul'daki İngiliz işgal kuvvetleri idâresi kendisiyle beraber çalışan 
Osmânlı Pâdişâhı ve onun hükümeti Anadolu milli kuvvetleri önünde ricat 
etmişlerdi. Samsun'a çıktığı günden itibâren Mustafa Kemâl Paşa'yı şark vila- 
yetlerindeki askeri kuvvetlerin müfettişliğine tayin etmek hatasını işlemiş olan 
Dâmâd Ferid Hükümeti'nin üzerinde ve Pâdişâh nezdinde İngilizlerin icrâ 
ettiği tazyik ve Bâb-ı âli ile Sarayın Mustafa Kemâl Paşa'yı dönmeye mec- 
bur etmek için vâki olan mürâcaatları ve baskıları hiçbir netice vermediğini 
ve bilakis Erzurum Kongresi ve onu takip eden Sivas Kongresi'yle Anadolu 
milli kuwvetlerinin daha ziyâde bir merkeziyyet etrafında toplanmaya başla- 
ması İngilizleri bu kuvvete karşı harekete mecbur ettiğini görüyorduk. Ya İn- 
giltere Yunan ordusunu ve diğer müttefik kuvvetlerini çoğaltarak Anadolu'yu 
baştanbaşa istilâ etmeli ve milli kuvvetleri idâre eden Heyet-i Temsiliyye ve 
onun başında olan Mustafa Kemâl'i Rus topraklarına doğru atmaya muvaf- 
fak olmalı veyahut siyâsi bir tertip ile onu ele geçirmeli idi. İngilizler bu ki 
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şıktan birini ihtiyâra mecburdular. Birincisini yapamıyorlardı. Çünkü Yunan 
kuvvetlerinin hepsi bu işe tayin olunsa dahi Anadolu'yu istilâya kâfi değildi. 
Diğer taraftan İtalyanlar Yunanlıların ilerlemesini istemiyorlardı. Fransızlar 
ise Adana'dan itibâren Urfa'ya kadar uzanan bir cephe üzerinde hiç arzu et- 
medikleri bir çete muhârebesine dalmış olmaktan memnun değillerdi. Fransız 
ve Yunan kuvvetlerinin bütün Türkiye'yi istilâ etmek mukâbilinde elde etmek 
isteyecekleri menfaatlerde İngilizlerin işine gelmiyordu. İngilizler bundan do- 
layı Türk meselesini kuvvetle halletmekten çekiniyorlardı. Bu mülâhazalardan 
başka Rusya'da Bolşevik İnkılâbı'na karşı bütün emperyalist devletlerin yar- 
dımıyla açmış oldukları mücâdele bir netice vermeden evvel Türkiye'yi Sov- 
yet Rusya ile birleştirmekte hiç işlerine gelmezdi. Sovyet Rusya'yı mağlüb et- 
mek için Karadeniz'e hâkim olmaları ve bu deniz hâkimiyyetini idâme için 
de İstanbul'da işgal kuvvetlerini bulundurmaları ve Akdeniz'e olan Çanakkale 
irtibât yolunu elde tutmayı temin etmeleri ve bunun için de Yunan kuvvet- 
lerinin Çanakkale'nin cenübundaki mıntıkada yerleşip kalabilmeleri kâfı idi. 
Binaenaleyh Rusya meselesi hallolunmadan Türkiye meselesinin hallolunma- 
sı İngilizlerin işine gelmiyordu. Hâlbuki memleketlerini kurtarmak isteyen 
Türkler de Rus meselesinden evvel Türkiye işinin bitirilmiş olması ancak ka- 
bul edilebilecek bir hâl süreti elde etmek ümidini veriyordu. İşte bu vaziyyette 
Türkiye'nin hukukunu millet nâmına müdâfaa edecek bir mebüsan meclisinin 
toplanmasını İngilizlerin kabul etmesi Türklerin istediği hâl yoluna girmek 
için bir hazırlık olmaktan ziyâde Türk milli mukavemet taraftarı olanları aldat- 
mak için oynanan bir oyun olduğuna kimsede şüphe bırakmamıştı. 


(66Jİngilizler, Türk Mebüs Meclisi'nin toplanmasına hükümeti râzı ede- 
rek Dâmâd Ferid Hükümeti'ni iş başından çekmeye ve o zamana kadar nâmüs 
ve haysiyetiyle tanınmış olan Ali Rızâ Paşa gibi bir zâtı Sadârete getirerek 
mebüs seçimine başlamaları gayet iyi düşünülmüş bir hilekârlık olduğunda 
şüphe yoktu. Mebüslar meclisi hükümetin merkezi olan İstanbul'da toplan- 
maya mecburdu. Erzurum ve Sivas Kongreleri dâhilde milli bir hükümet mer- 
kezi kuracak kadar büyük ve siyâsi bir inkılâp vücüda getirememişlerdi. An- 
cak vilâyetlerin İstanbul merkezindeki Ferid Paşa Hükümeti'ni tanımayarak 
bu merkezle irtibâtlarını kesmesine hizmet etmişlerdi. Ferid Paşa Hükümeti 
istifâ ederek düşünce intihâbâtı icrâ etmek için Sadârete getirilmiş Ali Rızâ 
Paşa Hükümeti'ne bu vilâyetlerin yeniden itâat edeceği aşikârdı. Şu hâlde Ali 
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Rızâ Paşa Hükümeti'ni kontrol edecek ve o hükümetin bütçesini tasdik edecek 
olan meclisin İstanbul'da toplanması icâb ediyordu. Bu süretle ekseriyyeti milli 
kuvvetlere mensup olan mebüslar ve onların başında olan Heyet-i Temsiliyye 
ile Mustafa Kemâl Paşa'nın da İstanbul'a gelmesi icâb ediyordu. İşte bu süretle 
milli kuvvetlerin başı İngilizlerin pençesi içine düşecekti. İngilizler Pâdişâh ile 
beraber bu memlekette kurmak istedikleri yeni saltanat şekline mâni olacak 
bu adamları pençeleri içinde kolayca ezeceklerini tahmin ediyorlardı. Bun- 
dan dolayıdır ki intihâbâtın sonunda, mecliste milli kuvvetlere mensup olan 
mebüsların ve Ankara'da yerleşmiş olan Heyet-i Temsiliye ile Mustafa Kemâl 
Paşa'nın ehemmiyetle nazar-ı dikkate alacakları ilk mesele meclisin İngiliz 
pençesine düşmeden çalışabilmesini temin etmekti. 


*#** 


İntihâbât nihâyet buldu. Her taraftan İstanbul Hükümeti'nin tesiri ol- 
madan serbestçe intihâb olunan mebüslar toparlanmaya başladılar ve meclis 
ictimâa edip açılmadan evvel nerede çalışacağına dâir mühim müzâkereler 
başladı. Heyet-i Temsiliyye ile Mustafa Kemâl Paşa ve yeni seçilen mebüslar 
oldukça mühim bir ekalliyyet meclisin İstanbul hâricinde toplanmasını iste- 
diler. Fakat Hükümet ve Pâdişâh İstanbul'da oldukça meclisin hariçte toplan- 
masına ve çalışmasına ihtimal olmadığı çabuk anlaşıldı. Ve Anadolu'da meclisi 
toplamaya çalışan ekalliyyet davâsını kaybetti. Mustafa Kemâl Paşa'da bu ekal- 
liyyet içinde idi. İngilizlerin bir gün meclise el atarak Osmânlı Mebüslarını ve 
bilhassa kendisini tevkif edeceklerini pek iyi bilen Mustafa Kemâl meclisin 
İstanbul'da toplanmasına katiyen râzı olmadı. Fakat ekseriyyetin bu fikirde ol- 
duğunu görünce bu sefer siyâsi tabiiyyesini değiştirdi. Meclis İstanbul'da top- 
lansın fakat Heyet-i Temsiliyye ile beraber Ankara'da kalacağım ve meclis beni 
reisliğe intihâb edecek. İşte Mustafa Kemil'in yeni tabiiyyesi bundan ibâretti. 
Fakat bu teklifinde kabul olunamayacağı anlaşılıyordu. Çünkü (67) Meclisin 
ekseriyyeti “Eğer Mustafa Kemâl Paşa meclis riyasetine geçmek istiyorsa biz 
onu intihâb ederiz. Fakat burada bilfiil meclisin başında bulunmak şartıyla” 
diyorlardı. Bu fikir de Mustafa Kemâl Paşa'yı müşkil bir mevkie sokmakta ve 
onu çok sıkmakta idi. Mustafa Kemâl Paşa mebüslar üzerinde istediği tesiri 
yapabilmek için meclis toplanmadan evvel bu yeni milletvekillerinin gelip ken- 
disini ziyâret etmelerini ve konuşmalarını istedi. Bu süretle onların kanâatleri 
üzerinde bir tesir yapacağını zannediyordu. Bu ziyâretlerde istediği kadar bir 
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tesir icrâ edememiş ve meclisin ekseriyyeti meclisin reisi olacak zatın mutlaka 
İstanbul'a gelmesi icâb edeceğinde ısrar etmişti. İşte Ankara ziyâretlerinin de- 
vamı esnâsında bütün bu milli hareket işlerinde o zaman beraberce çalışmakta 
olduğumuz Adnan Bey'in (Adıvar) teklifi üzerine Ankara'ya birlikte seyahate 
karar verdik. Mustafa Kemâl Paşa ile ilk mülâkâtım bu süretle vâki olacaktı. 


LÜGATÇE 


Akim: 1. Kısır. 2. Neticesiz. 
Akvâm: Milletler, uluslar, kavimler. 
Arz-ı tazimat: Saygılarını bildirme. 
Âti: Gelecek. 


Avâm: Herkes, kaba ve cahil halk, 
ayak takımı. 


Bedihi: Delilsiz, açık olan, akla ken- 
diliğinden gelen. 

Beşüş: Güleryüzlü, şen. 

Bidayet: Başlama, başlangıç. 


Bilâ-ictimâ: içtima etmeden. 


Celi: Açık, aşikar, meydanda olan. 
Cem: Toplama, yığma. 
Cülüs: 1. Oturma. 2. Tahta çıkma. 


Cürüm: Suç. 


Depretmek: Oynatmak, hareketlen- 
dirmek, hareket ettirmek, kı- 
mıldatmak, harekete getirmek, 
yürütmek 


Derc etmek: Yazıya geçirmek, yaz- 
mak. 


Der-saâdet: İstanbul. 

Deruhde: Üstüne alma, yüklenme. 
Dirâyetli: Zeki, bilgili, kavrayışlı. 
Divân-ı âli Yüce Divan. 


Divân-ı Harb: Harb divânı, askeri 
mahkeme. 

Duçâr: Tutulmuş, uğramış, yakalan- 
mış. 


Dürüşt: Kaba, sert, katıi kalın. 


Efrâd: Fertler. Askerler. 

Ehi-i Salib: Haçlılar, Hıristiyanlar. 
Ekalliyet: Azınlık. 

Ekseriyyet-i azimesi: Çoğu. 
Erkân-ı Harb zâbiti: Kurmay subay. 
Esbâb: Sebepler. 


Esbab-ı mucibe: Lazım gelen sebep- 
ler. 


Eşhâs: Adamlar, kişiler, kimseler. 
Evkâf: Vakıflar. 
Evsaf: Vasıflar, sıfatlar. 
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Fecâyi Facialarımusibetler, öfkeler, 
belalar. 


Ferda: Gelecek. 


Galebe etmek: Galip gelme, yenme, 
üstünlük 


Gurebâ: Garipler. 


Hâdim: Hizmet eden, yarayan. 
Hafi: Gizli, saklı. 
Hafid:Evlat, oğul, torun 


Hakk-şinaslık: Hakka riayet eden, 
hakkı tanıyan 


Halâs: Kurtulma, kurtuluş. 

Haris: Hırslı. 

Hemr-ayâr: eşit, denk 

Hemşire: Kız kardeş 

Hulül etmek: girmek 

Hün-hâr: Zalim, kan içen, kan dökü- 
cü. 


Iskat: Düşürme, düşürülme. 
Istabl-ı Âmire: Saray ahırı. 


İbtidâ: Başlangıç. 
İbrâz: Meydana çıkarma, gösterme. 


İctinâb: Sakınma, Çekinme, uzaklaş- 
ma. 


İhâta: 1. Tam kavrayış, anlayış, geniş 
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bilgi. 2. Bir şeyin çevresini kuşat- 
ma, sarma. 

İhdâs: Meydana getirme, ortaya çı- 
kartma. 

İhrâz: Alma, kazanma, elde etme. 

İhtirâmât-ı fâika: üstün saygılar. 

İhtiyâr: 1. Seçme, seçilme. 2. Katlan- 
ma. 

İhzâr: Hazırlama, hazır etme, edilme. 

İstihsâlât: Elde edilen şey, ürünler. 

İka: Yapma, yaptırma, oldurma, dü- 
şürme. 

İktifâ: Yeter bulma, aza kanaat etme, 
yetinme. 

İlka: Bırakma, bırakılma, terk, atma. 

İlticâ: Sığınma, barınma. 

İmtidâd: Uzama, uzanma; uzun sür- 
me. 

İnfirâd: Yalnız olma, yanında kimse 
bulunmama. 

İnhilâl: 1. Açılma, çözülüp açılma. 2. 
Dağılma. 3. Erime. 

İnhisârcılık: 1. Bir şeyi, bir maddeyi, 
bir işi, başkası yapmamak üzere, 
yalnız bir kişiye, bir müesseseye 
verme. 2. Tekel, tekelcilik. 

İnkıyâd: Boyun eğme, kendini teslim 
etme. 

İnsiyâk: 1. Bir kuvvetin tesiriyle çe- 
kilip gitme.2. Ardı sıra gitme. 3. 
İçgüdü 
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İntac: 1. Sebep, sonuç verme. 2. Do- 
gurma. 


İnkişâfat: Açılmalar, meydan çıkma- 
lar, gelişmeler. 

İnkıyâd: Boyun eğme, kendini teslim 
etme. 

İntihâb: Seçim. Seçilmek. 

İntisâb: Bir yere bağlanma, birinin 
adamı olma. 

İntişâr: Neşrolunma, yayılma, dağıl- 
ma. 

İntizâren: Bekleyerek, gözleyerek. 

İrâd: Söyleme. 

İrtikâb: Kötü bir iş işleme. 

İrticâ: Geri dönme. 

İstibdâd: 1. Keyfi idâre sistemi. 2. 
İdarede tazyik, baskı. 

İstihsâlât: Elde edilen şey, ürünler. 


İstikbâl: 1. Gelecek zaman. 2. Birini 
karşılama 

İstimâl: Kullanmak. 

İştihâ: 1.meyil, istek. 2. iştah, yemek 
yeme isteği 

İştihâsız: 1. Meyilsiz, isteksiz. 2. İş- 
tahsız., 


İtbâ: Tabii kılma, arkasına, ardına 
katma. 


İttihâz: Kabul etme. 


İzâm: Yollama, gönderme. 
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İzhâr: Gösterme, meydana çıkarma. 
Yalandan gösteriş 


Keşide: 1. Çekilmiş, çekiliş. 2. Tartı- 
şılmış. 3. Tertip edilmiş. 4. Yazıl- 
mış. 

Kıtâl Vuruşma, birbirini öldürme; 
savaş. 

Kıyam: Ayaklanma, bir işe başlama. 


Konservatör: tutucu, muhafazakâr. 


Mahallât: Mahalleler. 

Mahdüd: Sınırlı. 

Maiyyet: Bir büyük memurun emri 
altında çalışma. 

Ma'muret-ül-aziz: Elazığ. 

Mansıb: 1. Devlet hizmeti, memuri- 
yet. 2. Makam, rütbe, derece. 

Marüf: Herkesçe bilinen. Tanınan. 

Maslahat: 1. iş, emir, husus, madde, 
keyfiyet. 2. ehemmiyetli iş. 3. ba- 
rış, dirlik düzenlik. 

Masun: 1. saklanmış. 2. Sıyânet olun- 
muş, korunmuş, korunan. 3. sa- 
lim, sağlam 

Maşatlık: Müslüman olmayanların, 
özellikle Yahudilerin mezarlığı- 
na verilen ad, meşatlık. 

Matuf: 1. Eğilmiş, bir tarafa doğru 
çevrilmiş. 2. Birine isnâdolunmuş, 
yöneltilmiş. 
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Maznün: Zan altında bulunan, ken- 
disinden şüphe edilen. Bir suç 
dolayısıyla sorguya çekilen sanık. 


Medhal: Dâhil olacak, girecek yer, 
kapı, antre. 2. Başlangıç. 3. Giriş. 


Mevkuf: Tutuklu. 


Meflüc: Felç olmuş, inmeli, kımılda- 
maz, oynamaz hale gelmiş olan. 


Meftün: 1. Gönül vermiş, tutkun, 
vurgun. 2. Hayran olmuş, şaşmış. 

Mekteb-i Mülkiyye: İdare amiri ye- 
tiştirmek için kurulmuş okul. Si- 
yasal Bilgiler Okulu. 


Menâfi: Menfaatler. 

Menfâ: Sürülen yer, sürgün yeri. 

Meriyyet: Hükmü yürürlükte olma. 

Mestüre: Örtülü ödenek, devletin 
mâli formalitelere tabi tutmaksı- 
zın gizli siyâsi işler için bütçede 
tahsis ettiği para. 

Meşum: Uğursuz. 

Mezuniyet: İzinli, izin almış. 

Monitör: Kıyı koruma amacıyla ya- 
pılmış, altları düz, havalesiz ve 
geniş, zırhlı savaş gemisi. 

Muâheze: Çekiştirmek, tenkit etmek. 

Muâvenet: Yardım, yardım etme, yar- 
dımcılık. 

Muazzeb: Azap içinde bulunan, ezi- 
yet çeken, çok sıkıntı gören. 
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Mugayir: Aykırı, uyuşmaz, başka tür- 
lü. 

Muhâdenet: Dostluk, ahbaplık, ya- 
kınlık. 


Muharrir: 1. Yazı yazan, kâtib, yazar, 
bir mevzuyu yazı ile anlatan. 2. 


Telif eser sahibi. 


Muhâsım: Hasım, düşman olarak 
karşılaşanlardan her biri. 


Muhtelit: Karma, karışık. 

Muhteris: Hırs sahibi, çok istekli, 
ateşli. 

Mukaddim: 1. Öne geçen, önde gi- 
den. 2. Başlangıç, giriş, önsöz. 

Mukarrerât: Kararlaştırılan şeyler, ka- 
rarlar. 


Musib: İsabet eden, yanılmayan. 

Mustafi: İstifa eden, işinden kendiis- 
teğiyle çekilen. 

Mutad: Alışılmış,sıra gelen,belirli bir 
düzende devam eden, normal. 

Muvâsala: Varma, ulaşma, yetişme. 

Mücâvir: Komşu. 

Mücrim: Suçlu, cürüm işlemiş. 

Müessir: 1. Tesir yapan. 2. İşleyen, 
hükmünü yürüten. 


Mülâhaza: 1.Dikkatle bakma. 2. iyice 


düşünme. 3. düşünce. 
Mükâleme: Konuşma. 


Mülâki: Buluşan, kavuşan, görüşen. 
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Mülhak: İlhâk, edilmiş, sonradan ta- 
kılmış, katılmış. 


Mülhakat: Bir yere bağlı olan yerler. 
Mümüânaat: Menetme, engel olma. 


Münferit: Yalnız olan, tek, ayrı, tek 
başına. 


Münhasıran: Husüsi olarak, sadece, 
yalnız olarak. 


Mürekkeb: Birleşik. 

Müretteb: Düzenlenmiş, tertip edil- 
miş. Dizilmiş. 

Mürettib: Tertip eden. 

Müsâdeme: Çarpışma, tokuşma, bir- 
birine çarpma. 

Müsâlemet: Barış içinde olma. 

Müstaidd: 1. Kabiliyetli. 2. Akıllı, an- 
layışlı. 

Müstebid: İstibdatta bulunan. 

Müstemleke: Sömürge. 


Müstensih: 1. Yazının kopyasını çıka- 
ran. 2. Çoğaltma makinası. 


Müteaddid Birçok. 

Mütegallib: zorba. 

Müşahede: Bir şeyi gözle görme. 
Müşkilât: Güçlükler, zorluklar. 


Mütemadiyen: Sürekli, arkası kesil- 
meden. 


Müteveccih: Bir tarafa dönen, yöne- 
len. 


Müteveccihen: 1. Teveccüh ederek, 
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yönelerek. 2. Gitmek üzere. 3. 
Niyetlenerek. 


Müteveffâ: Vefat etmiş olan, ölmüş. 


Müttehim: Töhmet altında bulunma, 
suçlanma. 


Müzâheret: Arkalama, yardım etme, 
koruma. 


Müzâhir: Yardım eden, koruyan, ta- 
raflı çıkan. 


Müzâyaka: Sıkıntı, darlık, parasızlık, 
yokluk. 


Nâfi: Menfaatli, faydalı, karlı. 


Nâfta Nazırı: Bayındırlık işleriyle il- 
gilenen bakan. 


Nasfet: Hak ve adalete uygunluk, 
hakkaniyet. 


Nefy: Sürme, sürgün etme. 
Nifâki: Nifakla, ikiyüzlülükle ilgili. 


Nümayiş: Gösteriş, gösteri. 


Pervâsızca: Korkmadan, çekinmeden. 
Peydâ: 1. Meydanda, açıkta. 2. Hazır, 


mevcut. 


Prezante etmek: sunmak, bir şeyi bir 
insanı tanıtmak 


Refâkat: Eşlik, arkadaşlık, yoldaşlık. 
Re'fet: Merhamet, acıma. 


Refika: Kadın, eş, zevce. 


338 


Re'sen: Kendi kendine, kendi başına, 
kimseye danışmadan 


Ricâl: Belli mevkii sahibi kimseler. 


Ricât: Geri dönme. Gerileme, geri çe- 
kilme. 


Sâbık: 1. Geçici, geçen, geçmiş. 2. 
Şimdikinden bir evvel memuri- 
yette bulunmuş olan. 


Sarih: 1. açık, meydanda. 2. Belli. 

Ser-güzeşt: Serüven, birinin başından 
gelip geçen şey. 

Ser-keşlik: o Dikbaşlı, 
inatçı, itaatsizlik. 


başkaldıran, 


Sevk-ül-ceyş: Askeri birliklerin hazır 
bulunması gereken yerleri karar- 
laştırıp bu birlikleri oralara sev- 
ketme işi ve bu işi araştıran ilim, 
strateji. 

Simât: Nişan, alâmet, damga, iz. 

Sirayet: Geçme, bulaşma, yayılma. 

Sukut: Düşmek, çökmek. 


Şaki: Haydut, yol kesen. 

Şâmil: Çevreleyen, kaplayan. 

Şâyi: Duyulmuş, herkesçe bilinmiş. 
Şayia: Yayılmış haber, söylenti 
Şeâmet: Uğursuzluk. 

Şerik: Ortak. 

Şürekâ: Ortaklar. 
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Taaccüb: Şaşakalma. 

Taaddiyât: 1.saldırılar 2. zulmetmeler, 
adaletsizlikler. 

Tadil: Doğrultma, doğrulama. Deği- 
şiklik. 

Tafsilât: Etrafı olarak bildirmeler, 
uzun uzadıya anlatmalar, açıkla- 
malar. 


Tahakkuk: Hakikat olarak meydana 
çıkma, gerçekliği anlaşılma. 


Tahkim: sağlamlaştırmak. 

Tahrikât: Kışkırtma. 

Takaddüm: Önce gelme, önce dav- 
ranma. İleriye geçme, ileride bu- 
lunma. 

Takrir: Önerge, resmi olarak yazıyla 
bildirme. 

Talik: Geciktirme, askıda bırakma. 

Tarassud: Gözetme, bekleme, dikkat- 
le bakma, gözleme. 

Tard etmek: Kovmak, uzaklaştırmak. 

Tasallut: Musallat olma, sataşma, ba- 
şına ekşime. 

Tazyik: 1.daraltma, daralma. 2. Zor- 
lama, baskı. 3. Sıkıntı verme. 
Tebdil-i hava: 1. Hava değişikliği. 2. 
İzin, müsaade, istirahat (daha 

çok askerlikte). 

Tecessüm: 1. cisimlenme, görünme, 
belirme. 2. Göz önüne gelme. 
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Teessüs: 1. Temelleşme, yerleşme, 
kökleşme. 2. Kurulma. 


Tegallüb: Zorbalık, zorla hüküm sür- 
me. 

Tekmil: Tam, eksiksiz, bütün, hep. 

Temeyyüz: Kendini gösterme, sivril- 
me, benzerlerinden farklı olma. 

Tenvir: Işıklandırma, aydınlatma. 

Tersim etmek: Resmetme, resmini 
yapma. 

Tesânüd: Dayanışma. 

Teshil: Kolaylaştırmak. 

Teşevvüş: (o Karışma, 

olma, karışıklık. 


karmakarışık 


Teşmil etmek: Yaymak, içine almak. 
Tevâbii: Bir merkeze bağlı olan yerler. 
Tevdi: Bırakma, emanet etme. 


Tevessül: 1.sarılma. 2. İnanma. 3. Se- 
bep tutma. 4. Başvurma, girişme. 


Tevfikan: Uyarak. 
Tevsie: Genişletmek. 


Tevzi: 1. Dağıtma, dağıtılma. 2. Her- 
kese payını dağıtmalar, üleştir- 
meler. 


Tezyid: Arttırma, arttırılma. 


Ulühiyyet: Allahlıksıfatı, tanrılık vas- 
fı, 


Üserâ: Esirler. 
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Vâsi: Geniş, açık, enli, bol. 
Vaz:Duruş, tavır, hareket. 
Vaz'ül-imza: İmza atan, koyan 
Veliyy-i nimet: Nimet sahibi, birine, 
yaşadığı müddetçe, tesiri devam 
edecek olan iyilik ve bağışlarda 


bulunan kimse. 
Vesâit: Vasıtalar. 


Vüsat: 1. genişlik, bolluk. 2. para du- 
rumu. 3. boş meydan, fırsat. 


Zâbit: Subay, 
Zamimeten: Ek olarak, üstelik bir de. 


Zevâl: 1. Yerinden ayrılıp gitme. 2. 
Zâilolma, sona erme. 


Zelilâne: Aşağılaşarak, alçakça 
Zımnen: Açıktan olmayarak, dolayı- 
sıyla, kapalıca, üstü kapalı olarak. 


DİZİN 


A 


Abdullah Cevdet 2,15,18, 218,241 

Abdurrahman Çaycı 5,19,20,21, 
22,23,28,29,30 

Abdülaziz Mecdi Efendi 25 

Abdülfettâh Baykurt 12 

Abdülhak Şinasi 97 

Abdülhamid 2,17,25,212,293, 307 

Abdülhamid Zehravi Efendi 25 

Abdülkadir Câmi Baykurt LX, XI, 
X1ILI,2,3,4,5,6,7,8,9,11,227, 
228,229,230,231,234 

Abdülkerim Paşa 294 

Abdülmecit Efendi 135, 136 

Abdül Nafi Paşa 24 


Abidin Nesimi X11,8,11,12,44,51, 


56,57,60,173,175,177, 188, 
189,196,200,230,232 

Adana 148,261,273,297,312,330 

Adem-i Merkeziyet 36, 100, 112 

Adnan Menderes 173,174, 178, 
187,188,241 

Afrika 4,5,14,23,28, 95, 209, 237, 
248,296 

Agob Şerbetçiyan Efendi 38 

Ahali İktisat Fırkası 111 

Ahd-ı Milli 117 

Ahmed Müfd 2 

Ahmed Reşit Bey 29 

Ahmed Rıza Bey 143 


Ahmet Dino 74,75,82,83 

Ahmet Ferit (Tek) 33 

Ahmet İzzet Paşa 63,64,116 

Ahmet Rasim Paşa 14,15,218 

Ahmet Refik 2 

Akçoraoğlu Yusuf 33 

Akaretler 258, 262 

Akdeniz 14, 88, 209, 224, 258, 270, 
276, 285,330 

Akhisar 87, 130, 303,310, 311, 323 

Alaşehir 82,89, 90, 130, 237, 324, 
326 

Ali Birinci 31,32,33,34,35,37,51, 
52,53,54, 55, 56, 203, 220 

Ali Cevat (Baykurt) 13 

Ali Cevat Bey 4 

Ali Çamdere 52 

Ali Çetinkaya 75, 79,237, 302 

Ali Fuad Paşa 89 

Ali Kemal 86, 101, 225, 236,241, 
293,298 

Ali Nadir Paşa 83,84 

Ali Rıza Paşa 111,114,115, 116 

Ali Said 2 

Ali Şükrü 132 

Allan Dixon 72 

Alman 15,48, 52, 140, 161, 162, 
218, 296,302, 305,313 

Almanya 44,45,46,48,49,50,55, 
140, 154, 164, 165,182, 190, 
207,212,215,230, 279 


342 DİZİN 


Altemur Kılıç 57 

Amasya 51,111 

Amerika XIIJI, 43, 45, 59, 76, 95, 
105, 108, 109, 110,142, 175, 
189, 190, 208, 262, 268, 302, 
304,312,313 

Amerikan Mandası 102,107,108, 
204,240, 241 

Amiral Bristol 304, 312 

Anadolu 14,34,35,37, 51, 69, 76, 
77,80,81,88,89,90,91,92, 93, 
109,111,112,115,118,119, 
121,123,130,135, 136, 138, 
139,141,142,143, 144,145, 
146, 147, 148, 149, 150, 153, 
157,161, 162, 163, 164, 165, 
167, 202,216, 217,224, 244, 
246, 247, 250, 255, 256, 257, 
267,273, 274,276, 284, 286, 
287, 295, 298, 299, 301, 302, 
303,304, 305, 306, 307,314, 
315,316,317,318,320,321, 
322,328,329,330, 331 

Anadolu Ajansı 119, 250 

Anadolu Gazetesi 287 

Anafarta Cephesi Kumandanlığı 
296 

Anglo-Sakson 99, 100, 104,276 

Ankara IV,VI,X1,2,6,11,12,13, 
19,27,30,32,41,42, 43, 45, 46, 
49,50, 51, 63, 68, 70,71, 72,74, 
75,83,88,89, 90, 92, 93, 94, 95, 
96, 97, 98, 102, 109, 114, 115, 
116,117,118,119, 120,121, 
123, 125, 126, 130,131, 132, 
133, 135, 136,137, 138, 139, 


140,141,142, 143, 144, 145, 
146,147, 148,149,150,151, 
152,153,154, 155, 156, 157, 
158,159,160,161,162, 163, 
164,165, 167, 168, 169,171, 
173,174,177,180, 183, 186, 
192, 205, 206, 229, 237,239, 
240,241,242,243,244, 245, 
246,247,249, 250, 251,252, 
262,293,301,331,332 

Ankara Hükümeti X1,6,41,42,51, 
114,123,136,138,139,140, 
142,144,145,146,147,148, 
149, 153, 155, 156, 157, 158, 
159, 160,162,163, 167, 168, 
183, 229 

Ankara Konferansı 49 

Arabistan 137, 285 

Arapklar) 13, 16, 24, 25, 35, 36, 68, 
202,210,212,213,228, 278, 
285,291,317 

Arapça 43,44,95,97 

Arı İnan 4,8,11,217,218,237 

Arın Baykurt 4,61 

Arnavut 32,281 

Asaf Muammer 97,111 

Askeri Fırka Kumandanı 17,19 

Askeri Sansür Müfettişliği 3, 6,39, 
113 

Asya 28, 42, 98,202,213,216, 248, 
271, 288,300 

Âşar Vergisi 34 

ATASE XTII,3 

Atatürk IV, 6,26,28,41,45, 56, 57, 
68, 72, 75,90, 91, 94, 96, 98, 
107,108,109,115,118,119, 


DİZİN 343 


120,123,124,125,126,130, 242, 266, 267,299, 302, 303, 
136, 137,138, 139,140, 142, 309,310,318,319,320,321, 
143,145,147,148, 149, 150, 322,324 
151, 152,153, 154, 155, 157, Balkan Devletleri 35 
158, 161, 163, 175, 206, 220, Balkan Paktı 48,49, 50 
221,237,239,240,241, 242, Balkan Savaşı 33,35, 37, 203, 212 
243,244, 245, 246, 247, 248, Banco Di Roma 163 
249,250,251,252,281 Barka 16 
Atıf Bey 29 Basın Birliği 178,179,181, 183, 
Atina 48,92, 147,273 185, 186 
Avarlar 216,217 Başbakanlık Cumhuriyet Arşivi 
Avrupa VL,1,2,6,14,15,35,41,44, X111,148,151,160 
47,49,50,106,114,117, 138, Başbakanlık Osmanlı Arşivi XIII, 
139,140,141,142,148,151, 5,21 
154, 155,158, 159, 160, 162, Başkumandan 51 
163, 167, 168, 180, 189, 207, Batum 268 
209,212, 216, 230, 246, 260, Baykurt Vİ,VİLİX,X,XI,XII,2,3, 
262,265,267,271,272, 273, 4,5,6,7,8,9,11,12,13,14,15, 
283,293, 297,302, 306, 308,311 16,17,18,20,21,22,23,24, 26, 
Âyan Meclisi 32 30,32, 35, 36,38, 39,41, 50, 52, 
Ayafotini Kilisesi 255 53,54,55, 56,57, 58,59,60,61, 
Ayasofya 294 65,66,68,69,70,71,72,73,74, 
Ayayorgi 72 75, 78, 79,80,81,82,83, 85,86, 
Ayazpaşa Mahallesi 61 87,88, 91, 96,97, 98,103, 106, 
Aydın Sancağı XI,41,93,112,114, 110,115,117,118,134,136, 
120, 205 137, 138, 139, 166, 167, 169, 
Aydın Vilayeti 41, 69,75, 77, 80, 93, 171,172,173,174,175, 176, 
112,250 177,178,179,180,181,182, 
Ayşe Hanım 11 183,184, 185, 186,187, 188, 
Aziz Nesin 187 189,190,191,192,193,194, 
195, 196, 197, 198,199, 200, 
— 201, 202, 203, 204, 205, 206, 
Bâbıâli 19,28, 29 207,208,209,210,211,212, 
Bahriyeli Çerkes Aziz Bey 319 213,214,215,216,217,218, 
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224,230, 243 

Birleşmiş Milletler XIII, 176, 178, 
179,180, 190, 197 

Bizans 215,216,217,218,270,271, 
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145,146,147,151,152, 153, 
154, 155, 156, 157, 158, 159, 
160, 161, 162, 163, 164, 165, 
166, 167, 168, 169, 173, 189, 
190,191, 198, 203, 205, 213, 
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Çiçerin 51 

Çiftçiyi Topraklandırma Kanunu 
171,172 

Çotani 164 
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Franchet dEsperey 270 

Fransa 19,20,21,22,28,30, 45,50, 
102, 145, 152, 153, 158, 159, 
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Halâskâr-ı Zabitan 32 


348 


Halep 24 
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Hizb-i Terakki Grubu 5,28 

Hollanda 268 

Homs Sancağı 13 

Horace Rumbold 155 

Howard 103,104, 105, 106, 107, 
108, 204, 242 

Humus Sancağı 24 
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93, 96,100, 101,103,112,113, 
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Mustafa Kemal Paşa X11,41,87, 92, 
93,107,108,111,115,118,119, 
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Şevket Süreyya Aydemir 2, 78, 79, 
204 

Şeyhülislam Dürrizade Abdullah 
Efendi 123 

Şeyh'ül İslâm Sabri Efendi 297,307 

Şirket-i Hayriye 172 

Şurayı Saltanat 88,101 

Şükrü Hanioğlu 2,17, 18 

Şükrü Kaya 57,283 

Şükrü Sökmensüer 198, 199 


e 


Tahsin Bey 77, 256 

Tahsin Fazıl 88 

Takiyef 269 

Takvim-i Vekayi 123,236 

Talat Paşa 2,63,140,141,143, 144, 
146, 149, 160, 222,238, 240, 250 

Tan Vİ,7,60,109,134, 167,174, 


357 


175,176, 177, 178, 179, 180, 
181,182, 183, 184, 186, 187, 
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201, 209, 210 242 
Trablus Limanı 13, 14 Türkçü 36 
Trabzon Vilayeti 38,101 Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü XIV, 
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Tuozzi 157, 158, 159 42,43,48,49,50,51,52,53,54, 
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39,71,137, 138,139, 140, 206, 
240, 243,244 

Türk Yurdu 36,51,247 


359 


U 


Ugo Luca 156 
Ukrayna 285,305 
Ulus 36, 184,246 
United Telegraph 143 
Urfa 273,330 

Uşak 257 

Uşi Antlaşması 30 
Uzlar 216,217 


Ü 
Üsküdar 86, 88, 280, 293, 306 
4 


Vahdet-i Milliye 108, 111 

Vakit 81,159, 177,178,179, 180, 
181,182, 183, 236 

Varlık Vergisi 59 

Vasfı Hoca 307 

Vatan 52,114,116,117,124, 176, 
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299,300,301,302,303,305, 
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322,325, 326,328,329,330 
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RE çalışmaları, tarih biliminde önemli akademik 
araştırmalar arasındadır. Bu tür çalışmalar şahısların gözünden tekilin 
bilimi olarak görülen tarihi ve ona ait vakaları ortaya çıkarmaktadır. Bir 
yönüyle şahıs üzerinden bir tarih yazımıdır. Aslında bu yönüyle önemli 
araştırma türleri arasında sayılmalıdır. Zira vaka üzerinden yapılan tarih 
çalışmaları, birçok ilişkilerden meydana gelen bir bütünü, genel 
veçheden verme çabası içinde olmaktadır. Hâlbuki bütün, vakanın en 
önemli yapıcısı olan insanı, dolayısıyla özneyi, bireyi ciddi anlamda 
ihmal edebilmektedir. Bir başka ifadeyle, bütünün içindeki farklılıkları, 
nüansları gözden kaçırmaya neden olabilmektedir. Dört Devirde Bir Mu- 
halif Abdülkadir Câmi Baykurt adlı bu kitap da bir şahıs, özne üzerinden 
dönem ve olay okuma fırsatı vermektedir. 


